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Moete for lukkede derer
mandag den 8 april 1940 kl. 17,05.*

President: Hambro.

Presidenten: Presidenten foresldar metet
satt for lukkede derer, og at Regjeringens
medlemmer og de i § 54 i forretningsordenen
nevnte funksjonarer samt utenriksradd Bull
og byrachef Tostrup gis adgang til & overvaere
metet, — og anser det for bifalt.

Presidenten har efter konferanse med uten-
riksministeren foreslatt dette meote satt for
lukkede derer bare for & forklare for repre-
sentantene — jeg hadde nzer sagt — den tek-
niske situasjon. Det er meningen at i det
mete for Apne derer som nu umiddelbart skal
holdes, vil utenriksministeren gi en redegje-
relse for selve det faktiske begivenhetsforlep
og gjere Stortinget bekjent med de noter som
er mottatt, og med Regjeringens forelebige
kunngjerelse. Men i mete av utenrikskomi-
teen og Regjeringen var man enig om at no-
gen diskusjon for dpne derer kan og ber pa
dette tidspunkt ikke finne sted, slik at efter
utenriksministerens redegjerelse var det tan-
ken at presidenten bare i to ord skal uttale
Stortingets tilslutning til den kunngjerelse
Regjeringen har utstedt. Men da det fra for-
skjellige representanter er kommet til ut-
trykk enske om 4 fa stille spersmal og fa
drefte visse av de muligheter som melder sig,
var det presidentens tanke efter at metet for
apne derer er hevet, og galleriet er ryddet, &
sette mote igjen for lukkede derer et kvarter
bakefter, for at de representanter som vil stil-
le spersmal og som finner at det er uttalelser
de ensker 4 fremkomme med pa dette tids-
punkt, kan ha anledning til 4 gjere det. Presi-
denten gar ut fra at tinget da er enig i denne
fremgangsmate, og vil da utsette igjen metet
for lukkede derer til metet for 4pne derer er
hevet og et kvarter er forlepet.

Sundby: Jeg synes bare det ville vaere langt
mindre pafallende og mere naturlig om vi
hadde tatt det kvarter na fer vi holdt mete
for apne dorer. Det er merkelig at man na
skal ha hemmelig meote, sd mete for 4pne de-
rer, og sa skal man rydde galleriet. Hvorfor
kan vi ikke ta det kvarteret n4?

Presidenten: Det er jo den meget enkle ting
at de medlemmer av Stortinget som ensker a
uttale sig, og som har noget pa hjertet, de ma
jo naturlig here aktstykkene for de kan ta or-
det. Det er ikke tale om & rydde galleriet; mo-
tet blir hevet, og galleriet temmes pa vanlig

* Det var berammet mete i Odelstinget og Lagtin-
gettilkl. 17. I begge ting ble det gjort framlegg om
avike for Stortinget. Dette ble enstemmig vedtatt.

mate, og et kvarter efter settes mote for luk-
kede derer for at man kan fi anledning til &
kreve ytterligere opplysninger og diskutere.

Motet for lukkede derer er da utsatt, og
mete for Apne derer vil bli holdt efter den
vanlige praksis.

Apent mete
mandag den 8 april 1940 kl. 17,15.

President: Hambro.

Dagsorden:

Meddelelse fra utenriksministeren.

Presidenten: Representanten Bergsvik som
har hatt permisjon, har igjen tatt sete.

Statsrad Koht: Eg skal fa leggje fram for
Stortinget nokre dokument som vedkjem
den harde neytralitetskrenkinga Noreg i dag
har vorti utsett for. Det som er gjort mot No-
reg, er alt kjent for all verda, og eg trur at i
alle neytrale land ma folka ha vorti opp-
skraemde av meldinga om slikt eit rettsbrot
som her er gjort. Eg skal ikkje nytte sterke
ord; eg trur gjerninga talar sterkt nok sjelv.
Eg skal leggje fram dokumenta, og sa vil Re-
gjeringa no radleggje med Stortinget om det
som vi pa var side ma gjera til forsvar for ret-
ten var.

Det fyrste dokumentet er ein note som den
britiske og den franske sendemannen i Oslo
kom til meg med no siste fredags kvelden,
den 5 april. Det var ein note som sendemen-
nene fra dei same statane samstundes bar
fram til den svenske utariksministeren i
Stockholm, og dessutan gav den britiske og
den franske utariksministeren same skrift-
stykke fra seg til dei norske sendemennene i
London og Paris. Om innhaldet i denne noten
har det statt litegrann i blada. Eg skal her ci-
tera det i noten som har samanheng med det
som hende i dag, og eg tek det da her etter
teksten i det skrivet som den britiske sende-
mannen gav til meg. Der star det:

«Eg har den ®ra 4 melde Dykk at etter den
kongelege regjeringa i samrad med den
franske regjeringa har granska omstenda
med den maten krigen mellom Sovjet-Sam-
veldet og Finnland slutta pa, og det stand-
punktet som den norske regjeringa i det he-
vet tok, kjenner ho seg neydd til a feste tan-
ken at den norske regjeringa pa desse over-

legfinsane. i

endingane i dei siste tre manadene har
synt at uten omsyn til kva det norske og det
svenske folket ynskjer, sa er den tyske regje-
ringa ikkje viljug til 4 la den norske og den
svenske regjeringa ha den handlefridomen i
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utarikssaker som dei har rett til. Den konge-
lege regjeringa har full forstding for den
vanskelege stillinga som séleis trugsmal og
trykk fra tysk side har sett dei to r.eﬁJermga-
ne i; men om ho méi tykkje leitt i dette til-
standet, s kan ho ikkje anna enn draga der-
av den sluttetanken som ikkje er til 4 koma
ifra, at under dei vilkara som no rader er dei
to regjeringane ikkje helt frie organ (i den
franske teksten star det: har dei to regjerin-
gane ikkje fullt sjevistende). Dessutan, om
ein sa ser bort ifra sjslve den politikken som
den norske og den svenske regjeringa kan bli
tvinga til 4 fylgje, s kan ikkje lenger dei al-
lierte regjeringane finne seg i det tilstandet
som no rader, men at Tyskland far ifrd Noreg
og Sverige viktige hjelperader for krigsfers-
la si og nyt godt av feremoner i desse landa
som er til skade og fare for dei allierte. Dei
meiner difor at stunda no har komi til 4 seia
endefram fra til den norske regjeringa om
visse livskrav som dei allierte vil halde optpe
og verja pa alle matar som dei sjelve held for
naudsynte.»

Sa reknar noten opp dei livskrava som dei
to allierte regjeringane sileis vil halde fram.
Eg tek her berre med dei som peiker fram til
det tiltaket dei to regjeringane har sett i verk
i dag. Dei er saleis forma:

«Dei allierte regjeringane ville ha 4 sette i
verk hevelege tiltak til & verja interessene
sine saframt den norske regjeringa ville nek-
te, avlyse eller kringskjera dei feremonene
for handel og skipsfart som dei allierte regje-
ringane held for naudsynte for krigsfersla si
og som det ikkje er urimeleg for ei neytral re-
glering 4 gje samtykke til.

Dessutan, nar dei allierte ser at dei ferer
krig for formal som er likesa mykje til vin-
ning for dei sma statane som for dei sjolve, sa
kan dei ikkje finne seg i at framgangen for
krigen kan bli motverka for dei av feremoner
som Tyskland far fr4 Noreg eller fra Sverige.
Dei seler difor fr4 om at der held se§ til hande
retten til & ta slike tiltak som dei finn naud-
synte til 4 hindra Tyskland ifra & fa ifra desse
landa hjelperader eller fearemoner som ville
vera til gagn for Tyskland i krigsfersla eller
til skade for dei allierte.»

Til slutt seier denne noten at om dei allierte
kjem til & ta noko slag «serskilde tiltak» for
krigsforsla si, s& er det berre med tanke pa a
vinne siger for grunnsetningar som dei nor-
diske folka sjelve held pa, og til forsvar for
rettar og liv for alle sméa statar.

Da eg fekk denne noten, sa eg ifra bade til
den britiske og den franske sendemannen at
det var ei grunnlaus krenking mot den nors-
ke regjeringa & seia at ho ikkje var ei fri og
sjelvstendig regjering, og at eg tykte det var
uverdig a skrive i den tonen til ho. Dessutan
sa eg at det var heilt grunnlaust & sla pa at
den norske regjeringa p4 nokon mate ville ga
ifra dei avtalane ho nyleg hadde skrivi under
pé& om handel og skipsfart. Men elles korkje
kunne eller ville eg pa staande fot gje noko
svar pa noten. Ein ma leggje merke til at det

er ingen ting sagt i noten om kva slags tiltak
det er tenkt pa. Eg la noten fram for Regjerin-
ga straks laurdag middag, og eg hadde ein
samtale om saka i telefonen med den svenske
utariksministeren. Vi var einige om at vi
skulle gjera i stand svar som kunne fylgje dei
same linene. Men for noko svar har kunna bli
gjort ferdig, har det hendt ting som skaper
ein heilt ny situasjon.

I dag tidleg kl. 5 telefonerte den britiske og
den franske sendemannen til Utariksdepar-
tementet at dei hadde ein ny note 4 bera
fram, og tre kvarter etter var dei i departe-
mentet med han. Denne nye noten melde at
regjeringane deira straks pa timen ville sen-
de ut ei kunngjering om at dei la ut miner pa
visse omrade utafor den norske havstranda.
Og den kunngjeringa som med det same vart
framboren, lydde saleis:

«I dei siste vekene har den tyske krigsfors-
la imot den fredelege skipsfarta for alle na-
sjonar vorti tilkvesst og fert fram enda vyrd-
lausare enn for. Det er no meir enn hundre og
femti neytrale skip som tyskane har eyde-
lagt, og mest tusen neytrale menneske har
sett livet til. 1 mest kvart einaste tiltelle har
ataka vori utfert i open strid med godkjende
krigsreglar, mange gonger pa den mest bar-
bariske maten og utan ringaste rettsgrunn
for noko slag inngrep imot skipa. Tyskland
har forkynt at det meiner ha rett til 4 eyde-
leggje alle neytrale skip som er pa veg til bri-
tisk hamn, irekna hamnene for
kontrabandekontroll, og gong pA gong har
skip vorti eydelagde nar dei var ﬁa veg mel-
lom to neytrale hamner og slett ikkje tenkte
P4 & g4 innom britisk hamn. Det er berrsynt
at den tyske regjeringa har kasta seg inn i ein
vyrdlaus eydeleggingsstrid i alle dei farvat-
na der dei har lagt ut miner utan kunngllering
eller undervatsbatane deira eri stand til 4 ga.

Mea dei storste tapa i dei siste vekene har
falli {)a den neytrale skipsfarta, har britiske
og allierte skip like eins lidi av denne oyde-
leggingspolitikken, som nyleg har teki i bruk
bombekasting fra lufta mot britiske og ney-
trale tralarar og fiskarbatar og maskinsky-
ting mot mannskapet. Fiskarbatar har til no
alment vori rekna for uskyldige; men det har
ikkje hindra Tyskland frad 4 gjera mest to
hundre atak mot fiskarbatar med det forma-
let & sekke dei og myrde mannskapet. Jamvel
fyrskip som har til gjerning 4 verja skipsfar-
ta for alle nasjonar og som etter mellomfol-
keleg sedvane blir medfarne som dei var uta-
for krigen, hari lag med mannskapa sine vor-
ti vyrdlaust Fétekne med bomber.

Det er eit faktum som stendig ma bli un-
derstreka at desse tyske ataka med vilje o%
vitende har gatt ut pd 4 eydeleggje neytral
liv og gods, os det er meir enn berrsynt nok
at tanken med dei er & skraeme. Dei allierte
pa sin kant har aldri eydelagt eller skadd eit
einaste neytralt skip eller teki eit einaste
neytralt liv. Tvert imot, dei har ikkje berre
berga livet for dei uskyldige offer for slik
tysk valdsferd, men deil har liksa vel berga
tyske flymannskap og ubatmannskap som
var skyldige i slike udadar.
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Det star da sileis at Tyskland krenker
srovt dei neytrale rettane for di det vil skade

ei allierte landa; men samstundes krev det
at neytralitetsreglane strengt skal bli fylgde
nar det sjolv kan ha vinning av det. Folkeret-
ten har alltid godkjent den retten som ein
krigferande ma ha, nar fienden hans syste-
matisk nyttar ulov, til & gjera det som svarar
til den situasjonen slik ulovleg framferd har
skapt. Jamvel om slikt ikkie er lovleg under
vanlege vilkar, sa blir det lovleg, og blir al-
ment godkjent for 4 vera lovleg, nar den and-
re krigferande driv pa med lovbrot. Dei al-
lierte regjeringane meiner difor dei har rett
til &4 ta slike radgjerder som dei tykkjer er ho-
velege i slike vilkar.

Del allierte regjeringane har lagt merke til
at ein stor part av dei tapa som er pafort
neytrale land, badde av menneskeliv og av

ods, har falli pd den norske handelsflaten.

g likevel, mea den tyske regjeringa gong ﬁé
gong sekker norske skip o% myrder norske
sjefolk, krev ho framleis av den norske regi'?-
ringa at ho skal fi nytte heilt ut dei norske
farvatna for sin eigen handel, og den norske
regjeringa har jamvel meint seg pliktig til &
syrgje for vaedpna fyl%g’e for tyske skip i desse
farvatna, enda ho ikkje har kunna verja seg
mot slik tysk valdsferd i det frie havet som
skipa hennar har vori offer for.

Kva slag politikk s& den norske regjerin%a
kan bli tvinga av tyske trugsmal og trykk til
a fylgje, sa kan ikkje dei allierte regjeringane
lenger finne seg i det tilstandet som rader
med at Tyskland far viktige hjelperader til
krigsforsla si og far hos Noreg feremoner
som er til skade og fare for dei allierte. Dei
har difor alt gjevi frdsegn til den norske re-
§Jerm a om at dei held seg til hande retten til

ta slike tiltak som dei meiner er naudsynte
til 4 hindre Tyskland fra 4 f4 i Noreg hlelpe-
rader eller foeremoner som ville vera til vin-
ning for Tyskland i krigferinga eller til ska-
de for dei allierte. Om dei no blir neydde til
4 ta slike tiltak for heppeleg framgang i kri-
%en, da kjem folkemeininga i heile verda fort

il 4 skjenne bade at det var naudsynt for dei
& ga fram slik og kva formal dei har for tilta-
ka. Formalet deira i denne krigen er 4 grunn-
festa dei prmsigf)a som dei sma statanei Eu-
ropa sjelve skulle ynskg‘e sigeren for og som
er sjelve liVSﬁxjunnla et deira. Det seier seg
sjelv at dei allierte aldri vil fylgje det tyske
foredemet i valdsferd og vyrdleyse, og alle
tiltaka sine vil dei setja i verk i samsvar med
humanitetslovene.

Den britiske Oﬁ den franske regjeringa har
difor gjort vedtak om at dei vil nekte fienden
a gjera bruk lenger av farvatn som tydeleg er
sers verdfulle for han, og dei har difor ved-
teki & stanse den frie gjennomfarta for skip
som ferer kontrabande gjennom norsk sje-
omrade. Hermed gjev del da melding om at
desse stykka av norsk sjgomrade er gjort far-
lege for skipsfart med hjelp av miner, og skig
som gar inn dpé desse havstykka gjer det p
eigen vagnad.»

Sa fylgjer ei liste pa dei stadene der minene
er utlagde, med gradpunkt og liner. Eg skal
ikkje her lesa opp alt dette. Det er nok 4 seia
at det gjeld mine-utlegging pa tre havstykke:
utafor Staden, utafor Bud pa Mere, og utafor
Vestfjorden.

Til aller sist i kunngjeringa er det sagt at
mine-utlegginga pa desse omrada skal ikkje
hindre tilgjenge for norske skip til deira eig-
ne hamner. Men til vern imot at norske eller
andre skip uforvarande kjem inn pa desse
omrada fer dei har fatt varsel om minene, sa
vil britiske orlogsskip halde vakt i 48 timar
pa kvar stad etter den fyrste mina vart ut-
lagd.

Eg skal ikkje seia mange orda om tankefe-
ringa i det aktstykke eg no har lesi opp. Det
ligg klart i dagen at det er ingen logisk sa-
manheng mellom klaga over den tyske krigs-
fersla mot neytral skipsfart og tiltaket til &
stanse varefersel til Tyskland i neytralt om-
rade. Bade det eine og det andre er krenkin-
gar imot eit neytralt land, og det eine som det
andre let seg berre forsvara med at ein har
makta til det. Nar vestmaktene seier at dei
bryt folkeretten for di dei vil vinne siger for
denne same folkeretten, si er det lett a4 sja
kva slags moral det er som her blir nytta.
Vestmaktene ferer krigen inn pa norsk omra-
de for di dei meiner at dei dermed lettare skal
vinne krigen. Det er den greie samanhengen
med dette tiltaket.

Etter samrad med utarikskomitéen i Stor-
tinget har Regjeringa straks i dag sendt ut ei
kunngjering som med det same er svaret vart
til Stor-Britannia og Frankrike. Kunngjerin-
ga lyder slik:

«Den britiske og den franske regjeringa har
i da%(tidleg lati leggje ut miner tre stader pa
norsk sisomrade med det formalet & sperre
den frie skipsfersla innafor dei norske gren-
sene og britiske orlogsskip er utsende til
vakthald pa dette omradet.

Den norske regjeringa protesterer aivorle
og hegtideleg imot dette openberre brotet p
folkeretten og slik krenking med vald mot
norsk suverenitet og neytralitet.

Noreg har i heile denne krigen fylgt alle
reglar for neytralitet med streng omhug, o
det er i fullt samsvar med desse alment god-
kjende reglane at det har haldi farvatna sine
opne for all legitim ferdsel for skip ifra krig-
ferande land. )

Nar no den britiske og den franske regf]e-
ringa har §jort tiltak til & sperre ferdsla for
tilfersel til Tyskland, da ma den norske re-

jeringa minne om at den britiske regjeringa
gen 11 mars i &r har skrive under pa ein avta-
le med Noreg som samtykker i at norske va-
rer, deribland jamvel varer som blir rekna for
krigskontrabande, blir selde og sende herifra
til Tyskland. S& mykje mindre grunn matte
den norske regjeringa ha til 4 vente at dei al-
lierte regjeringane ville %ripe inn med makt
og_freiste stanse desse tilferslene.

Den norske regjeringlg kan ikkje pa nokon
mate godkjenne at eit krigferande land leg
ut miner pa norsk omrade. Ho ma krevja a
slike miner straks blir tekne bort og at vakt-
hald med framande krigsskip sluttar. Den
norske regjeringa méa halde seg til hande &
setja i verk alle hevelege tiltak som slik ei
neytralitetskrenking kan gje grunn til.»
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Eg treng ikkje leggje eit einaste ord attat
denne kunngjeringa.

Presidenten: Idet presidenten uttaler uten-
rikskomitéens og Stortingets enstemmige til-
slutning til den kunngjerelse Regjeringen
har utstedt, vil han dertil knytte hapet om at
det ma lykkes var regjering & avvikle de
vanskeligheter som er opstatt for vart land,
paenslik mate at gammelt prevet mellemfol-
kelig vennskap ikke bringes i for stor fare.

Motet hevet k1. 17,35.

Mete for lukkede derer
mandag den 8 april kl. 17,40.

President: Hambro.

Presidenten: Stortinget fortsetter sitt mote
for lukkede derer. Jeg skal da ferst be uten-
riksministeren lese hele den engelske note av
9 april som vi i metet for dpne derer fikk
hore endel av, og derefter vil presidenten an-
mode forsvarsministeren om & gi visse opp-
lysninger om torpederinger utenfor Ser-
lands-kysten og om minefeltene.

Presidenten gir ut fra, overensstemmende
med praksis fra de siste meter, at represen-
tanter for pressen efter Utenriksdepartemen-
tets liste samt kommanderende general og
admiral og generalstabs- og admiralstabssje-
fene far adgang til 4 overvare metet, — og an-
ser det for vedtatt.

Statsrdd Koht: Eg skal no her bak stengde
dorer lesa opp resten av den britisk-franske
noten fra 5 april som eg gav ein part av her
i stad for opne derer. Innleidinga las eg heilt
ut. Det som eg ikkje las opp alt av, det var
den lista, kan ein kalla det, opprekninga av
dei livskrava som dei allierte ynskte & seia
fra om at dei ville fylgja. Det var 5 punkt til
saman. Eg las dei tvo siste, og no skal eg da
lesa dei tre fyrste. Eg ma improvisera lite
grann, for eg har framfer meg den engelske
teksta og ei omsetjing som er gjort svaert fort
i departementet, s eg er neyd til & kontrolle-
ra ho. Desse punkta lyder saleis:

)

«1. De allierte re%(erin er kan ikke finne seg
i noe nytt atak pa Finnland, hverken fra
sovjet-regieringen eller fra den tyske re-
Fjerin . Saframt derfor slikt et atak skul-

e ga for seg, sA ma hver en nekting fra
den norske regjering av a lette dei allier-
tes regjeringer i & komme Finnland til
hjelp pa hva mite de selv matte finne he-

velig, og1 enda mer hver en freistnad pa &
hindre slik hjelp blir regnet av de allierte

-

regjeringer som en fare for livsinteresse-
ne deres.

2. Hver en eksklusiv politisk avtale som
Norge matte gé inn pa med Tyskland, vil
bli regnet av de allierte regjeringer som et
uvenlig tiltak, om si avtalen méatte gi se
ut for & veere til forsvar for Finnland.
Hver en skandinavisk allianse som bys-
ger pa at hjelp fra Tyskland vil bli god-
tatt, og som dermed forer de skandinavi-
ske land inn i seerskilt politisk samband
med denne makt, vil bli regnet for 4 ha en
brodd mot de allierte.

3. Hver en freistnad fra den sovjet-russiske
regjering pa 4 fa hos Norge fotfeste (Fé At-
lanterhavskysten vil vaere i strid med
livsinteressene &t de allierte regjeringer.»

Etter disse tre punktene kommer sa de to
som jeg leste opp, og som gjaldt handel og
skibsfart. SA star det til aller sist — det ber
jeg lese opp, jeg gav i sted bare et stutt sam-
mendrag, men det kan veaere bra 4 gi ordlyden
her for Stortinget:

«Den tyske regjeringa krenker alt de nors-
ke rettene nar som helst den tror den kan gje-
re det ustraffet, og den norske regjeringen er
ikkje istand til & {ryggja seg oppreising. Ski-
gq til Noreg, Sverike og andre neytrale land

lir tekne opp og eydelagde mest kvar dag av
tyske ubater, miner og fly i strid med folke-
retten oimed ringeakt for alle dei menneske-
liv som kan bli tapte. Dei allierte vil visseleg
aldri fylgja dette foredeme i umenneskelig
valdsferd, o§ om eller nar den hegpelege
framgangen for krigen krev av dei at dei skal
ta serskilte tiltak, si vil den norske regjerin-
ga skjona kvifor dei gjer det. Det er for & sla

ast dei prinsipp som dei skandinaviske folk
og regjeringar sjelv ville ynskja sigeren for,
og det er til forsvar for retten, jamvel for sjol-
ve livet, for dei sma statane i Europa. Desse
foremal kan berre bli nAdde gjennom siger
for dei allierte, og dei alliertes regjeringar
kjenner sef trygge pa at det faktum vil eln i
Noreg verdset)a rett.»

Dette er d& desse andre ting som sto her i
noten fra 5 april, og Stortinget ser d4 at desse
fyrste livskrava det her er tale om, gjeld
Finnland, og dei gjeld tilhevet til Sovjet-
Samveldet, men dessutan en tanke om noko
som vi her i landet vel skulle meint det heilt
umogeleg & tenkja seg, at vi skulle ga inn i
eit politisk samband med Tyskland. Dette er
di dei ting som like eins syntes si heilt
grunnlause a fa lagt fram for seg da den bri-
tiske og den franske sendemannen kom med
denne noten.

Statsrad Ljungberg: Angaende to tilfeller
av torpedering som har funnet sted i Sor-
Norge i dag, skal jeg fa lov til 4 opplyse:
Utenfor Stavern kl. 13,20 ble torpedert en
tysk tankbat. 54 mann er landsatt i Stavern.
Det med landsettelsen av disse 54 mann har
vi fra en pressemeddelelse. Peilingen som er
foretatt, viser at torpederingen fant sted fire
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nautiske mil av land. Hvilket flagg den tyske
tankbaten ferte, har vi enna ikke kunnet fa
brakt pa det rene. S4 var det en torpedering
utenfor Justey. Det tyske skip «Rio de Janei-
ro», handelsskip, riktignok utstyrt med tre
dekk, derfor ganske godt egnet som trans-
portskip, ble forste gang observert av norsk
bevoktningsfartey kl. 11,11. Det var regn og
usiktbart veer, de sa det ikke mer, og sa ble
det hert en kraftig eksplosjon kl. 12,50, da
baten antageligvis er torpedert.

Joh. Ludw. Mowinckel: Hvor er Justey?

Statsrad Ljungberg: Like utenfor Lille-
sand. Vi har na fatt rede pa at vart dampskip
«Odin» gar til Kristiansand med 19 sarede og
16 dede av det tyske mannskap, og 40 av
mannskapet, hvorav 6 dede, er brakt inn til
Lillesand. Det er heller ikke observert hva
slags flagg «Rio de Janeiro» forte. Det er tegn
som tyder pa, etter hva det sies, at en del av
mannskapet skal gi et visst militert inn-
trykk; det blir undersekt nermere. Dette er
de meldinger som foreligger til na.

Med det samme jeg har ordet, skal jeg fa
lov til & nevne ganske kort hva det er foretatt
i dag etterat denne noten om minefeltene
kom. Det var allerede tidligere forberedt en
del omordninger blant de maritime sje-
stridskrefter, siledes at de panserskip vi tid-
ligere har hatt liggende i Tromse, na ligger
klar i Narvik. S4 er det sendt ned norske be-
voktningsfarteyer til alle minefeltene, og det
er gitt ordre om at marinen skal gjore klar til
mineutlegging i Oslofjorden. Minefeltet blir
ikke lagt ut fer pA narmere ordre, men alt
blir gjort klart, s& pa ganske fa timer vil det
minefelt kunne vare lagt ut. Kystfestningene
som hadde en noe redusert besetning, eri dag
beordret satt opp med tilstrekkelig beman-
ning for alle batterier. Luftvarslingen er satt
helt opp, og videre er en innskrenkning i luft-
vernet som var patenkt, na stoppet, sa luft-
vernet blir stidende med full styrke. Med hen-
syn til videre oppsetning av neytralitetsstyr-
ker i land av haren, s har jeg ikke fatt an-
ledning til & forelegge den sak for Regjerin-
gen ennd, men det er under overveielse, like-
dan hvorvidt vi skal styrke kystfestningene
med landvernskompanier.

Joh. Ludw. Mowinckel: I utenrikskomi-
teens meote i formiddag var jeg inne pa den
mer almindelige politiske situasjon, som det
som her er skjedd, nedvendiggjer opptas til
droftelse av statsmyndighetene. Vi ma jo
ikke bare la dette ga sin gang, vi ma seke &
bli litt orientert med hensyn til den naerme-
ste fremtid. Jeg har lyst til & sperre utenriks-

ministeren om han i dag har vaert i noen
personlig kontakt med vestmaktenes sende-
menn. Jeg har nok hert at de klokken 6 i mor-
ges leverte denne noten som kunngjorde mi-
neleggingen, men det ville jo vaere av interes-
se 4 here om det har funnet sted noén person-
lig samtale med dem om den hele situasjon.
Slik som dette er gjort er det jo gjort overma-
te — jeg kan gjerne si — Klosset, 4 legge mine-
feltene slik at de ikke alene vanskeliggjer
den tyske trafikk, men at de i hei grad vans-
keliggjer var egen trafikk. Da vi i august
1918 ble — ja, jeg kan si — tvunget til 4 legge
miner ved Utsira, s& skjedde det jo fordi
England og den gang ogsd Amerika ensket
4 sperre den utgang som man formodet at
tyske krigsskib hadde i vart neitraitetsfar-
vann ved Utsira. Men den gang ble det gjort
pa den maten at det ble henstilt til Norge a
legge ut minene, og det skjedde da fra norsk
side under paberopelse av at vart territorial-
farvann bevislig var krenket av fremmede
krigsskib. Det var den gang ikke tale om &
hindre de krigferendes alminnelige handel,
men det var vel heller ikke s4 meget igjen av
den sa sent som i august 1918. Med det gjaldt
som sagt & stoppe krigsskib og da ganske
seerlig u-batene — for det var det det gjaldt —
som kunne tenkes & snike seg ut i neddukket
tilstand langs var kyst, mot de regler vi selv
hadde oppsatt. Men gjennom de minefelter
var det selvfelgelig anledning for den lovlige
handel til & g4, idet det — s& vidt jeg husker
— var etablert mineloser som forte farteiene
gjennom minefeltet. Her er nedlagt minefel-
ter uten at det pa noen som helst mate er an-
tydet muligheten for den lovlige, til og med
den norske handel, 4 komme igjennom. Det
er sagt at det er satt vaktfarteier for & varsle
disse felter og det er ogsa sagt noe om at den-
ne handel skal kunne forega, men det er jo
overmate tungvint, nir denne handel skal
forega utenom minefeltet og skibene ma seke
langt til havs i all slags veer. Dertil kommer
ogsa den faren som denne minesperring med-
forer for lesriving av disse miner, sa utsatt
som minene ligger pa det 4pne hav, og med de
ulykker som felger av disse miner som kan-
skje ikke er tilstrekkelig sikret mot 4 gjere
skade etter at de har lesrevet seg selv. Dette
er jo et rent praktisk spersmal som forha-
pentlig litt etter litt vil kunne tas opp. Jeg
har liten tro pa sdledes som situasjonen har
utviklet seg, at vestmaktene vil vaere imeote-
kommende pa det norske krav om & fjerne
minefeltet. Jeg tror vi ma se det i einene. Og
da melder seg det neste spersmal: Hvorledes
vil Tyskland reagere? Det ble meldt i dag, at
en sterre tysk flate var pa vei nordover, og det
som forsvarsministeren ni har opplyst om
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aktive skritt fra Englands side s& langt nord
som i Stavern og p4 Serlandets kyster, viser
jo hva vi kan vente her. Det er blitt sagt meg
her fra en kilde hvis palitelighet jeg ikke er
ganske sikker pa, at man mente at Tyskland
allerede na var i gang med 4 nedlegge miner
pa visse omrader langs serlandskysten. Det
var derfor jeg syntes det var interessant &
here, om utenriksministeren har vaert i kon-
takt med den tyske minister, om han har sekt
ham, om han har fatt en viss feling av hvorle-
des landet der ligger an. Det er jo ganske gi-
vet etter hele vart lands geografisk-politiske
stilling, at vi ikke vel kan tenke oss en krig
med vestmaktene. Men da ma vi, hvor sterkt
vi enn fgler harmen og smerten over det som
er skjedd, kanskje nettopp fordi det er
skjedd fra den kant, allerede fra i dag av leg-
ge var politikk bevisst slik an, at der ikke
oppstar en uleselig konflikt med vestmakte-
ne. Jeg er derfor litt engstelig for forsek i den
retning, at vi selv skulle prove 4 feie minefel-
tet rent — det har vert pa tale, det ble nevnt
i formiddag i utenrikskomiteen og har ogsa
underhinden vart nevnt heri Stortinget. Jeg
er litt engstelig for et slikt skritt, hvor fris-
tende det enn kunne vare, fordi det meget
lett kan medfere maktanvendelse fra den an-
nen side, en maktanvendelse som kan fere til
at der utveksles skudd mellom norske mari-
nekrefter og britiske, med den felge som slik
skyting og kanskje tapte menneskeliv meget
lett kan medfere. Det er ikke si forferdelig
tiltalende & sta og si dette her pa Stortingets
talerstol. Det ville naturligvis vaere mer tilta-
lende om vi brukte de sedvanlige uttalelser
om &re og nedendigheten av 4* forsvare var
&re og hva det alt sammen heter. Men jeg tror
vi ma se rent nekternt og realpolitisk pa den-
ne situasjon, og det er nettopp det som gjer
det si enskelig at vi noenlunde hurtig kan fa
litt rede pa hvordan Tyskland er innstillet,
forat vi kan innrette oss etter det. Det ville
naturligvis veere overmaéite tiltalende om vi
kunne fa tilslutning til den protest som na er
sendt fra den norske regjerings side, fra and-
re neytrale makter, slik at vi kan si at det ble
reist en neytral verdensopinion til vern om
Norges stilling. Selv om en slik verdensopi-
nion ikke ville bety mer enn ord, ville den li-
kevel kunne ha en ganske stor betydning. Det
er derfor pa tale i utenrikskomiteen i formid-
dag to ting, den ene var om ikke denne sak
skulle innrapporteres til Folkeforbundet. Og
jeg vil si at det er et spgrsmal som man ikke
uten videre skal avvise. Men det avhenger i
ikke liten grad av sakens videre utvikling,
for hvis en slik anmeldelse til Folkeforbun-
det skulle medfere en skjerpet motsetning
mellom oss og vestmaktene, var det kanskje

* Herfra offentliggjort i Dokument nr. 5, 1945.

ikke verdt & komme med den, hvor nerlig-
gende det enn ville vaere 4 henlede Folkefor-
bundes oppmerksomhet p4 det som her er
skjedd, — selv om det ikke kunne medfore
noen direkte bistand fra Folkeforbundets
side, det ville likevel vaere ganske bra om vi
som medlem av Folkeforbundet noterte den
rettskrenkelse som her har funnet sted. Men
som sagt, det var vi ogsa omtrent enige om i
utenrikskomiteen i formiddag, at det matte
naermest vaere til nermere overveielse. Der-
imot ble det reist et annet spersmal, og det
var De forente stater. Jeg gar ut fra at en med-
delelse om den protest som Norge na har av-
gitt, fra Utenriksdepartementets side gis til
de forskjellige regjeringer, til alle regjerin-
ger, for man kan ikke neye seg med bare 4 la
disse regjeringer fa vite det gjennom almin-
nelig meddelelse, men det ma gis de forskjel-
lige regjeringer, bl.a. og ferst og fremst De
forente staters regjering gjennom dens her-
verende minister, man ma straks la De foren-
te stater bli oppmerksom pa det. Det som er
det triste ved det hele, er at den propaganda
som har vart drevet fra fransk og ogsa fra en-
gelsk side helt til den aller siste tid, har gjort
publikums oppfatning i disse land ganske
blind for realitetene. De er blitt inntalt gjen-
nom pressen det urimelige i at Norge blir
tvunget av Tyskland til 4 tale at det eksporte-
res malm til Tyskland, som anvendes til &
skyte norske bater ned pid den mest folke-
rettsstridige mate, og at det derfor bare er en
handsrekning som Norge skal vare takk-
nemlig for, det som her skjer. Der ma det fol-
kerettslige tre si sterkt i bakgrunnen, at det
nok ville vaere sveert bra om vi ad de offisiel-
le veier som star oss apne, sekte 4 henlede de
fremmede regjeringers, s@rlig de neytrale re-
gjeringers oppmerksomhet pa det som her er
skjedd, slik at det kan reises en opinion, bort
fra alt det som na har dekket over, og framtil
den nakne virkelighet, at det er skjedd en ek-
latant neytralitetskrenkelse.

Lykke: Jeg vil begynne med 4 si at jeg var
litt forbauset, da jeg herte at noten av 5 april
var kommet til utenriksministeren fredag af-
ten. Lordag formiddag gav utenriksministe-
ren for apne dorer her en redegjerelse for den
utenrikspolitiske situasjon, men nevnte ikke
med et ord de noter som vi senere fikk gjen-
nom pressen. Jeg synes det hadde veart natur-
lig at vi da ogsa var blitt bekjent med at det
var kommet noter av det og det innhold, og
at det innhold var alvorlig, har vi na hert, og
hvorhen det forer. Men det som er skjedd, kan
man si er skjedd ut fra en oppisket stemning
som den franske og den britiske regjering har
bearbeidet, den stemning som etter affaeren
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med Finnland skjerpet seg enn ytterligere i
anfall overfor Skandinavien og kanskje mest
da overfor Norge. Jeg har skjent, og det har
vi vel alle sammen, at det brygget opp noe pa
vestmaktenes side, og som ogsi utenriksmi-
nisteren meget riktig og litt kynisk sa det, sa
er det vel det at det gjaldt for dem & fi en
krigsskueplass et annet sted enni den ubeve-
gelige de har na. Det har de altsi oppnadd.
De har oppnaddd det pa bekostning av, jeg
hadde nzer sagt av meget sterke sympatier i
Norge. Det er ikke mange i Norgesom forstar
at England vil la Norge vederfares det som vi
i dag ser, for det er nemlig en s&nn eklatant
tilsidesettelse av Norges suverenitet som vi i
det hele tatt kan tenke oss. Og spsrsmalet er
videre: Vi sender altsa en note, det er riktig,
det er hele Stortinget med pa, og vi slutter
den note med et varsel om, at hvis ikke det
krav imetekommes som vi har stilt om A fa
disse miner fjernet fra norsk farvann, sa ma
vi forbeholde oss alle de tiltak som denne
neytralitetskrenkelse kan tilsi. Der forekom-
mer det meg at hr. Mowinckel, da han nevnte
dette, sa litt feil, idet han mente at vi ikke
matte innlate oss pd — jeg forstod ham sann,
og jeg ber unnskylde hvis jeg har misforstatt
— & fjerne eller forseke 4 fjerne disse miner.
Det har jeg tenkt pa siden forrige mete, og jeg
er kommet mer og mer til det resultat, at jeg
tror vi ma gjore et ganske alvorlig forsek pa
4 fjerne minene, hvis vi ikke meget hurtig far
et tilfredsstillende svar fra ZEngland og
Frankrike. Vi ma gjere et forsek. La vaere at
vi mé beye oss for overmakten og ikke kan
fore forseket fram, men at vi rolig skal ligge
og holde vakt ved et fremmed minefelt i Nor-
ge, det tror jeg ikke vi overlever som nasjon.
Vi ma gjere noe, selv om det skulle koste oss,
— det er stygt 4 si det —, men selv om det
skulle koste oss menneskeliv, mi vi gjore et
forsek. Ma vi da beye oss for overmakten,
vel, s& har vi da iallfall vist at vi har viljen
til & hevde vart farvanns ukren kelighet.
Miner er lagt ut, og som vi har sett av avise-
ne, og som jeg selv ogsa har fatt beskjed om
fra Trondheim, er det na praktisktalt panikk
pa kysten nordenfor Trondheim . Det var, sa-
vidt jeg forstod i metet i dag, gjort ferdig en
meddelelse som skulle g4 ut og varsle vare
skipsfartsinteresserte pa kysten, alle interes-
serte pa kysten om dette og gi dem visse di-
rektiver eller forholdsregler & iaktta. Men
det ble altsa forelepig innskrenket til en hen-
vendelse til havnefogdene pa kysten, og hav-
nefogdene har altsa reagert litt forskjellig
overfor dette. Det vet naturligvis forsvarsmi-
nisteren 4 svare pa, men jeg vil gjerne vite
hva det i den anledning er gjort. Jeg sa nem-
lig i en avis at det skulle vare enrenne langs

minefeltet ved Landegode, men jeg horer fel-
tet skal ga fra landet utover og opp til en mil
ut til havs og sperre Vestfjorden pa norsk ter-
ritorium og videre. Det m4& altsa treffes for-
holdsregler for norsk skipsfart, for kystfar-
ten, direktiver med en lesning, eller i hvert
fall sapass direktiver at man ikke risikerer
vanskeligheter. Det ma skje eyeblikkelig,
slik at man ikke der skal oppleve at norske
farteyer selv av hurtigruteskipene ma ligge i
havn, fordi en fremmed nasjon har lagt mi-
ner i deres vei langs den norske kyst. Kyst-
trafikken ma jo i tilfelle kunne ga videre,
selv om det er forbundet med en viss risiko,
men det burde jo ikke vaere noen risiko, hvis
man far tydelige merker 4 ga etter. Nar en-
gelskmennene om 48 timer slutter sitt vakt-
hold, skulle vi altsa overta vaktholdet ved si-
den av engelskmennenes minefelt, og det vil
veere lite tilfredsstillende. Men det er vel in-
gen vei utenom at vi pa en eller annen mate
vil matte ha et vakthold eller egne mineloser
installert pa disse felter. Jeg gar ut fra at
forsvarsministeren vil kunne gi oss litt med-
delelser om hva det for kystfartens vedkom-
mende gjeres fra admiralstaben, hvilke di-
rektiver utgar i ettermiddag og utover afte-
nen om det. ,

Sa var det en ting til ogsa som jeg vil fa lov
til & komme inn pa. Det er dette om hvordan
Tyskland er innstillet, som hr. Mowinckel
nevnte. Jeg gar ut fra at den srede utenriks-
minister allerede har hatt visitt, eller, hvis
han ikke har hatt tid til 4 ta imot ham, iall-
fall hatt anmodning om 4 ta imot den tyske
minister, vi kan tidsnok fa vite det. Vi kan
ogsa noenlunde tenke oss hvordan den inn-
stilling er. Men den vil ikke bli noe bedre hvis
vi rolig lar det britiske minefelt ligge etterat
VAar protest bare legges til side, uten at den fo-
rer til noen vennskapelig imetekommenhet
fra Englands side.

Sa var det en ting til som ble nevnt, og som
var nevnt ogsa i formiddag, det var dette &
gjere en henvendelse og f4 denne eklatante
krenkelse av en suveren stats neytralitet inn
for et storre forum, — det var nevnt alle ney-
trale stater og da selvfelgelig Amerikas for-
ente stater i spissen. Jeg vil virkelig si, at &
skape en verdensopinion pa grunnlag at man
na fra norsk side vil gjere en henvendelse til
Amerikas forente stater og andre neytrale,
det tror ikke jeg noe pa. Det er sikkert for
mye igjen enna av alle de feilaktige utlegnin-
ger, den veldige kampanje mot Norge og Sve-
rige som ble fort i anledning av krigen mel-
lom Finnland og Sovjet, altfor mye igjen til
at vi kan ha hap om 4 reise noen verdensopi-
nion mot Frankrike og England i dette tilfel-
le. En verdensopinion p4 grunnlag bare av de
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noytrales rettigheter, det kan man selvfelge-
lig skape, men utgangspunktet her vil vare
det som er nevnt i morges, og jeg er sikker pa
at det utgangspunkt er det heldigste 4 benyt-
te nar vi skal henvende oss til disse ngytrale
og da serlig til Amerikas forente stater. Jeg
vil ikke dermed ha sagt at Stortinget skal
stille seg avvisende til en sdnn henvendelse,
men mitt inntrykk er — og derfor sier jeg det
her — at man skal vaere meget varsom og ten-
ke seg vel om for man gar til det. Det er na
tatt forholdsregler fra engelsk side overfor
tyske farteyer. Det var jo noe vi kunne vente
oss, men jeg tenker at vi ogsa i lepet av det
forste degn vil fa here om ting som er skjedd
mot de britiske skip fra tysk side. I det hele
tatt, vi er, kan vi nesten si, blitt krigsskue-
plass, og da stiller et nytt spersmal seg for
Stortinget, og det er: Er vi forberedt pa & ta
den situasjon som er der na? Jeg mener ikke
na forsvarsberedt, jeg mener ikke sa mye det
ytre forsvar, men er vi innad organisert slik
at vi kan ta imot en sann situasjon? Vi har jo
alle sett de vanskeligheter som vi har hatt
helt siden krigen bret ut 1 september. Vi har
arbeidet med 4 skaffe landet forsyninger, og
den @rede forsyningsminister gjorde meg
den zre 4 vise meg de siste tall for landets
forsyninger nettopp i dag. Jeg ma jo si at de
var meget tilfredsstillende. Men det er den
ting med dette & holde oppe forsyningene og
liksom bare ta sikte pa at levestandarden
skal holdes oppe og folk skal ikke mangle
noe: Er den politikk gjennomferbar na? Jeg
tror det ikke. Jeg tror vi blir nedt til 4 innfe-
re rasjonering, gjerne kanskje ogsa for enkel-
te artiklers vedkommende en sterk importre-
gulering. Viblir nedt til 4 bruke det vi na kan
avse, og i den situasjon vi kommer opp i, blir
vi nedt til 4 bruke det i ferste rekke i verne-
oyemed, bade hva forsvaret angar og hva for-
syninger angar. Vi har jo ikke, fordi om vi
har forsyninger, dermed naturligvis alt be-
talt, og hvis var skipsfart og var eksportindu-
stri, som har skaffet oss mulighet for den le-
vestandard vi har veert si lykkelige & kunne
ha i de senere ar, n4 kommer opp i en situa-
sjon som ikke alene gjor det vanskelig, men
kanskje umulig 4 fere den videre, s& ma vi
husholderere med det vi har. Og da kommer
jeg til det: Er det ikke riktig 4 se den situa-
sjon i eynene og ta de forhdndenvarende be-
holdninger, men gjore regning med at de skal
vare lenger enn et «normalt forbruk», som
det heter, gjor berettiget? Jeg fremkaster den
tanke, for jeg mener vi ma regne med at vi
ikke lenger kan opprettholde dette at ethvert
krav til livets goder skal bli tilfredsstillet
framover. Vi ma ned. Jeg er sikker pa at ogsa
Regjeringen er oppmerksom pa det, og jeg

tror det ville vaere riktig at forsyningsminis-
teren da i ferste rekke noksa snart meddeler
Stortinget den plan som jeg er sikker pa hans
departement har utarbeidet ogsa for en sann
situasjon med et nedadgiende forbruk for

‘aye.

T. Sverdrup: Det var noen bemerkninger til
de opplysninger den @rede forsvarsminister
kom med, som jeg hadde tenkt & fremfore.
Han meddelte at det var satt opp en noe eket
styrke pa vare kystbefestninger, og savidt jeg
forstod ham, s& at det skulle veere tilstrekke-
lig til fortenes betjening. N4 er jo forholdet
det at vare kystfestninger ligger med noe
sant som tredjedels mannskap i dag, ikke pa
langt neer i stand til 4 ta hva man kaller en
krigsvakt eller krigssituasjon, om sa skulle
vere. Jeg vil henstille til den &rede forsvars-
minister 4 ta under overveielse hvorvidt ikke
situasjonen ni er slik at man gikk til full mo-
bilisering av samtlige kystfestningers styrke
uten den minste reduksjon. Vi gar jo mot var-
mere tider, og det som har stilt seg hindrende
i veien i stor utstrekning i vinter, nemlig
mangelen pa hus, er n4 borte, for det er ingen
ting i veien for at mannskapene kan ligge i
telter.

Sa var det forsvarsministerens meddelelse
om minefeltene ved Oslofjordens ytre befest-
ninger, Rauer og Bol®rne. Jeg forstod at han
hadde gitt ordre til at man skulle vare klar
til 4 legge dem ut pa et forholdsvis kort var-
sel. Men hvis man skal gi til den foranstalt-
ning, ma man ogsa ha til stede noe sant som,
jeg tror ca. 20 nye bevoktningsbater, for hele
fjordtrafikken skal da dirigeres gjennom en
bestemt kanal. Ytre Oslofjords forsvarsav-
snitt har ikke materiell til & kunne legge noe
minefelt pa plass i dag. Jeg nevner dette for
4 henstille til forsvarsministeren at det na
sorges for at ogsa bevoktningsbatene ligger
pa plass, for uten det kan vi ikke tenke pa &
legge ut det store minefelt. Jeg ville felt meg
sveert beroliget om vi hadde vert i den situa-
sjon i dag & kunne gi ordre om 4 legge ut det
minefelt, for befestningene i Ytre Oslofjord
er ikke s sterke at jeg er sikker pa at ikke
noen gjor forsek pa 4 forsere dem, hvis ikke
minefeltet er utlagt, og jeg tror at kanskje ti-
den er inne til 4 ga til den foranstaltning, sa
snart som mulig 4 legge ut dette minefelt.
Det vil koste noen penger, men vi vil da ikke
oppleve at det blir for sent, og at fjorden en
merk natt, uten at noen har merket noe, blir
forsert. Jeg tror at vi n4 burde tenke pa 4 eta-
blere dette minefelt s snart som mulig.

La meg s& komme inn pa hovedspersmalet:
Hva skal foretas i anledning av at det er lagt
ut miner i vart territorialfarvann? For meg
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star det sann, at hvis vi i det hele tatt ensker
fortsatt 4 ha et skinn av 4 opprettholde ney-
traliteten, kan det ikke vare noe valg i det
foreliggende tilfelle. Vi kan da vel ikke finne
oss i like overfor den annen part 4 matte si:
Dessverre, vi ter ikke foreta oss noe pa vart
eget territorium. Jeg ville nedig vaere den
utenriksminister som skulle mete den tyske
minister i morgen og si: Jeg beklager meget,
men vi ter ikke foreta oss noe like overfor
England, fordi det kunne koste noen norske
borgere livet. Jeg mener det er et standpunkt
vi ikke kan ta under en si alvorlig situasjon
som na. Vi ma se den situasjon i eynene at vi
en gang ma gjere noe for 4 hevde vart territo-
rialfarvann, om aldri fer. Jeg vet at vi har lite
materiell til & bruke som minefeiere, sa lite
at det kan bli vanskelig 4 fa det flyttet fra
Pstlandet, og en passelig kuling pa Jaren
kan vaere nok til & stoppe det. Sann er situa-
sjonen. Vi har neglisjert disse ting sann at vi
i dag star slik at vi faktisk ikke kan gjere det
vi ensker. Men vi har né iallfall to nybyggede
minefeiere, den ene kom like over nyttar ned
til Tonsberg, og den annen er si & si ferdig.
Jeg haper den iallfall er s& langt ferdig at
begge disse syeblikkelig de far ordre, kan ga
til de distrikter i landet hvor de kan nyttig-
gjores som minefeiere. Da vil det vaere s me-
get lettere for den @erede utenriksminister,
nar han kan si at det vi har av materiell, har
vi allerede sendt av gArde med det for eye &
gjore rent bord i vart eget farvann. Jeg tror
ikke at England, nar det kommer til stykket,
vil ligge og bevokte disse minefeltene. Jeg
tror heller de vil respektere det, hvis vi fore-
tar noe. Men en preve er en prove, er det s
at ingen ter foreta seg noe, s4 meget desto
bedre. Blir ikke det gjort, er det min sikre
overbevisning at vi vil komme til & oppleve
ganske annerledes alvorlige episoder pa vart
sjeterritorium i de naermeste dager framover.
Da vil de overhodet ikke respektere noe mer,
vi vil komme til & f4 krigen like innpa stue-
deren i alle vare fjorder og daler, og det er
dog verre enn 4 gjore et forsek pa A renske
opp disse minefeltene, som altsa na alt er eta-
blert.

Den spesielle risiko som hr. Mowinckel
nevnte det skulle vaere & dirigere var kysttra-
fikk ut utenfor tremilsgrensen, fordi om det
er lagt et minefelt der, tror jeg ikke noe p4,
for ett er iallfall sikkert, at jeg har i min
praksis bade i forrige krig og i denne, erfart
at det er drevet mange miner som vi har fatt
tak i, og som ikke har vaert desarmert, men
de har veert ufarlige.

Hva angar det spersmal som hr. Lykke sist
nevnte, nemlig en mulig begrensning pa for-
syningene allerede i tide, vil jeg like overfor

den zrede forsyningsminister peke p4 et for-
hold som kanskje burde tas under overveiel-
se, nemlig det jeg vil kalle luksuskjering med
bensin. Vi ser jo hvordan private folk tar seg
sine sendagsturer. Man kan oppfordre dem til
4 spare, men nar det na en gang er fritt, bru-
kes det. Jeg vil henstille om ikke de liter ben-
sin som gar til den slags unyttige formal, ber
stoppes eller beslaglegges allerede na, for
vare forsyninger er ikke sa store, sa®rlig hvis
det blir til at vi blir avsperret. Og vi ma regne
med det. Da nevner jeg bensinen i dag, og det
kan hende at det resonnement kan anvendes
pa andre ting.

Ferre: Jeg vil gi min tilslutning til den kri-
tikk som falt fra hr. Lykke om, at nar det
forela en si alvorlig note fra den franske og
den engelske regjering som den som kom fre-
dag, sa burde Stortinget vaert underrettet lor-
dag iallfall. Men det er dessverre blitt til det
at mannen pa gata tildels er bedre underret-
tet om tidens begivenheter enn stortingsmen-
nene.

Det som jeg forlangte ordet for, vari grun-
nen 4 forseke 4 fa en forklaring pa hvilken si-
tuasjon man egentlig vil innrette seg pa na
framover. Her er talt om at vare festninger
skal fa et sterre antall mannskaper, og man
skal pa forskjellig mate forseke 4 ha dem i or-
den. Men i hvilken tenkt situasjon er det man
overhodet vil skyte? Hr. Mowinckel mente at
man iallfall ikke burde skyte pa engelskmen-
nene. Men er det noen man spesielt skal skyte
pa som krenker var neytralitet, eller er det
like for alle parter? Man er vel ikke i tvil om,
at det som England ni etter var oppfatning i
forste rekke spekulerer pa, det er 4 fa4 Norge
og Sverige inn i krigen. Jeg leste opp under
trontaledebatten den 19 januar hva Chur-
chills bok «Verdenskrigens historie» forteller
om hvilke planer de allierte hadde under ver-
denskrigen om eventuelt 4 krenke neytrale
staters neytralitet, for 4 gi «en benvei til seie-
ren», som det heter. Jeg skal ikke gjenta sita-
tene av dette, kun det siste, og det synes jeg
er typisk for det som skjer idag, og haringen
som helst forbindelse med de mange pa-
skudd som notene inneholder. Etterat det er
nevnt: «Skulle vi vende oss mot Nederland,
Danmark, Norge og Sverige eller mot Hellas,
Bulgaria og Romania?» osv., sier han til slutt:

«Det er bare pa denne bakgrunn man far et
riktig billede av alle Flanene om 4 ta en ben-
vei til seieren ved hjelp av plutselige og ufor-
utsette knep og manevrer.»

Derfor mener jeg vi skal ikke se pad Eng-
land pa annen méate enn pa de andre stormak-
ter. Vi mé, som det sa ofte blir fremholdt, inn-
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rette oss pa en absolutt lik opptreden, enten
det gjelder England, Tyskland, Russland el-
ler andre stater, og vi kan ikke se bort fra at
vi kanskje allerede i dag eller i natt eller i
morgen har tilsvarende aksjoner fra andre
land, kanskje forst og fremst fra Tyskland.
Men vi vet jo ikke hvilke forutsetninger for
samarbeid der finnes mellom Russland og
Tyskland, og vi vet heller ikke om Russland
kan bli serlig interessert under den situasjon
som er oppstatt. For nar rettsordningens sto-
re apostel England er den som krenker den
internasjonale rett, da er det klart at det
slapper moralen ogsa der hvor det kanskje
har veert litt moral fer. Jeg mener det er en
farlig situasjon som vi er oppe i. Den ma ikke
bedemmes folelsesmessig, men den blir dess-
verre, som hele pressens agitasjon har gatt ut
pa i lang tid na, bedemt felelsesmessig, hele
den politiske internasjonale situasjon. Det
skaper det samme forhold som hr. Mowinckel
snakket om fra Berlin og fra vestmaktene, at
man var blind for realitetene, og det er farlig
for et land & oppagitere en stemning pa lest
grunnlag uten sans for realitetene. Det er na-
turligvis vanskelig p4d det navarende tids-
punkt & diskutere hva man videre ber gjere,
men jeg tror, som jeg har fremholdt flere gan-
ger bade i 4pne meter og for lukkede derer,
at det er pa tide at vi opptar en bred debatt
om Norges stilling under de forskjellige si-
tuasjoner som kan oppsta i dag eller i mor-
gen. Vi vet ikke na hva tid stillingen kan bli
helt kritisk for landet vart.

Det jeg til slutt vil understreke som min
oppfatning, det er at vi under alle forhold
ikke ma blandes inn i denne stormaktskrig.
Vi ma protestere og erklaere at vi ikke evner
& unngd disse neytralitetskrenkelser, og sa
far vi da forseke oppgjeret nar krigen en
gang er ferdig.

Presidenten: Etter konferanse med for-
svarsministeren vil presidenten foresla at
Kommanderende general, Kommanderende
admiral og Admiralstabssjefen fAr adgang til
a overvaere forhandlingene og anser det for
enstemmig bifalt.

Statsrad Koht: Fyrst berre eit par sma
merknader. Det vart nemnt av hr. Lykke og
visst av hr. Ferre og, at da eg talte her i Stor-
tinget laurdag formiddag, burde eg nemnt at
vi hadde fatt den britiske og den franske no-
ten fredag kveld. Det var eit mete som vi
heldt for opne derer laurdag formiddag. Vi
hadde fatt den noten i trumal kvelden fer, og
den noten hadde det ikkje vore heve til a
dryfta med Regjeringa eller gjera Regjeringa
kjend med. Men den utgreiinga eg gav, var

med vilje saledes lagt at den i visse matar
med ein gong skulle gjeva svar pa det som
stod i den britiske og den franske noten fra
kvelden for. Det er ein vanske med alt dette,
og det er 4 fa det vi saleis svarar, fram til al-
menta i Storbritannia og Frankrike. Eg veit
at den talen eg heldt her laurdag formiddag,
vart i sine hovuddrag kringkasta i Storbri-
tannia. Men nokre dagar i fereveg hadde eg
gjeve eit intervju til en britisk bladmann i
Reuters byra, og gjeve serleg for Reuters
byra, og det vart telegrafert over til Storbri-
tannia, men i dei steorste blada var det slett
ikkje prenta, saleis i Times og dei andre bla-
da, og det kom pia den maten ikkje fram til
den britiske opinionen. Det var den propa-
gandaen dei dreiv der burte, som ikkje skal
fa bli mett fra norsk side.

Her er spurt om eg i dag har havt samtalar
med sendemennene fra Frankrike, Storbri-
tannia og Tyskland. Eg hadde nzr sagt at
kvar mann som er med i utanriksnemnda,
mavita at det ikkje har vore ei stund tilbake
for meg, fordi eg har vore neydd til 4 sitja i
utanriksnemnda i eit par timar. Etterpa var
detregjeringsmeote og etterpa arbeid med a fa
i stand den utgreiinga eg skulle gjeva Stortin-
geti ettermiddag, si her har ikkje vore stun-
der til slikt. Eg har ikkje vilja kalla til den
tyske sendemannen, fordi det ville verka som
eg ville be han om rad eller hjelp. Det ville
etter mitt skyn i denne situasjonen vera noko
av det mest uheppelege eg kunne finna pa.
Han har ikkje sjelv meldt seg heller til na, og
sokt samtale.

Det er sjolvsagt eit hovudspersmal i heile
denne situasjonen kva det er Tyskland na vil
gjera. Den britiske og den franske sendeman-
nen har eg ikkje fatt tid til &4 kalla til meg,
og dei har ikkje bedt om noko meir samtale.
Men etter alt det eg kjenner til fra for, trur eg
ikkje dei har meir greie pa dette enn det som
dei har fatt gjennom desse notene. Men som
sagt, det vi kan venta pa n4, er kva Tyskland
vil gjera. Og det star for meg sa, at det na i
dag 4 halda p3 her og dryfta alle dei spersma-
la om kva vi skal gjera n4, det er lite grand
for tidleg. Vi har i dag matta taka stand-
punkt til dei aller fyrste stega, dette & fA
sendt fram og sendt ut, kunngjort, den pro-
testen som det var naudsynt &4 gjeva med ein
gong. Praktiske tiltak her m4 Regjeringa og
eg som utanriksminister fa lov 4 ha litt tid til
4 tenkja pa, og eg trur ikkje at dei improvisa-
sjonane som vi kan koma med her na med det
same alt dette har hendt, kan vera sa svart
nyttige, fer vi kan koma beint fram med
framlegg om tiltak. I den kunngjeringa som
egsende ut i dag, star det at den norske regje-
ringa held seg til handa 4 setja i verk hevele-
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ge tiltak som denne neytralitetskrenkjinga
kan gjeva grunn til. Det ordet er med vilje
valt saleis: «<hevelege tiltaks, fordi ein ikkje
skulle binda seg p4 forhand til noko visst an-
ten pa den eine eller p4 den andre maten.
Men sume av dei som har talt heri dag, har
nemnt sume av dei spersmala som har vore
framme i utanriksnemnda alt i formiddag,
og det er greit at alle dei spersmala ma Regje-
ringa na fa tid pa seg til 4 dryfta. Eg vil berre
gjeva ein faktisk opplysning som har lite
grand 4 segja for den eine tanken som her har
vore framme, dette med & venda seg til dei
negytrale og serleg til regjeringa i dei ameri-
kanske sambandsstatane. Det er klart at sjel-
ve det svaret vii dag har gjeve til Storbritan-
nia og Frankrike, blir sendt ut til alle dei re-
gjeringane som vi elles har eit diplomatisk
samkvaeme med, og deriblant d4 Sambands-
statane i Amerika. Det ma vi gjera kjent hja
dei. Men vi har alt for ei tid sidan gjort noko
meir just i Amerika. Vi har halde den ameri-
kanske regjeringa godt kjend med dei spors-
mala som her har vore oppe, og dei trugsmala
som har vore mot neytraliteten var, alt siden
fyrstninga av januar, og vi har dryft med den
amerikanske regjeringa spersmalet ni i det
aller siste, om den kunne tenkja seg & freista
pa ei paverking pa Storbritannia og Frank-
rike sileis at dei statane ikkje krenkte ney-
traliteten var. Og det er berre nokre fa dagar
sidan at den amerikanske utanriksministe-
ren Cordel Hull sa, at dette ville han tenkja
P4 med stor godvilje, fordi han sig at her var
noko som kunne bli farleg for andre land. I
den form er sjelvsagt tanken falt burt etter
det Storbritannia og Frankrike alt har gjort
dette tiltaket med & bryta neytraliteten var,
men sdleis at vi di alt p4 fyrehand i samrad
med andre neytrale regjeringar sjelvsagt hei-
le tida med dei to andre nordiske — for Finn-
land var sa lenge i krig — og dei andre Oslo-
statregjeringane og sA med Amerika, fyrebur
sume ting av det som vi na ma dryfta korleis
vi skal ha det. Men som sagt, eg trur det vil
vera det rette for det fyrste na a venta til vi
ser det som ma bli si avgjerande for heile til-
gangen her: kva det er Tyskland gjer. Vi kan
ikkje der sporja Tyskland kva det vil gjera.
Vi kan vera trygge pa at Tyskland vil gjera
sitt slik som det sjelv synest, og Tyskland vil
nok koma til oss med sine krav om det sa vil,
— om det ikkje vil taka saka i si eiga hand.
Men dette kan ikkje vi avgjera, det ma vi ven-
ta pa 4 sjaA. S& kan da Regjeringa fa tid til &
dryfta alle desse vanskelege spersmala her
om tiltak, bdde om sjelve dei miner som er
lagde ut, og om dei praktiske tiltaka som det
kan vera spersmal om. I spersmalet om mine-
ne har vi alt gjort den eine tingen i det svaret

vi har sendt, & krevja at England skal taka
burt minene sine. Vi kan vel venta eit svar pa
det, tenkjer eg, med ein gong. Men lat oss fa
lite grand tid til & planleggja alle desse ting,
sa skal vi koma til Stortinget her med planar
som det kan vera meir gagn i di & dryfta.

Hr. Markhus tok her over president-
plassen.

Steffensen: Jeg vil ikke blande meg opp
i forholdet til andre nasjoner, og jeg vil heller
ikke som hr. Trygve Sverdrup erklsere meg sa
modig, at man skulle ta de greiene vi na har,
og forseke & vise tenner pa noen mate, det
som jeg herte ble uttrykt: selv om det skulle
koste noen mennesker livet. Det som jeg har
interesse av, det er selvfelgelig de utlagte mi-
nefelters innflytelse p4 var rutefart. Jeg har
forsekt & se pa kartet, for de oppgir posisjo-
nen, og etter de karter som jeg ser i avisene,
ma jeg anta at det er noenlunde i overens-
stemmelse med faktum. Jeg forseker da &
danne meg en mening om hvordan det vil g&
med var kystfart. Nar vi ser pad Vestfjord-
feltet, vil jo all rutefart der bli drevet over
helst om Landegode og utenom Helligver, at-
skillige mil til havs fer den svinger inn Vest-
fjorden. Dette vil si at hele kystfarten kom-
mer utenfor territorialgrensen. Hvis vi na
forutsetter at tyskerne i dette heve blir at-
skillig desperatere enn de hittil har vaert, er
det klart at vare hurtigruter og lokalskip der
er utsatt for ethvert overgrep som den tyske
marine kan komme til med, og et skudd mot
vare sma lokalbater og smé& hurtigruter vil
naturligvis ha til felge at de forsvinner med
mann og mus, det blir ikke et levende liv
igjen, etter det resultat vi har sett de har hatt
pa store bater. Det samme gjelder minefeltet
utenfor Bud. Der er det utlagt slik at det
sperrer all trafikk fra Kristiansund, og far-
teyene ma gi utenom territorialgrensen, ut
Griphelen. Det blir samme forhold pa dette
felt som for Vestfjorden. N4 etter avisene som
vi har sett i dag, er all trafikk fra Bode nord-
over stanset. Det er jo klart at dette ikke kan
fortsette. Vi er fri for post, og det kan vare
andre ting som mangler nar rutefarten stan-
ser. Det som man skulle forlange her var at
England skulle ta opp sine miner selv, men
det kan vel bli et langt lerret & bleke. Det er
ikke noe som kan bli avgjort kanskje pa da-
gen og uka, men det er spersmal om man ikke
kunne komme til iallfall en forstaelse, sdnn
at man kan f4 en fartsled for var smarutefart
near land. For Vestfjord-feltets vedkommende
vil man kunne dirigere rutefarten tett ved
land innenfor minefeltet gjennom Gretey-
sund, men i Storfjorden kommer de langt ut
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pa Vestfjorden. Denne lei er kun brukbar for
vare sma hurtigruter og for vare lokalbater,
men det er da noe, og selv om man der méa ga
over til dagfart, er det dog en forbindelse.
Men sann som forholdene er ni, tror jeg vi
ma fi rutebatene om natten til 4 ga vestom
minefeltet bdde pA Hustadvika og pa Vest-
fjorden, forsavidt tyskerne kommer opp i de
nordlige farvann. Jeg vet at skipene har det
vanskelig og at de gjor hva de kan, men disse
landsdeler som ligger nordenfor Vestfjorden,
er i en meget vanskelig situasjon. Det er in-
gen vei forbi, det er ikke dampskibsforbin-
delse, derfor er situasjonen saerlig prekar for
disse distrikter. Kunne man i en fart fi un-
dersekt om det lot seg gjere, forsavidt mine-
feltet ikke gar sa naer land, i eyeblikket iall-
fall bare 4 bruke de sma batene til den tra-
fikk, sa var det straks bedre. Fra Harstad
nordover er jo leia fri igjen, s4& man kunne
bruke det ordinaere materiell. Disse ting er
brennende for det nordlige Norge — og jeg
hiper da at det blir gjort det som star i var
makt uten 4 bringe oss i noen slags forviklin-
ger, for & fi den ordinzere trafikk erstattet
med noe fra Bode til Harstad iallfall.

Hambro: Det som i dette ayeblikk i forste
rekke og dypest beskjeftiger vare sinn, er
ikke de enkelte detaljer ved det som er hendt,
men det er selve spersmalet om krig eller
fred, spersmalet om hvorvidt Norge fortsatt
skal seke & bevare sin neytralitet til begge si-
der, eller om Norge, som det populart vil
hete, skal velge sitt parti. Jeg har i utenriks-
komiteen gitt uttrykk for den oppfatning at
det ma og skal vere malet for var utenriks-
politikk 4 bevare Norges neytralitet. Men jeg
vil feie til at det har, savidt jeg forstar, i ko-
miteen og ogsa hos Regjeringen veert enstem-
mighet om den ting, at Norge ikke kan, ut fra
sine praktiske materielle interesser, tenke sig
den mulighet 4 komme i krig mot England,
og all den stund dette er s3, all den stund det
ogsa er Regjeringens og utenriksministerens
endelige politikk, innebarer det en sterk
oppfordring til oss om i alle handlinger og i
alle uttalelser vi avgir pa det navaerende tids-
punkt, & veere til det ytterste varsomme med
4 irritere den part som vi mener oss umulig
4 kunne ga imot. Og jeg ma apent tilsta at jeg
blev noget smertelig overrasket over at uten-
riksministeren i sin redegjerelse for 4pne de-
rer her i eftermiddag brukte ganske sterke
uttrykk om vestmaktenes moral, og karakte-
riserte deres optreden i denne sak pa en méate
som vi naturligvis alle er hjertelig enige i,
men som ferst og fremst var overfledig, og
som for det annet pa dette tidspunkt bade
skaper vanskeligheter for oss nar det gjelder

4 komme til ordei pressen i England, og dess-
foruten skaper en ennu mere elektrisk ladet
atmosfaere nar vi skal forhandle om de ting
vi allikevel er nedt til 4 forhandle om. Jeg er
ogsa enig med hr. Lykke i, at den note som
blev overlevert forleden aften, var si alvorlig
i sitt innhold og i sin tone, at der kunne vart
grunn til bade & gjore tinget bekjent med den
sa snart r4d var, og til a ta et vel gjennem-
tenkt hensyn til den i den utredning uten-
riksministeren skulde gi, som jo ikke ned-
vendigvis hadde behevd 4 gis lerdag morgen.
Jeg tror at der muligens ogsa i den note ligger
varsko om andre risikomomenter enn de som
har veert nevnt her. Jeg har en fornemmelse
av, at nadr England og Frankrike i denne note
si sterkt understreker forholdet til Sovjet-
Russland, og antyder at det vilde stride mot
deres livsinteresser badde at man nektet bi-
stand eller medvirkning til bistand til Finn-
land under eventuelle nye angrep, og at de
henferer til sine livsinteresser at Sovjet-
Russland ikke far stettepunkter ved Atlan-
terhavet, si ligger det naer 4 se det som et
varsko om at planeri den retning muligens er
mere aktuelle enn vi her liker 4 tenke oss at
de skal veere.

Det blev nevnt av den serede utenriksminis-
ter i motet for dpne derer, det meget interes-
sante punkt at man hadde veart i kontakt
med den svenske utenriksminister om notene
fra England og Frankrike, og vi forstod ogsa
i utenrikskomiteen at planen var den, at de
to regjeringer vilde gjore hverandre bekjent
med sine konsepter til svar. Det svenske er
vel allerede forfattet forlengst, idet den
svenske regjering forela den note det hadde
mottatt fra England og Frankrike, for uten-
rikskomiteen i Sverige med en gang, og hvis
avisene har rett, blev det svenske svar dreftet
med utenrikskomiteen der i mete sendag al-
lerede. Det vil jo vaere meget viktig hvorledes
dette svar blir utformet, og jeg er fullt villig
til & gi utenriksministeren all nedvendig tid
til 4 utforme det, men det vil bli et meget vik-
tig og i visse henseender grunnleggende akt-
stykke som ber uhyre neie forberedes og
dreftes, og som jeg gar ut fra at ogsa Stortin-
get vil bli gjort bekjent med for det blir av-
gitt.

Hvad nu angar den aktuelle situasjon, da
blev det i formiddag i utenrikskomiteen opp-
lyst at minefeltene utenfor Landegode og
utenfor Bud p4 Mere allerede var etablert,
mens minefeltet utenfor Stad ennu ikke var
etablert p4 grunn av uveer i sjeen. Ter jeg
spoerre: Hva gjer den norske marine i den an-
ledning? Den er varslet om at det vil bli, i
strid med folkeretten og vaAr neitralitet utlagt
et minefelt utenfor Stad. Har marinens far-
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teier fatt ordre til & holde sig si langt borte
som mulig? Har de fatt ordre om i passelig
avstand & vare vidne til at England legger ut
disse miner, eller hvilken ordre er gitt for var
bevoktningstjeneste pa Vestlandet i dette
saerlige tilfelle? Jeg ma nemlig bekjenne at
jeg er enig med hr. Lykke og andre som her
har talt, i den ting, at uansett hvorledes var
innstilling er til den ene eller den annen
makt, kan vi ikke som suveren stat unnlate
a ta standpunkt til en krenkelse av var suve-
renitet og av var uavhengighet, som er av no-
genlunde enestdende art. Det dreier sig ikke
her om en handling som den der blev foretatt
av Tyskland like overfor Sverige, hvor man la
ut miner mellem 4 og 3 mil. Efter de oplys-
ninger vi har fatt, dreier det sig her om mine-
felter som er lagt fra fastlandet sammenhen-
gende utover og som, slik som det blev nevnt
av utenriksministeren, ikke gir adgang til
selv for de mindre farteier 4 velge nogen in-
nenskjaers led, men — som hr. Steffensen var
inne p4d — som ikke bare etablerer en adgang
for den tyske marine, om den méatte ha makt-
midler til det, til & true var almindelige rute-
fart langs kysten, men som ogsa tvinger rute-
batene og fiskerbatene ut pa internasjonalt
farvann, slik at de kan bli gjenstand for en-
gelsk kontroll og engelsk opbringelse, hvis
de har en sild eller hvis de har en sekk med
sildemel, som ikke er kontrollert og stemplet
overensstemmende med britiske ensker, og
som gir dem adgang til 4 avbryte all var ru-
tetrafikk pa kysten. Det forekommer mig at
det ikke var naturlig & ha meget lange over-
veielser om hvad vi pliktet &4 gjore i den sak.
Vi pliktet selvfolgelig 4 ga til oprenskning av
minene. Jeg tror hr. Sverdrup har rett i at det
neppe vilde mete nogen vebnet motstand,
men i hvert fall hadde vi demonstrert var vil-
je, og vi hadde gjort det vi pliktet & gjere ef-
ter all internasjonal sedvane og rett. Og vi
kan ikke fortsette med & gjere ingenting.
Hvis det skulde vise sig at der blev brukt en
sterk vebnet makt nar vi forseker 4 gjore det
vi er folkerettslig forpliktet til 4 gjere, ja da
har vi demonstrert det som det var nedven-
dig for oss 4 demonstrere, og vi vet jo alle
hvilke instrukser Regjeringen har gitt var
marine for det tilfelles skyld. Nu er der en
stor nyanse i den engelske kunngjerelse, hvor
man erklarer fra britisk side at man i 48 ti-
mer vil holde vakt. Hvad betyr det? Betyr det
at man sa 4 si har 48 timers prevedrift, og at
man vil trekke tilbake sine felter og ingen
ophevelser gjere, hvis Norge efter de 48 timer
fisker op minene? For det er vel noget ingen
kan tenke sig, at Norge skulde anmode Eng-
land om & fortsette med & holde vakt pa
norsk territorium, likesa litt som man vil

kunne tenke sig at Norge uten 4 opfiske disse
miner skulde bevokte et minefelt som er ut-
lagt av en krigferende makt. Det vilde jo
bringe oss like op i krigsmuligheter, hvis vi
skulle gjere noen av disse ting. Savidt man
kan forsta i eieblikket efter de telegrammer
man har hatt adgang til 4 se fra kysten, er
forholdet meget eiendommelig. Der er utlagt
et stort engelsk minefelt. Der ligger 5 norske
minefarteier og ser pa dette minefelt uten &
vite hvad de skal gjore. Der ligger engelske
krigsfarteier kloss op i stranden for & holde
bevoktning pa to sider av minefeltet. Der lig-
ger farteier utenfor, og det er en lett forstae-
lig panikk hos dem som skal trafikere leden.
Jeg tror ikke det er naturlig 4 ta sig lang tid
for & forseke & bringe noget mere orden i dis-
se forhold. Det er ganske nedvendig & gjere
det, og & gjere det hurtig.

Jeg herte med interesse hvad utenriksmi-
nisteren uttalte om den amerikanske regje-
ring og dens holdning, og jeg er enig i at det
ikke er enskelig eventuelt i dette sieblikk
ved en offentlig appell 4 anmode om verdens
beskyttelse eller sympati. Jeg er enig i at det
neppe vilde mete nogen spontan eller umid-
delbar tilslutning pa bakgrunn av det som er
hendt Finnland og henvendelsen fra Finn-
land. Men hvis den amerikanske regjering,
som underhinden har vaert holdt underret-
tet, og som jo gjentagne ganger har gitt ut-
trykk for sitt enskemal om & fi dreftelser
med de neitrale, skulde gripe denne anled-
ning til 4 seke istandbragt slike dreftelser
om en felles optreden, er det en given ting at
vi alene kan hilse det med glede, og at vi ale-
ne kan tilskynde De forenede staters regje-
ring til & velge den utvei.

Hvad angar den mulighet 4 henvende sig til
Folkeforbundet, som hr. Mowinckel var inne
pa, sa er det klart at det i forholdet til Eng-
land og Frankrike er en helt naturlig, man
kunde fristes til & si: kutymemessig frem-
gangsmate. Folkeforbundspaktens art. 10
sier at forbundets medlemmer forplikter sig
til & respektere og oprettholde mot ethvert
angrep utenfra alle forbundsmedlemmers
territoriale integritet og bestaende politiske
uavhengighet. I tilfelle av trusel om eller fare
for sddant angrep skal radet overveie de mid-
ler som kan sikre fullbyrdelse av denne for-
pliktelse. Og s& heter det i annet ledd av art.
11:

«Det erklaeres ogsa 4 veere en vennskapeli
rett for ethvert av forbundets medlemmer
henlede forsamlingens eller radets opmerk-
somhet p4 enhver omstendighet av betydning
for de mellemfolkelige forhold, som truer
med & forstyrre den gode forstaelse mellem
folkene hvorav freden er avhengigs».
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Vi har altsi den fulleste anledning, vi har
den formelle opfordring til det. Jeg vil ikke
ha uttalt i dette @ieblik hvorvidt det vil vaere
klokt eller langsiktig & gjere det. Ethvert
slikt skritt vil jo veere avhengig av Regjerin-
gens overveielse om hvilke hovedlinjer den
mener 4 matte folge under arbeidet for det
formal ikke & bringe Norge inn i krigen mot
England. Og det er det som er det viktigste
4 fa klargjort for Stortinget, — ikke i dag, ti-
den er kanskje ikke inne til det ennu, men
det haster ganske overordentlig — om Regje-
ringen akter & folge denne politikk ved til
det ytterste & seke & opprettholde var neitra-
litet, hvorav der felger visse forpliktelser og
visse vanskeligheter, eller om den akter &
innstille sig slik at den pa et givet tidspunkt
kan velge sitt parti. Det er de to grunnspers-
mal som det vil vaere nedvendig, nar Regje-
ringen har orientert sig, snarest mulig & fa
draftet med Stortinget og si bragt pa det rene
Stortingets standpunkt til.

Et enkelt militert forhold ma jeg fa lov til
& berore til slutt. Det blev nevnt Oslofjordens
befestninger, og at det skulde innkalles
mannskap til disse befestninger osv. Jeg vil
sporre den &rede forsvarsminister: Hvorle-
des ligger disse befestninger i dette gieblikk?
Hvis der ikke er inntradt noen forandring i
det aller siste, finnes der savidt mig bekjent
ikke en dekkstilling ved kanonene p4 Rauer
og Bolerne. Kanonene, til hvis fundamente-
ring pa forsvarlig vis man ikke har hatt be-
vilgning, som det ogsa har vert dreftet her i
Stortinget, er anbragt pa bergknatter, og
mannskapene vil bli blast bort ved et hvilket
som helst bombenedslag i en radius fra 50 til
100 meter, fordi bombeeksplosjonene trykker
opp og kanonene er hoytstillet. Man har ale-
ne enkelte plasser som gir noenlunde mulig-
heter for dekning. Det er heller ikke noe som
helst saniterforanstaltninger truffet. For en
tid siden anmodet man den lage som vel har
sterst erfaring i krigskirurgi, professor Jo-
han Holst, om 4 se pa forholdene der nede, og
han sier, at det var meget enkelt, for det fan-
tes overhodet ikke mulighet for noen appli-
kasjon av sanitet. Det var ikke anledning til
4 iverksette forbindinger, der var ikke noe
rom eller der var ikke noen foranstaltning
truffet med sikte p4 mannskapenes sikker-
het og pa elementare krav fra sanitetet, hvis
det skulle komme til alvor. Det har veert
nevnt tidligere her i Stortinget som en tanke
&4 avhjelpe arbeidslesheten blant steinhug-
gerne i Ostfold ved & sette dem i gang med det
nedvendige arbeid ved Oslofjordens ytre be-
festninger. Det er mulig at det vil vaere prak-
tisk. Jeg haper at forsvarsministeren kan
meddele at der i lepet av de siste 3 uker er ret-

tet pa disse forhold. Det er ikke bedre hva sa-
nitet angar i Bergensleden og pa kystvakten
eller p4 marinen, som har oppsynet der. Det
er mer enn bedrevelig, det som er det fakti-
ske forhold. Da jeg for kort tid siden var i
Bergen og hadde anledning til & konferere
ogsa med de kommunale myndigheter, viste
det seg at det eneste marinen hadde 4 ta sin
tilflukt til, det var eventuelt annen etasje i
Haukeland sykehus, i fullt ubekjentskap
med at etter planen var Haukeland sykehus
det forste som skulle evakueres, pa grunn av
den utsatte beliggenhet det har. Jeg tror at
slik som stillingen er n4, vil det vaere nedven-
dig 4 sette ganske stor fart i arbeidet for &
skaffe forsvarlige sanitetsforhold og forsvar-
lige forhold i det hele, og jeg vil gjenta i det
fulle storting hva jeg uttalte til den serede for-
svarsminister i det ferste meote i utenriksko-
miteen hvor han deltok, at den franske for-
svarsminister i de forste 4 uker av verdens-
krigen i 1914 avsatte 56 generaler. Var det
ikke gjort, hadde Frankrike formodentlig
tapt slaget ved Marne. Jeg haper at den nors-
ke regjering og dens folk ikke vil vaere engs-
telige for i denne tid 4 benytte seg av sin
grunnlovsmessige adgang til 4 skape en mer
effektiv ledelse av en hvilken som helst va-
penart eller pa en hvilken som helst militeer
kommandoplass eller pa et hvilket som helst
fartey, hvis de finner at hensynet til landets
tarv gjer dette nedvendig.

Sundby: Forst litt om behandlingsmaten og
den behandling som Stortinget er blitt gjort
til gjenstand for. Jeg er enig med hr. Lykke og
andrei at notene fra vestmaktene burde vart
forelagt for Stortinget allerede lerdag, all
den stund de foreld den gang. Men jeg mener
behandlingsmaten i dag ogsA med noen
grunn kan kritiseres. Jeg er ikke enig med
dem som har sagt at Stortinget burde vaert
sammenkalt allerede i formiddag. Regjerin-
gen matte fi sin tid da til 4 drefte sakene og
drefte dem med den utvidede utenrikskomi-
te. Men med sikte ogsa pa fremtiden synes jeg
nok at utenrikskomiteen, nar sa viktige ting
foreligger, bor forsterkes med gruppefererne
og med det samlede presidentskap. Det vil da
bli et mere riktig forum for den forberedende
behandling fer Stortinget far sakene.

Nar det gjelder den protest som vi har god-
kjent i dag, er jeg jo enig i den, etterat den
harundergatt de forandringer som enkelte av
oss ensket ved behandlingen i utenrikskomi-
teen i dag. Men jeg synes nok at den burde
veert forelagt for Stortinget i hemmelig mote
i ettermiddag, fer vi gikk til behandlingen i
det A&pne meote. Som det na ble gjort, var det
jo en sandpastreing av Stortinget, uten at
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Stortinget hadde noen adgang til 4 ta stand-
punkt til saken. Jeg synes det er uformelt og
uriktig, og at man setter Stortinget altfor me-
get utenfor ved en slik behandlingsmate. Et
kort hemmelig mete hvor Stortinget hadde
blitt bekjent med hvordan saken 14 an, og be-
kjent med protestnoten, kunne gitt Stortin-
gets medlemmer anledning til 4 ta stand-
punkt slik at det kunne sies at behandlingen
i det Apne mete var en virkelig behandling,
en virkelig godkjennelse fra Stortingets side.
Jeg sier dette av hensyn til fremtidige be-
handlinger av lignende saker.

Med hensyn til det aktuelle spearsmal, hva
skal vi gjere overfor det utlagte minefelt, er
jeg selvfelgelig enig med utenriksministeren
i at Regjeringen ma f3 tid til 4 overveie spers-
malet og til & drefte saken. Men vi er vel her
til stede for & gi vare rad, og jeg vil da erklee-
re meg enig med dem som har uttalt at vi
ikke kan ganske rolig sitte med hendene i
skjedet og se pad denne neitralitetskrenkelse.
Jeg vil ikke ga si langt som & si at vi straks
skal ga til handling, men jeg tror nok det vil
veere riktig om utenriksministeren noksa
snart kan svare Tyskland p4 en henvendelse,
som rimeligvis kommer til &4 skje i en naer
fremtid, at vi har gitt ordre til vare minefeie-
re om 4 g til feltet. Det vil jo ta noen tid in-
nen de er der, og s vil man da ha anledning
til & overveie imens. Under den overveielse
vil det selvfelgelig ogsa ha sin store betyd-
ning hva Tyskland imidlertid foretar seg, for
vi forstar jo alle at Tyskland ikke akter 4 sit-
te med hendene i skjedet, og det de gjor, vil
da ogsa kunne komme til 4 bli avgjerende for
den stilling vi ma ta overfor det av England
utlagte minefelt. Jeg er altsi nermest av den
oppfatning at vi ma innstille oss pa & géa til
aksjon for & verge var neitralitet. Det er vel
sannsynlig at det kun blir et forsek, men et
forsek er jo allikevel noe, og jeg tror vi méa ha
mye 4 henvise til som at vi har gjort et forsek,
hvis vi skal kunne ha hap om 4 unngi en krig
med Tyskland.

Med hensyn til en aksjon gjennom Folke-
forbundet er jeg kommet til det, etter & ha
overveid dette siden metet i utenrikskomi-
teen i formiddag, at det vil ha liten «zweck>»,
at det vel kanskje ogsa bare kan skade, fordi
jo Folkeforbundet anses som representant for
den ene part, og den ene part, nemlig vest-
maktene, har jo ogsa der all makt, s4 jeg tror
ikke det kommer til 4 fere til noe resultat og
heller ikke vil veere til gagn for saken isin al-
minnelighet. Derimot en fellesaksjon fra de
neytrale synes jeg det er grunn til 4 seke &
reise snarest mulig. Jeg kan nok vare enig
med hr. Lykke i at vi akkurat pa denne sak
kanskje ikke vil veere i stand til 4 reise noen

verdensopinion med De forente staters stotte,
men det skulle dog vaere sannsynlig at vi vil
ha vare naboland med oss, og at de i sin egen
interesse vil stotte oss i en slik fellesaksjon,
for Sverige vil jo med en gang ogsa bli impli-
sert her. Det vi alle venter vil skje, er jo at
Tyskland vil seke & gjere mottrekk ved &
hindre skipsfarten fra vare neytrale farvann,
og da vil jo ogsa den svenske eksport og til-
ferslene til Sverige bli hindret. Og vi har jo
allerede fra Damark sett hvor alvorlige de ser
pa situasjonen, idet de kan vente, at nar Eng-
land ikke respekterer Norges neytralitet, vil
det neste vaere at Tyskland ikke respekterer
Danmarks og kan ville trekke Danmark inn
i krigen under paskudd av dette. Jeg skulle
derfor tro at Danmark og Sverige vil vaere li-
kesi ivrige som vi for en felles aksjon, og at
vi vil kunne fi4 Holland og Belgia og forha-
pentlig ogsa De forente stater med, i hvert
fall nar vi ikke gjer aksjonen ensidig, men
ogsa tar sikte pa en kraftig protest mot de
krenkelser som skjer fra Tysklands side over-
for den neytrale skibsfart, ogsid overfor
skibsfart fra neytral havn til neytral havn.
Med hensyn til den ekonomiske forberetthet
i den nuvaerende situasjon er jeg enig med hr.
Sverdrup i, at jeg tror vi n4 ma innstille oss
pa en ganske annen husholderering med de
forsyninger vi har i landet, og jeg er ogsa enig
i at vi forst og fremst m4 ta sikte pa forbru-
ket av bensin, selv om vi har adskillig bensin
ilandet. I Sverige far de jo ikke lov til & kjere
med private biler i noen sterre utstrekning,
og visstnok heller ikke i Danmark. Det er
ikke naturlig at vi skal kunne kjore s meget
vi vil slik som situasjonen na er blitt, og de
samme hensyn kan komme til 4 gjelde andre
ting. Jeg vil si at den stilling saken na er
kommet i vil ogsa gi de sterkeste oppfordrin-
ger til, at vi gjer mer alvor av var forberett-
het, nar det gjelder vart lands egen produk-
sjon av livsfornedenheter. Det blir jo tydeli-
gere og tydeligere, at vi blir henvist til hvad
vart eget land kan skaffe til veie, og da er det
sikkerlig ingen tid 4 spille, hvis vi skal kunne
fa utrettet noe i innevaerende ar til styrkelse
av var stilling i den henseende. Det er jo ogsa
ganske klart, at nar England vover 4 behand-
le oss s& nonchalant som det gjor, sa er det,
som et engelsk blad ogsa uttalte, fordi de har
den letteste adgang til 4 ta et strupetak pa oss
ved & nekte oss de forsyninger vi trenger. Der
er jo vi ganske annerledes svak stilt enn
f.eks. Sverige, og enhver styrkelse av var
egen produksjon av livsfornedenheter vil
gjore oss sterkere i vare bestrebelser for &
kunne holde oss neytrale. Nar det gjelder den
okonomiske forberetthet vil jeg ogsa nevne,
hvad jeg var inne pa i utenrikskomiteen i
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dag, at vi jo nd méi gi ut fra, at Tyskland vil
gjere mottrekk ved & hindre var eksport og
Vvar import gjennom vart neytrale farvann,
og det tilsier, mener jeg, at man ma legge pla-
ner for, hvordan vi da skal kunne klare oss
okonomisk. Jeg vet ikke om slike planer er
lagt. Er det ikke skjedd, s& mener jeg man
oyeblikkelig fra Regjeringens side ma4 ta for-
holdsregler til & sette de beste menn vi hari
landet til & planlegge, hvordan vi skal klare
oss, nar var eksport og import mere eller
mindre blir stengt ad de normale veier, hvor-
dan vi kan komme fram med vare jernbaner,
og hvordan vi i det hele tatt kan ordne oss.
Det er jo mulig at det kan bli en konvoiering
fra Englands side som strekker seg helt til
Fredrikstad, til svenskekysten, men vi kan jo
ikke stole pa at det vil bli s& lett for England
som & konvoiere fra var vestkyst. Jeg er helt
enig med hr Hambro i hvad han uttalte i
utenrikskomiteen i dag og understreket, at vi
ved alle vare bestrebelser ma ta sikte pa &
holde oss utenfor krigen, utenfor partitagen
i krigen bade pa vestmaktenes side og pa
Tysklands side, og jeg er ogsa enig i at vi i sis-
te instans ma seke 4 hindre & komme i krig
med England iallfall, men vi far da hape det
blir lenge til, at vi ma ta standpunkt i sa hen-
seende, og at vi kan vaere i stand til 4 holde
oss utenfor si lenge som mulig.

Presidenten: Med Stortingets samtykke vil
presidenten gi forsvarsministeren heve til &
gi en melding til Stortinget.

Statsrad Ljungberg: I forbindelse med de
opplysninger jeg nylig gav om torpederinger
her syd pa skal jeg fa referere folgende mel-
ding som er telegrafert til kommanderende
general fra distriktskommandosjefen i Kris-
tiansand kl. 17,35.

«General Liljedahl ringte k1. 17,15 fra Kris-
tiansand og sa, at etter en melding fra politi-
mesteren i Lillesand var det kommet inn ca.
100 mann fra det tyske skib som blev torpe-
dert utenfor Lillesand i formiddag (Rio de
Janeiro). De var i gra uniformer og hadde
handbegker med regimentsnummer. Tyskerne
meddelte at det ogsd hadde veert hester og ka-
noner ombord i skibet, o% det var blitt sagt
dem, at de na var pa vei til Bergen for etter
anmodning fra den norske regjering 4 hjelpe
nordmennene. En del folk kommer ogsa inn
til Kristiansand. 3dje divisjon sender en mi-
liteer kommando til Lillesand for 4 ta seg av
tyskerne og forelepig internere dem.»

Moseid: N star Stortinget igjen overfor en
beklagelig situasjon, hvor Stortinget er den
siste instans som far autentiske opplysninger
om de meldinger som er lept inn til utenriks-
ledelsen i vart land. Den &rede utenriksmi-
nister og andre har sagt, at det er nedvendig
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4 bruke adskillig tid for & sette seg inn i de
sporsmal som det her gjelder. Det er jeg for
min del i almindelighet enig i, men det gis si-
tuasjoner hvor det eneste hap om et heldig ut-
fall liggeri at det handles lynsnart, og en slik
situasjon forela fred ag kveld. Det eneste hap
om & avverge den neytralitetskrenkelse som
da tydelig var varsletla i, at protesten nadde
fram for krenkelsen varskjedd, og det kunne
veert gjort. Jeg gArutfra at Utenriksdeparte-
mentet kunne ha maktet 4 legge fram de no-
ter som var kommet fra England i brukbar
oversettelse for en riktig forstaelse av deres
innhold, og allerede straks burde da Regje-
ringen sekt Stortinget og serget for, natt eller
dag, at der var utgitt protest mot en slik
krenkelse som der var varslet. Det 4 proteste-
re etter at handlingen er skjedd er vel en selv-
sagt nedvendig ting, men det er vel ogsa nok-
s& haplest 4 vente, atdet ville ha de forenske-
de virkninger. Og her fikk vi ogsa oppleve en
ganske eiendommelig form for behandling,
idet Stortingets president pa Stortingets veg-
ne gav enstemmig tilslutning til en protest
som Stortingets medlemmer overhodet ikke
hadde hatt anledning til 4 ytre noensomhelst
mening om. Ville det ikke her ha vaert natur-
lig og riktig, at Regjeringen hadde henvendt
seg direkte til Stortinget og ikke forkludret
denne sak ved 4 ta en komitebehandling pa
forhand, fer Stortimget fikk meddelelse om
hvad her virkelig forela? Jeg mener det, og
jeg mener ogsa at for fremtiden ber det vaere
mulig 4 oppna et mere intimt samarbeid mel-
lem regjering og Storting i de spersmal som
er av si vital betydning for vart land. Jeg har
inntrykk av, at der er en systematisk bestre-
belse pa 4 holde Stortinget utenfor i lengste
laget, og det er farlig. Jeg horte den zrede
forsvarsminister sa, at det var truffet for-
holdsregler for & legge ut miner i Oslofjorden
— jeg g&r ogsa ut fraandre steder i vart land.
For mitt vedkommende vil jeg si at jeg ville
ha sett det som en betryggelse, om alle miner
var lagt ut na, ogi ethvertfall ville jeg anse
det som noe som skulle vaere en selvielgelig-
het, at man eyeblik kelig s& snart dertil er an-
ledning, gari gang, for alt hvad vi vet kan vi
veere blandet opp i krigen for vi forlater den-
ne sal, sa alvorlig ersituasjonen i eyeblikket,
det ma vi alle kunne forsta. Jeg er selvsagt
enig i, at nar en av de krigferende har kren-
ket vair neytralitet og lagt miner ut i vart
neytrale farvann, si er det var plikt og var
rett & gjere hvad vikan for 4 fA dem fjernet,
og det ma vi selvsagt gjore. Det er i ethvert
fall det eneste som muligens kan beskytte oss
imot at den annen part tar tilsvarende eller
andre verre skritt overfor var neytralitet.
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Jakob Vik: Vart land er nA kommet opp i
en sveert vanskelig stilling, og det er sikkert
uhyre bekymringsfulle timer for Regjerin-
gen sa vel som for Stortinget og det hele folk.
Jeg for min del mener at det mest konkrete
her og det som er det aktuelle, det er & kom-
me til klarhet over, om man skal ga til 4 ta
minene vekk igjen, etter at England formo-
dentlig svarer avvisende pa den note som er
sendt. Jeg har ikke noen tro pa, at England
svarer ja pa den oppfordring. Jeg tror Regje-
ringen far handle etter det den har sagt sist,
at den forbeholder seg handlefrihet i hvilken-
somhelst retning. Uansett hvor var sympati
er plassert hos de krigferende, sA mé vi av
hensyn til oss selv og vergingen av VvAr ney-
tralitet ikke uten videre tale, at en av de krig-
forende makter uten videre legger miner i
vart farvann og stenger det, ikke bare for de
krigferende, men ogsad for var ordinsere
kysttrafikk. Det er et slikt overgrep overfor
folkeretten, at de som har lagt miner ned hel-
ler ikke for alvor kan vente, at vi kan tale det-
te etter alt hvad vi har sagt om, at vi vil holde
oss neytrale, og hvis ikke Norge straks tar at-
gjerder her, s kan en fole seg temmelig trygg
pa, at den annen part tar represalier, og de
kan ikke veere langt borte. La oss da gjere
hvad vi kan for at mistroen og motviljen mot
mineleggingen blir plasert der den ber vare
og ikke i mot vart folk og land. Det kan alene
gjeres ved at vi utferer dette vanskelige ar-
beide. Lykkes det, er det bra, lykkes det ikke
etter de stoerste anstrengelser, s er ikke an-
svaret vart. Ingen av de krigferende kan ven-
te, at vart vesle land kan verge seg mot slikt
stygt overfall. Jeg vil alts4, selv om utenriks-
ministeren sa, at en skulle vente med dreftin-
gene til vi hadde hert mer om saken.* Allike-
vel vil jeg ha sagt fra om dette at jeg mener
at som situasjonen ni ligger an iallfall, er det
rett & innstille seg pa det. Det kan komme
andre ting til senere, og da kan det veare tids-
nok & snakke om dem. Nar det gjelder kyst-
festningene, vil jeg, liksom hr. Sverdrup si
fra om at nd méa de settes opp i den fulle
kampberedskap som vart land kan greie; for
her gjelder det kanskje liv eller ded for lan-
dets selvstendighet. Det var et annet spers-
mal jeg hadde tenkt & nevne, men jeg synes
at det i grunnen ligger s utenfor at jeg lar
det hvile n4. Men jeg hadde tenkt & sperre:
Hvis alle uheldige makter var imot oss, slik
at vi kom pa den gale side, hvorledes ville det
da gd med var handelsflate? Var det ikke
grunn for Regjeringen til ogsa 4 ha det spers-
mal pa det rene for seg selv i ethvert fall, hvor
den ville sende var handelsflate hen?

* Hit offentliggjort i Dokument nr. 5, 1945.

Statsminister Nygaardsvold: Hr. Moseid sa
at i en slik situasjon som den vi na stir midt
oppe i, boer det handles «lynsnart». Jeg kan
veere enig med hr. Moseid i at i enkelte situa-
sjoner ber det handles lynsnart; men jeg vil
ogsé fa lov til 4 understreke at det kan veaere
situasjoner som er sa alvorlige at man ma ta
seg den nedvendige tid til 4 overveie veien vi-
dere framover. NAr man snakker om at det
her skulle ha vert handlet lynsnart i denne
forbindelse, vil jeg fa lov & nevne at Regjerin-
gen tok saken opp med utenrikskomiteen. Og
her vil jeg like overfor hr. Moseid fa si at jeg
ikke kan erkjenne at Regjeringen har forklu-
dret denne sak ved & g til utenrikskomiteen,
det organ som Stortinget har opprettet for &
motta slike meddelelser. At vi gikk dit fer vi
la saken fram for Stortinget, er ingen for-
kludring av denne sak. Men vi gikk altsa dit
og der satt Regjeringen i 2 timer. S4 har vi na
sittet her i 3 timer, det er 5 timer, og de andre
timene har vi brukt til 4 forhandle innen Re-
gjeringen og til 4 fa oss en liten matbit. Det
er det eneste vi har forkludret tiden med. Jeg
protesterer ogsa mot hr. Moseids uttalelse om
at Regjeringen systematisk forseker & holde
Stortinget utenfor. Protesten mot noten av 5
april skulle ha veert sendt eyeblikkelig, men-
te hr. Moseid. Vi ma jo her vare oppmerk-
somme pa det som det er gitt opplysning om,
at den meddelelsen som vi fikk den 5 april,
var sendt likelydende til Sverige. Vi satte oss
oyeblikkelig i forbindelse med Sverige, og vi
var enige med Sverige om at vi leste medde-
lelsen slik at det ikke krevdes noe syeblikke-
lig svar, og det var ingen eyeblikkelig trusel
— det ble ogsa uttalt av den engelske og kan-
skje ogsd av den franske minister i Stock-
holm — men at vi skulle utveksle konsept til
svarnotene, slik at Sverige og Norge skulle
svare noenlunde ensartet. Sverige har enna

. ikke svart, vi har enné ikke fatt deres kon-

sept, og vi har vel heller ikke sendt vart svar
enna. Lordag ble det konferert med Stortin-
gets president, og til ham ble det gitt en kort
— javel, et ufullstendig — referat av det som
noten inneholdt, og det ble med ham avtalt at
vi skulle ta denne sak fram for Stortinget
tirsdag — imorgen. Nar vi satte det ut og ble
enige om & vente til tirsdag, var det fordi vi
da skulle veere klar over hvordan Sverige vil-
le svare og hvordan vi ville svare, sa vi la
fram et helt korrekt utkast til protest like
overfor vestmaktene. Jeg kan ikke innremme
at Regjeringen pa noen annen mate har for-
kludret saken, eller at det er Regjeringens
skyld at vestmaktene har gatt opp i Vestfjor-
den og gatt ut paA Hustadviken og langt ut mi-
nefeltet. A nei, vestmaktene hadde vel gjort
det allikevel, selv om Stortinget hadde be-
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gynt & debattere dette sporsmal kl. 9 i dag
tidlig og holdt pa til na. Jeg er redd for at de
ikke hadde hatt sterre frykt for Stortinget
enn for noe annet. Hr. Hambro uttalte at han
var smertelig berert av det utenriksministe-
ren uttalte om vestmaktenes moral. Det er
klart at det kan vaere delte meninger om hvil-
ke uttrykk man skal bruke. Den ene kan fin-
ne at det ene uttrykk dekker ens mening og
dekker det som burde sies, en annen kan fin-
ne at noe annet burde vere sagt. Jeg vil fa lov
4 si her for lukkede derer at nar en leser vest-
maktenes argumentasjon for sin handlemate,
en argumentasjon som si 4 si drypper av hyk-
leri, kan man bli fristet til & bruke sterke ut-
trykk. Men jeg er selvfelgelig klar over at
stillingen er sa alvorlig og at overmakten mot
oss er sa overveldende at vi mé velge vare ut-
trykk med den sterste varsomhet, og det er
det ogsa vi har forsekt & gjere. Utenriksmi-
nisteren la derfor fram i utenrikskomiteen i
dag et utkast til uttalelse. Det var sannelig
ikke lang tid for utenriksministeren og enna
mindre for Regjeringen 4 sette seg inn i den
lange harangen som vestmaktene serverte i
anledning av sitt overgrep, og det var ikke
lang tid til & skrive en siddan protest som
skulle ta alle mulige hensyn. Men vi gjorde
det allikevel. Det ble igjen dreftet i regje-
ringskonferanse, og p& grunnlag av de to
dreftelser er det si at det eyeblikkelig ble ut-
sendt en sddan protest. Det er ogsa sagt her
at det kan ikke trenges lange overveielser.
Men etter det som er skjedd, og etter det jeg
har sagt for, er vel Stortinget ogsa klar over
at Regjeringen ikke har hatt lang tid til sine
overveielser. Hele dagen har, som jeg sa for,
veert sterkt opptatt, og det som er igjen av da-
gen vil antagelig bli likesa sterkt opptatt, og
enda utpa neste dagen. Vi plikter 4 feie rene
disse minefeltene, er det sagt. Og hr. Hambro
mente at vi ikke ville mete noen videre mot-
stand, savidt jeg forsto hans uttrykk. Ja, jeg
vet ikke hva han bygger denne oppfatning pa.
I utenrikskomiteen fikk vi den opplysning at
i Vestfjorden 14 det i formiddag en samlet bri-
tisk flatestyrke pa 10 jagere. Og de er ikke sa
ganske sma de jagerne som de engelske myn-
digheter sender nar det gjelder ting som det
riktig reyner pa. Jeg er i sterk tvil om disse
jagerne ville ha sett p4a, ville ha «lagt hende-
neiskjoedet», som det er sagt her, mens vi for-
sekte & feie vekk de minene som de la igjen.
Jeg har stor tvil om de ville forholdt seg pas-
sive. Hele Regjeringen er klar over at stillin-
gen i dag er sa alvorlig som den overhodet
kan bli. Jeg kan bare si den ting at Regjerin-
gen vil overveie situasjonen. Det som Regje-
ringen finner ber gjeres uoppherlig, det vil
bli gjort. Og det som vi mi samri oss med

Stortinget om, det vil bli lagt fram s4 snart
som det overhodet er mulig. Like overfor hr.
Steffensen vil jeg si at det er ganske selvsagte
ting at Regjeringen har sin oppmerksomhet
henvendt p& den normale trafikken for vare
kyst- og lokalbater og at vi vil forseke ogsa
der 4 gjere hva som gjeres kan.

Jeg skal ikke g4 inn pa de enkelte ting som
er sagt her. Jeg vil bare legge til at jeg tror det
riktigste vil vaere at Regjeringen nu far an-
ledning til & fortsette bade sine overlegninger
og det nedvendige arbeid som mi gjeres.

Presidenten: Den reglementssette tida er
snart ute, men presidenten gar ut fra at han
har leyve fra Stortinget til 4 halda fram med
meotet inntil desse dreftingane er slut.

Stray: Jeg er fullt klar over at det er meget
vanskelig & ta standpunkt til de spersmal
som reiser seg i forbindelse med det som er
skjedd i det siste degn. NAr jeg allikevel har
villet fremkomme med noen bemerkninger,
er det av den grunn at det kan bli meget vik-
tig for oss, og fA store konsekvenser for oss,
hvilke standpunkter Regjeringen kommer til
4 ta i de naermeste dager, og da vil jeg fa lov
til & gi min tilslutning til det som er uttalt av
hr. Mowinckel og hr. Hambro om at vi ma
seke 4 unngi 4 komme i krig med vestmakte-
ne. Vi er avhengig av vestmaktene nar det
gjelder vare tilfersler, vi er avhengig av vest-
maktene nar det gjelder var handelsflate og
derigjennom tilgangen av den nedvendige
valuta, og man kan heller ikke se bort fra at
selv om vestmaktene har krenket var neytra-
litet, er det allikevel en stor forskjell pa den
fremgangsmate de 2 parter har gjort bruk av.
Den hensynsleshet som tyskerne har lagt for
dagen nar det gjelder torpedering av norske
farteyer og drap av vare sjefolk selv pa de ba-
ter som har gatt i lovlig fart, er etter min opp-
fatning krenkelse av langt alvorlige karakter
enn de sikalte «tekniske neytralitetskren-
kelser» som har forekommet fra vestmakte-
nes side. Disse har da, i hvert fall ikke hittil
krenket eller truet vitale norske interesser el-
ler feort til drap av norske borgere. I denne
henseende har riktignok den siste mineutleg-
ning i norsk farvann sett mer faretruende ut.
Men jeg forstar vestmaktenes noter slik at
det ikke er hensikten 4 hindre den norske
skipsfart eller stanse var lokalfart. Jeg skal
ikke befatte meg med 4 gi Regjeringen noen
gode rdd om hva den ber foreta seg i den fore-
liggende situasjon. Regjeringen har ansvaret
med & treffe de avgjerelser den finner riktige.
Jeg ser godt alle de vanskeligheter Regjerin-
gen star i, og jeg skjonner godt at statsminis-
teren besvarer seg over at Regjeringen blir
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kritisert fordi den ikke til enhver tid raskt
nok kan forelegge Stortinget mange av de
spersmal som reiser seg, — jeg skjgnner ogsa
vanskelighetene med det. Stillingen er s&
vanskelig at den vel bare kan karakteriseres
med de historiske ord som har lydt fer i den-
ne sak: «Situasjonen er kritisk og kan bli far-
lig». Vi har flere ganger hatt anledning til 4
hore den zrede utenriksminister skifte sol og
vind mellom de krigferende makter, og jeg er
klar over at han alltid har sekt 4 gjere dette
pa en samvittighetsfull mate og ut fra ensket
om 4 fere en absolutt utvilsom neytralitets-
politikk. Allikevel horer jeg det er dem som
mener 4 kunne utlede av den srede utenriks-
ministers taler og av Regjeringens erklaerin-
ger at den norske utenrikspolitikk ikke all-
tid yder vestmaktene full rettferdighet.

Moseid: [Begynnelsen av innlegget finnes
ikke] . . . en systematisk forbigdelse av Stor-
tinget, sa gleder det meg & hgre at det fra
statsministerens side ikke har vaert hensik-
ten. Men dessverre ma jeg minne om at det
gang pd gang er blitt pavist her i Stortinget
ved viktige sakers behandling, at Stortinget
er holdt utenfor. det lar seg ikke nekte, og jeg
synes nok ogsa at den noe héanlige tone hvor-
pa statsministeren omtalte Stortinget, ikke
varslet s godt.

Hambro: Jeg vil gjerne fi nevne at der var
tillyst 2 moter imorgen formiddag. Jeg haper
man vil unnskylde at jeg nevner det p4 denne
mate. Det ene var et moete mellom represen-
tanter for Regjeringen og presidentskapet og
visse representanter for gruppene, som var
tillyst i Lagtingssalen kl. 12, likesom der var
tillyst mete i utenrikskomiteen. Jeg gar ut
fra, efter det som er hendt, og efter den gans-
ke brede debatt som har vart fert her i efter-
middag, at begge disse meter er overfledige
imorgen, og at de avlyses herved. En annen
sak er det hvis der skulde innlepe meldinger
som gjor at utenriksministeren eller Regje-
ringen ensker en konferanse med utenriksko-
miteen. Jeg gar ut fra at der blir gitt varsel
om det. Jeg er klar over at det i mange tilfel-
ler kan vaere generende, og tilsynelatende
tidsspille, & ha dreftelser med utenrikskomi-
teen og med Stortinget, men det er nu engang
demokratiets fremgangslinje, og hvis man le-
ser telegrammer fra de krigferende land,
England og Frankrike, vil man se hvor over-
ordentlig mange konferanser der er bade i
Parlamentet og i Deputerkammeret, i Sena-
tet og i utenrikskomiteen der. Den tid som
her avsees til det, den er ikke noget sa over-
veldende at det i almindelighet skulde vaere
nogen stor belastning, og det er helt nedven-

dig at tid avsees til det ved en rekke anled-
ninger hvor viktige avgjerelser skal treffes.
Det blev uttalt av den ®rede statsminister at
jeg hadde fatt et referat av innholdet av noten
som blev avgitt fredag aften. Det er et abso-
lutt uadekvat inntrykk. Utenriksministeren
ringte til mig lerdag eftermiddag og nevnte
at det var kommet en note, nevnte at man
hadde dreftet den med den svenske utenriks-
minister hvorledes man skulde forholde sig.
Jeg hadde inntrykk av at utenriksministeren
ikke tilla noten noen stor aktualitet. Han
nevnte noen almindelige ord om den ganske
kort, og efter hans mening var det tilstrekke-
lig 4 behandle den tirsdag. Dertil kunde jeg
intet annet si enn at jeg ikke hadde noe ons-
kemal som stir i motstrid med utenriksmi-
nisterens i sA henseende.

I de telegrammer som nu er kommet i de
siste aviser som er sendt ut, nevnes det at bri-
tiske farteyer allerede har stanset fiskefar-
toier som korm med ferskfisk fra Lofoten til
Trondheim, og har sendt dem tilbake til Svol-
veaer, og hvad der illustrerer efter mitt skjenn
realiteten av hvad jeg nylig nevnte, er dette
telegram fra London gjennem Reuter.

«Pa vel underrettet hold i London ble selve
utleggingen av minene karakterisert som en
overordentlig dyktig operasjon.»

«P4 spersmal om hva det vil skje hvis Nor-
ge fjerner de_alliertes miner, ble det svart at
minene kan legges ut igjenns.

Det er alts& en mulighet som England har
regnet med som et naerliggende alternativ at
vi skulde fjerne dem.

«Hvis tyskemne vager 4 prove et slikt skritt,

ser den britiske marine gjerne at en far heve
til & moete demas.

Jeg tror vi kan veaere enig om at det for Nor-
ge er A foretrekke at vi selv rensker op i vare
farvann frem for 4 utsette oss for den risiko at
tyskerne gjer det. Jeg er klar over at etter den
protest som er kunngjort, med henstilling til
England om selv & fjerne minene, er det rime-
lig & vente, men ikke vente meget lenge for-
innen vi selv gjer skritt til 4 fjerne dem. Jeg
har ingen illusjoner om det engelske svar, sa
jeg garut fra at vi nok ma dirigere vare mine-
feiere dit opp.

Statsrad Ljungberg: Hr. Lykke spurte hvil-
ke direktiver som var gitt for regulering av
kysttrafikken. Kommanderende admiral og
jeg hadde en konferanse like etter metet i for-
middag. Dable vi enige om at admiralstaben
skulle sette seg i forbindelse med fyrvesenet
for snarest mulig & treffe de fornedne forfey-
ninger for de fyrlykter som ligger i nerheten
av minefeltene, for eventuelle forandringer
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' som var nedvendige der. Sa spurte komman-
derende admiral om trafikken heretter skul-
le dirigeres utenom minefeltene. Han bad om
Regjeringens avgjerelse der. Om denne avgje-
relse plus en del andre som er like viktige og
like nedvendige, hadde jeg hipet & fa en re-
gjeringskonferanse kl. 18 i dag, idet vi, da vi
gikk herfra i middagen, ikke herte noe om at
dette meate for lukkede derer skulle veaere i
dag. Dette spersmal om hvorvidt trafikken
skal dirigeres utenom minefeltene, har jeg
altsa ikke fatt brakt fram enda. Det medfe-
rer konvoiering og forskjellig slags foran-
staltninger som ma treffes fra marinens side.
Nar skipene né er stanset i Bode eller andre
steder, er det, skulle jeg tro, gjort av rederne.
Det erikke gatt ut noen ordre fra kommande-
rende admiral eller fra departementet an-
gaende trafikken.

Endelig var det en liten ting til slutt. I an-
ledning av en bemerkning hr. T. Sverdrup
kom med om de nye minesveipere, skal jeg fa
lov til & opplyse at begge de to nye er helt ak-
sjonsklare né.

Presidenten: Dei talarane som heretter far
ordet, far ei taletid av opptil 2 minuttar.

Statsrad Koht: Eg skal berre fa lov til & gje
den vesle opplysninga, at nar eg med stor-
tingspresidenten avtala at denne noten fra
Frankrike og Storbritannia av 5 april skulle
bli dreft i utanriksnemnda tysdag, var det
for di at eg da hadde fitt ein samtale med den
svenske utanriksminister og visste at vi ik-
kje kunne fa det svenske konseptet til svaret
hit fer tysdag morgon.

Hundseid: Jeg har forlangt ordet for 4 stot-
te dem som har uttalt at man iallfall ber for-
seke 4 fjerne de utlagte miner. Jeg er klar
over denne noten til England, og jeg mener at
vi ma vente en tid pa svaret. Jeg har liten tro
pa at vi fAr noe svar, men hvis vi ikke det
gjer, eller hvis vi far avslag, mener jeg at vi
iallfall m4 markere at vi vil fjerne minene.

Lykke: Jeg takker for forsvarsministerens
svar pa mitt spersmal om hvorledes trafik-
ken skal dirigeres. Men han m4 tilgi meg at
jeg kommer med en liten bemerkning, nar
han sa at kommanderende admiral har spurt
Regjeringen om trafikken skal dirigeres
utenfor minene. Jeg vil sperre: Skal Regje-
ringen bestemme det? Nar minene ligger fra
kysten og ut, og en ikke kan komme innenfor
minene, sa er vel trafikken nedt til 4 g4 uten-
for minene, hvis en ikke tar minene opp. Det
er de to alternativer.

Protokollen vart s& opplesen utan & gje
heve til nokon merknad.

Maetet slutt kl. 20,25.

Mpste for lukkede derer®)
tirsdag den 9 april 1940 k1. 12,30
i Festiviteten pA Hamar.

Presidenten: I henhold til Grunnlovens
§ 68, som uttaler at Stortinget sammentrer i
almindelighet den ferste segnedag efter 10 ja-
nuar hvert ar i rikets hovedstad, med mindre
Kongen pa grunn av overordentlige omsten-
digheter, sdsom fiendtlig innfall, dertil be-
stemmer en annen kjepstad i riket, har Kon-
gen bestemt at Stortinget idag skal mete pa
Hamar, og jeg erklarer Stortinget for lovlig
satt.

Der foretas navneoprop.

Presidenten: Der er 45 representanter borte
ved dette navneoprop, men en hel rekke av
dem har anmeldt at de kommer pr. bil eller
forseker & komme med tog.

Alle Stortingets representanter kjenner de
forhold som har bevirket at Regjeringen i
statsrAd og under konferanse med Stortin-
gets president har bestemt &4 innkalle dette
mote p4d Hamar. Det er sikkert et hab hos oss
alle at Stortingets utlendighet ma bli sa kort
som mulig, og at enhver byrde som legges pa
Stortingets skuldre, ma vi vise oss skikket til
4 baere, slik at de avgjerelser som blir truffet
av Kongen og hans rad og av Stortinget i den-
ne tid, ma bli til fedrelandets gavn og til be-
tryggelse av vart lands suverenitet og uav-
hengighet i fremtiden.

Utenriksministeren vil gi en redegjerelse
for de aktuelle forhold som Stortingets med-
lemmer alene kjenner hittil p4 annen hand
eller muligens slett ikke.

Statsrad Koht: Det er sorgelige meldinger
som jeg her har 4 legge fram for Stortinget.
I gar kveld da Stortinget sluttet forhandlin-
gene sine, mottes Regjeringen til nytt mete
og dreftet de militaere tiltak som vi mente
matte til av omsyn til den faren som kunne
true etter den krisen vi hadde med tilheve til
Vestmaktene. Og dette regjeringsmetet gikk
da fra hinannen kl. mellom 9 og %10 i gar
kveld, og hadde da ingen tanke om det som
kom til & hende snart etter.

*) Mgtet ble satt som et dpent mgte, men trolig alle-
rede i lgpet av mgte, og ihvertfall i igpet av etter-
middagen, gikk man over til & betrakte det som
lukket.




