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Presidents Hambro,

Dagsorden:

Innstilling fra Stortingets Bresidentskap:-om owwmwdwpmmumwmrmm oy

minister Wedel Jarlsbergs forklaring (innst., m. H).

Presidentens Representanten hr, HﬂWWo. som har

veret permittert, har atter tstt setse

g™
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Presidenten foreslar mdtet satt fgr lukkede @aﬁoﬁ»om be=
7> -

khJ [rrnidenien,
trakter def som enstemmig bifalt,eg foresladr, at regjeringens med-

lemmer og de i forretningsordenens § 54 nevnte funksjonzrer gis .

adgang til métet. m Mbmos har uttalt sig derimot og det ansees ene

stemmig bifalt,

hr. Langeland fremsatt félgende forslags™Det henstilles til pre-

mwamsdmwm@wﬁ bringe klarhet i m@owms\wmﬂﬁ hvem av deltagerne 1

d.a

Der blev i mste for apne ddrer forleden av representanten

det hemmelige stortingsméte den 16, mmw4ﬂMﬂ\wmmwdd diskresjonsbrudd,®

Presidenten henstiller t11 'nr. Langeland & ta forslaget tilbake,

Vet er ganske overflddig, fordi presidentskapet den hele tid har

arbeidet med denne ssk, men den er av den art at den ikke offentlig

kan diskptteres, ikke engang i et mdte for lukkede dsrer, hvor

pressen er dwwmwmmmo

M

o



Sele

Langelend: Jeg finnee Mwwm grunn til 3 &mﬁwmd tilbake,



Se3e

\ww Presidentens R N0

Ja, da tror Jeg & turde uttale p& »residentskapebs vegnse,

at presidentskapet finner ingen grunn for stortinget til & vedta
dette forslag, Det ligger i selve sakens natur,at de oplysninger _
som her kunde vare & gi kan presidentskapet pd dette tidspunkt

7
. [ N /

ikke engang gi i denne forsamlinge ~Frottreem—itm

Votering:
Langelands forslag blev mot 23 st, ikke bifalte

-l.l-l’.'llllrl.lfl.l...l \

— .

Presidenten: Presidenten foreslir si, at de samme presse-

menn som var tilstede i mtet den 16, mai fAr adgang til & over-
vere ogsd dette 30&@«?3.@5@ en har uttalt sig derimot, og det ansees

som enstemmig bifalt, dose \WP@AN

Til hehandling foreliszger den pi opforte saks

Innstilling fra Stortingets Presidentskap om offentliggjorelse aw
minister Wedel Jarlsbergs forklaring (innst. S¢ H)e

Presidenten: Stortingets utenriks- og konstitusjonskomite

har i anledning av ovennevnte spdtsmil sendt f5lgende skrivelse
til presidentskapets

"Efter anmodning sv stortingets presidentskap har na:rvarende
komite idag dréftet spdrsmalet om offentliggjsrelse av minister

MWW Wedel Jarlsbergs forklaringe.

o
\ m Slik som omstendighetene nu ligger an finner komiteen en-
stemmig at forklaringen bsr offentliggjsores.”
Presidentskapet slutter sig til komiteen og innstiller der-
for til stortinget & fatte folgende beslutnings
"Minister Wedel Jarlsbergs forklaring i m3te for lukkede

dsrer den 16 mai 1933 og stortingete ‘forhandlinger i mdte for lukke-

de dérer den 15 mai 1933, hvor inn wwwkwmw blev besluttet, blir &
owwobﬁwwmqDonmeQOdde@awﬁm nmbﬁwwm@mﬁbmmﬁmaﬁwﬂo



meb.o

Greves Forinnen vi g&r over til behandlingen av dette

Q

spdrsmal <MH jeg fa lov til & gjore en snmerkning ved den noget
tilfeldige innkellelse til et mbte som dette, P4 det program som

A foriua Bde $
er for uken er der ikke berammet noget mdte +€eg, og msn vet jo,
at de komitemedlemmer, som ikke er innkalt til komitemdte, mdter
rent tilfeldig her - de kan jo feeks. arbeide med stortingssaker
hjemme, D& er det altsa rent tilfeldig, 2t vi kan se i avisen, at
her skal vzre et m&te som dette, og férst ndr vi kommer herned efter
en tilfeldig lesning 1 avisen fir vi sakene ﬁﬁwm<owﬁo%P®W\ﬁHoH.
@mm vilde ve=re heldigere, om man ved en asnnen anledning fikk bedre

tid p4 sig enn ved denne anledning her,



S.1. (¥ste—for dukkede direr)

Presidenten gjor opuerksom p& at allerede fredag

2 holde et

Fresidenten:

blev det varslet fra presidentstolen at det var tanken
sfdant mote, og innkallelsen blev med vanlig regleuentsmessig varsel

@ngmwd lordag. et er wulig at det vil vere tnskelig ved smrlige

snlednminger at der blir sendt smrlig versel til de representanter

som ikke er i stortinget en lordag, og presidentskapet skal overveie

om man burde forholde z&m s&ledes ved mdter av denne art.
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Fundseid: Jeg synes at det er rimelig at jeg fir gi min redegjs-

relse for debatten om hvorvidt o%%mﬁwwwmmu@wmwmm skal skje eller

ikke. -

Presidenmten: Presidenten har ogs& gétt ut fra at der vil bli for-

holdt slik.

Fundseid: Jeg vil forst f& lov til & spdrre presidenten om der er

gdgang til at jeg kan avgi denne erklzring, som jeg nu skal avgi,
under eds ansvar? Jeg foler nemlig trang til & holde dette foredrag

=]

pe samme vilkér som minister vedel.
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Presidenten; Presidenten ger ut fra, hvis ingen innvending frem-

[

kommer, at der m vere full adgang for representanten til nér han

o

har avgitt sin erkl=ring & forlange den bekreftet med ed.



Sele

Peersen: Jeg er slett ikke s& ganske sikker p& det. For det
.

forste vil Jeg si at det er unddig for oss ¢ se hr. Fundseids er-
WHWawbm bekreftett med ed. IN&r hr. Fundseid har avgitt den s& har
han avgitt den pé samme vilkir som enbver mann som taler i denne
forsamling. Fan stfr til troende, og det gjér selvfdlgelig ogsé
hr. Hundseid. Ed skal jo kun avlegges nor man innkalles efter

c

grunnlovens § 75 h. Tr. Tundseid er jo ikke innkallt, sé& at han

<

skal £ anledning til & avliegge ed nfr han nu er ferdig, det synes
at Lot NRTS R .

Jeg av formelle grunner ¥+ ikkve skuldevtale om. Jeg stér hoist

skeptisk overfor presidentens forslag i s{ henseende, og vil, kvis

forslaget skal bli fremsatt, stemme imot det. Jeg anser det unddig

og formelt uriktig.
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[AVe PN
Olsen-Hagen: Jeg vilrgi den samme erklaring. Jeg synes det er

uriktig nér en mamn ikke er innkallt efter grunnlovens § 75 h og
dertil er stoetingsmann, at han skal avliegge ed. ZIn stortingsmanns

ord mé& sté til troende.



Fiesland : Eg tykkjer ikkje det er gruamn til at hr, Bunds-

eid skal stadfesta si fraasegn med eid. Han er stortingsmenn

Ay 048

, me har vaar plikt til alltid aa préva

aa faa sanninga fram so langt det stsar til oss. Me har snsvars—
lova over oss. Men ein mann som vert kalla inn etter § 75 h

i grunnlova han er ikkje stortingsmamn og kjem soleis ikkge inn

,ﬁws\
under det ansvar som"stortingsmenn har som stortingsmann., Eg

4

Lo Al ML ] eclpedla

tvilar ikkje psa at det vert det same for hr. Hundseid) og at
det er ingen mann i salen som vil tvila pas at hans tale her

er etter beste overtyding., Eg veit ikkje um det er rett aa
eidfesta ein stortingsmann. Eg veit ikkje korleis dgt vil ta-
ka seg-ut for alle dei som kjem med vanlege fraasegner og ikkje

, Ael o
vebt onh&omaon\r er <4es fraasegner &Hmw/u&bhhmﬂmwamnmrmbszbhm

mindre verdj ?
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Presidenten: Presidenten har intet forslag stillet, men pre-~

sidenten uttalte, at hvis der ingen innvendingegr fremkom mot

‘hr. Hundseids Onske, gikk han ut fra at dst matte kunne inn-

r8mmes ham st Onsket blev eftzrkommet. Der er fra en rekke re-
presentanter anfort bvetrakininger som presidenten gar ut fra
at ogsi representanten Hundseid vil erkjenne riktigheten av,
Men presidenten forstar at hr. Hundseid ved innledninger til
dette mote har f8lt en naturlig trang til,og Onsket, & iakt-
ta alle de former som blev MmW&dmda under det foregiende mite.
Men presidenten mener at efter de uttalelser som nu er falt,

mi hr. Hundseid i s& henseende vere tilfredsstillete



Peersen: PAr jeg bare Bov til i forbindelse med hvad jeg sa

forste mmum~m si, at det formelt er uriktig & tillate hr.
Hundseid & avlegge ed nir han har avgitt denne forklaring.
For Stortinget er ingen domstol, Stortinget er en forsamling
som efter grunnlovens § 75 h. MWm\Hbuwmwua. Men da forutset=-
teg det at maoudwsmme forst tar standpunkt til hvorvidt hre.
Hundseid skulde innkeiles, Og da vil vi igjen komme over til
det spdrsm8l = det er en prinsipphistorie = om ikke det

& innkalle denne msnn i denne forsamling, hvor han har mﬁummr
ning til fra den samme talerstol & gjdre sine betraktninger
og sine bemerkninger og til & gj#rEzidzxz redegjére for sig,
om ikke det er en mrmzksisxz praksis som Stortinget skal cmr
tenke sig p8 forinnem det slér inn pd8 den vek, Den er unddvendig,

idet hr. Hundseid , som emhver av oss, er tilstede, og kan

gi sin redegjorelse, som vi alle stoler MMr



S.1.(

Presidenten: Presidenten kan innrdmme riktigheten av de betrektnin-

ger som hr. Peersen anférte, men presidenten finner intetsomhelst i
reglementet som avskjzrer en hvilkensomhelst representant rett til u-
ten uonu forespdrsel fras presidentens side 2 avslutte et hvilketsom-
WmHM¢ innlegg i Stortinget med en hoitidelig erkl=zring for sin egen
del., Det har en snnen karakter enn den ceremoni som foregikk i Stor-
tingets mdte den 16, ds., men presidenten gir som smquﬁ‘sd fra at hr.
Hundseid efter de falne bemerkninger er helt tilfredsstillet angiende
det finske som han hexn, b%.



5.2,

Peersen: Jeg md gjsre en liten bemerkning ved det. Det er slett

ikke avhengig av hvorvidt den mann som gir sin redegjdrelse, vil be-

krefte den med en .forsikring eller ed .

Det er Stortinget som i tilfel-

le krever det. I dette tilfelle kreves der intet.



S.3.

Andresen: Jeg synes ikke at et si viktig spSrsmil skal avgjores pa

stdende fot uten at man fir anledning til nogen nsrmere overveielse4-
av de Wrbmmw<mummu det innebzrer, Det forekommer mig at der er meget
~om—e2 riktig 1 hr. Peersens betraktninger., Jeg tror de fleste av oss
er ute av stand til & avgjore det helt sikkert her, og det mitte i til-
felle kunne g& sn at hr. Hundseid senere fikk anledning til hvis han
métte Snske det, 4 avlegge en sidan forsikring eller ed., Som en impro-
visasjon her bSr der ikke innfdres nogen ny praksis, og maB bdr heller

Attlemn paglonectiye
ikke beetemt avsliEm den,



m.#.

Lykke: Jeg md erklsre mig helt enig med hr., Peersem i hans betrskt-

ninger %r.



S.1 V. 0565t6in)

Hundseid:  jeg har tidligere i utenriks- og konstitus jonskomiteen den

30. jsnuar iar redegjort for minister Wedels undersd“elser om Crénlands
spdrsmidlet i Kjébenhavn og London. Jeg gir ut fra at referatet av
denne redegjdrelse blir trykt og utdelt til Stortingets medlemmer og
offentliggjort samtidig med det annet som skal offentliggjséres av doku-
mentene 1 Gronlandssaken. Jeg synes at det kanskje hadde vert like

sd rimelig at denne redegjdrelse i utenriks- og konstitusjonskomiteen
hadde vert gjort kjent for Stortingets medlemmer for minister Wedel
avga sin WOHmeWHum. Jeg tror at i sid tilfelle vilde denne neppe ha
virket fullt si sensasjonelt. Men utenfor min redegjorelse 1 kmwstikmx
s}EEsxXEg utenriks- og konstitusjonskomiteen som jeg ikke hadde tid til

a utarbeide skriftlig, da jeg den gang hadde et sterkt arheidspress,
men som Jeg allikevel henviser til, har jeg endel bemerkninger & gj8-
re til minister Wedels foredrag i Stortinget den 16. mai. | Jeg vil fors
nevne at jeg hadde ikke nogen viden om at statsminister Kolsted hsdde
vert i1 kontekt med Wedel angiende forliksforhasndlinger med Danmark,

Men jeg gikk fra ifjor sommer med et sterkt Snske om pa en eller annen

indirekte mate & f& forbindelse med Danmark for & 5 vite P2 hvilket

grunnlag men i Danmark var villig til & forhsndle om mowHHw. Det var

jo

wwmum ting moB,WMOH@m at jeg efter hvert var kommet til at et rimelig
forlik i Grdmlandssaken vilde vwzre det heldigste. For det fdrste men-
te jeg at et forlik pd rimelige vilkir vilde skape en mer forsonlig
indrepolitisk situasjon her hjemme. Jeg har 1 flere &4r vart irnstil-
Hmdwmw mer borgerlig samarbeide og for borgerlig samlingsregjering, og
jeg mente at hvis Gronlandsstriden kunde ryddes avveien, si vilde det
Ep=X®E skape en mer forsonlig stemning innen de politiske partier, Jeg
syntes at situasjonen her hjemme var si venskelig, at det vilde vzre

av betydning om jeg kunde bidra til & jevne veien for et bedre poli-

# tisk samarbeide mellem partiene. Jeg hadde ved flere leiligheter og

anledninger efter hvert fiatt et overmite sterkt inntrykk av at Groén-

landssaken mere enn noe annet bidrog til & skape en meget bitter stem-

ning mellem personer og partier. unde vi fa denne sak avveien, trod-
~mere politisk ~\

de jeg veien blev lettere til mere politisk moumﬂwmummwﬂmowmwmmmwwmwmd

’.mm semarbeide. Dette var kanskje innerst inne K RO O X I A 1,

at u@ﬁ@.ﬂmﬁl..ﬁ.n,..o. Rorpchdx GG e SEeTy X - Q.md er uo ikke mw WOQ& for no-

B
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get menneske & lodde sitt eget hjertes dyp - men jeg tror nok jeg
tir ri ot det var dette som innerst inne for wmig var den sterkeste
grunn til at jeg  Onsket forlik i1 Gronlendssaken. Hertil kom at Jeg
cfter hvert versonlig f&lte mig noget usikker over prosessens utfall.

Jeg var efter hvert kommet til at et forlik som sikret Norges fangst-

rettigneter pd Ust- og Vest-Grdnland, selv ocm vi mitte opgi suvereni-

taten, var akseptebelt. [ 34 kom minister 'edel i august. Det var

hem som e6kte mig. Og da jeg hirte at selv delegasjonen hadde vert
inne p& tsnken om f3ling med Dunmerk, md jeg tilsti at det gjorde et
sterkt imntrykk p& mig. 1en det vilde vere urett av mig 7 sl at det

vaer dette som var det avgjdrende.



Sele

Jeg har tidligete i utenriks- og konstitusjonskomiteen for-

talt om dette mite, men efter Wedels foredrag i Stortinget
har Jjeg enkelte ting & foie til. Jeg kom ved samtalens
begynnelse inn pd de grunner som gjorde at jeg var interessert
for & f& vite p& hvilket grunnlag Danmark var villig til & g8
til forliksforhandlinger. Minister Wedel erklerte da at han
var en personlig vemn av direktdr Bernhoft og at han hsdde
mange innflytelsesrike vermer og bekjentskaper i &mbamuw. og
at det vildie vzre meget lett for ham underhénden & f3 vite
hvor langt den danske regjering var villig til & strekke

sig ved et eventuelt forlik. Minister Wedel understreket
xegekzxkEzktx 1 samtalens 10p meget sterkt at han kunde

AKX foreta disse undersdkelser pd grunnlag av at han -%ax- A7+,

<¥e¥pa#sx patriotisk nordmann, men sem samtidig, som gammel

)

venn av cmﬁsmﬂwxqmw interessert for 4 fi istand et forlik

mellem de to folk,|Vi kom s& inn p&d hvad jeg mente Norge

métte kreve, og jeg nevnte de fire punkter som det wOHHMWmM
grunnlag jeg efter grunndige overveielser var kommet til

métte v=re memwaﬂva& for Norge. Disse fire punkter er uo\#hixAN
<iioEt for, bide £ min redegjorelse i utenriks- og konsti-
tusjonskomiteen, l#kesom de ogss er nevnt i hr. WAEXE Wedels
wmmmmguumwmm.A&?u Jeg vil allikevel fd lov til & gjenta dem

her. De fire punkter er: 1) Norge far fem havner til depoter
m.v. paA Vestgronland liggende bekvemt til i forhold til
fiskebankene utenfor Vestgrdnlands kyste 2) Gronlandsav-

talen gjores permanent med de forandringer som fdlger av

det, slik at denne avtale blir forandret til en slags servi-
tutt for Norge. 3) Arkivsaken ordne= efter anmmm 6nskee
4) Norge opgir suverenitetskrav over nogen del av Griénland.
Dernest nevnte jeg som migzfprutsrinixg en forutsetning

——

at man [skulde\underh3nden) undersdke om England var villig til

& intervenere. Dette har jeg nxrmere redegjort for i utenriks-
og konstitusjonskomiteen. Men det som jeg her efter Wedels
foredrag i Stortinget p& det csterkeste vil understreke, det

er at alle dissgundersdkelser og fdlinger som minister



\'

mam og den gamle venn av Danmark, som vsr interessert for &

o

Wedel med s& overordentlig stor beredvillighet pd8tok sig &
utfore, de skulde han gjdre som privatmannen Wedel, som den

kjente, dyktige, fedrelandsinteresserte og patriotiske nord-

o

f8 istand et for begge parter tilfredsstillende forlik. Unger

samtalen sa edel fra at han métte f& en skriftlig utformning

<

av det grunnlag for forlik som Jeg var villig til & akseptere.

o

Yette erkl=mrte Jeg mig villig til & gi, men dette grunnlag skule

de kun Wedel ha for sin egen del, som en sikterhet for =t vi

fart

hadde

hverandre rett, m. a. o. som en besegling av
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[{Hondseid)..som.en beseiling-p& avtalen., Jeg har like til minister

. Wedels
(Eamgsxxdkxnsxxxx- foredrag i Stortinget levet i den tro at

det var ganske klart for oss begge, at Wedel skulde gjore

disse understkelser mx 1 Danmark og England for egen regning,
Hen hadde skriftlig bekreftelse p8& &t han hadde mig bak. Men
dette skulde ikke vigses frem i Danmark. Det var nettop Wedel
gselv som pA det sterkeste fremholdt, at han hsdde si mange for-
bindelser i Danmark, st hsn meget lett kunde bringe pd det rene,
hvad Danmark vilde by som forliksgrunnlag - uten & komme med
noget tilbud fra den norske regjering eller den norske stats-
minister., Jeg blev derfor noksa overrasket og ubehagelig berdrt,
ds det efterhinden av Wedels foredrag fremgikk, at han hadde op-
fattet grunnlaget pd en noget annen mite. Jeg levet hele tiden

disse
i den forestilling, at Wedel hadde patatt sig & drive/under-

sdkelser, som jeg stod bak, og som'han hadde patatt sig & gjsre
for mig, og som han hadde skriftlig fullmskt til fra mexgxou
pa den annen side skulde han i Danmark gjore undergdkelsene som
privatmsnnen Wedel., Vi har her levet i hver var forestillings -
gate. Jeg bebreider ikke Wedel, skjont det efter min mening var
klart a¥telt mellem oss og ganske szrlig sterkt fremholdt nettop
fra ham, at han lett med sine forbindelser kunde f& rede p& Dan-
marks forliksgrunnlag, uten at det skulde vezre spor av at den
norske statsminister hadde gjort nogen félinger i Danmark.
|ummuawmdma Wedel skriver i et brev til mig, datert 29. sugust 1932:
" Jeg wmw\wwdd direktdren i utenriksministeriet. Som de to
gamle venner vi er har vi talt ganske fortrolig om saken., Det
er tydelig at intet mindre enn bevarelsen av Danmarks suverenitet
kan tilfredsstille her. Hvis der kunde fimnes en mate hvorpa op-
givelsen av suvereniteten kunde gksepteres, ikke glene av regjerin-
gen, men av det norske folk, turde det, eft—er hvad jeg forstod,
kunne hébes & opnd en overenskomst pd nz rverende tidspunkt, der
gav Norge de praktiske fordeler som forlsnges. Likeledes habet
direktdren at man ogséd kunde tenke ordne arkivsaken sévidt mulig.

I utenriksministeriet var mgn, sa han, meget moder&t. Stasuning

var jo mere nssjonsl av politiske hensyn, men nar det kom til
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stykket var hen Jo en klok mann. Jeg tilla at jeg intet opdrag
Smmmm. men at det var mig selv som, da direktdren hadde gitt mig
anledning til & treffe ham. syntes at Jeg ganske personlig mitte
.ﬂmHo med ham for & se, om det skulde vere mulig ennu pa dette sene
tidspunkt & skaffe et forlik mellem de to gamle broderfolk, samt
at jeg ansi vir samtale som fullt konfidentiell mellem to gamle
venner. Heri var han enig. Tilslutt tilla han:" Vi vil s&men
gjerne vare kvitt hele saken."” En anmmen ting som vi 0gs& snsakket
meget om férste gang swbwmﬁmw.éogouﬁcmmawdm mig, og som Wedel

0g jeg var helt enige om, det var at ingen métte [vite noget om

at disse fdlinger skulde foregd., Wedel stillet meget strenge be-
tingelser her. Jeg ytret 6nske om bl.a. & nevne saken spesielt

P& et hold, men Wedel avslo det. Han sa at dette m§ foreldbig

bli mellem oss. Wedel stillet 1 det hele tatt meget strenge be-
tingelser. Han sa, at fAar aowmmmmuosn& 0g presse det minste

nyss om disse undersdkelser, s8 er glt forspilt. Dette under-
streket han, det hele mitte hemmeligholdes til vi hsdde et fer-
dig, fullt utformet dansk tilbud. Mine brever til Wedel berer dsa

ogs i preg av denne strenge fortrolighet, og de er skrevne pd en

slik méte at de minst av alt egner gig til offentlige dckumenter,

Q

miwumbob var forst 4 f8 England til & intervenere pi et betemt

forliksgrunnlag, senere st den danske minister i O0slo'skulde hen-
vende sig til den norske utenriksminister om forhgndlinger i
Grdnlandssaken pd et vmmdoam grunnlag. Bade Wedel 0g Jjeg var enige
om, at hvis noget nddde offentlighetens kundskap for dette punkt
f8r det foreld et fast grunnlag frs Denmark, for-debbo—punit, 9i
var alt 3delagt. Og Wedel skriver i et brev til mig, dstert 23,
augast 1932:" De kan vare overbevist om, at det skal bli gjort
uten & kompromittere regjeringen, og Jeg skal meddele Dem snarest
min mening om det beste vi kan opnd. Likeledes md Jeg samtidig ,
altsd til min ankomst i Kjobenhavn den 28de erholde tilsendt mwxim
meddelelse om alle gndre norske dnsker spesielt arkivsaken. Det
turde nemlig nu vere tiden for et generalopgjor med Danmark 0g Jjeg

mé da ha en basis for arkivopgjoret."” 0Og s& understreker Wedel¥™

Hurtighet og absolutt diskresjon er nddvendig, ellers kan det

bhele fortapes., FAr svisene fatt i noget er sit forspilt," med

strek under myd. Jeg hadde derfor meget f& fortrolige i demnne sak .
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Regjeringens 6vrige medlemmer holdt jeg utenfor. Jeg snskket
bare enkeltvis med nogen av dens med lemmer, si& jeg var klar
mdmu at hvis et tilbud pa grunnlag av xde 4 punkter kom, si vilde
et slikt tilbud fd flertall i reg jeringen, Jeg var chef i en

regjering, som var dsnnet av en annen, Jeg var enig i den linje
som regjeringen Kolsted i sin tid valgte i GrénlandsspSrsmilet,
men jeg hadde ikke vert med ds linjen blev valgt, avgjorelsen
truffet. Derfor hadde jeg ialfall selv fdlelsen av at jeg stod
wawmwQ. og at jeg mere uavhengig kunde sl8 inn p& forliksage

og forhandlingslinjen en demyi som hadde valgt okkupasgjonslinjen,
Jeg vilde, s langt som mulig, alene - jeg sier uttrykkelig alene-
ha ansvaret for at disse undersdkelser blev gjort. Og jeg forstod
disse unders8kelser som en ftler fra norsk side, Det jeg hadde
tatt ansvaret for var at regjeringen var villig til forlik pa
grunnlag av de 4 punkter, hvis disse 4 punkter kom som et dansk
tilbud pé en eller annen mide, og i det hele tatt hvis der fantes
en tilfredsstillende midte til & mdtes til virkelige forhandlinger
pa dette mwsuuummhMMM undersdkelsenes forldp k an jeg henvise

til min uoammuaumHmm i utenriks- og konstitus jonskomiteen. Det

er forst nir vi kommer s8 lsngt som til Wedels annet 0sloophold

1 oktober, og til det som senere hendte, at jeg har nogen bemerk-
ninger & gjére. Jeg hsdde Bzh/awb forste samtale med minister
Wedel 9. oktober. Jeg var straks klar over efter & hs hdrt Wedels
redegjdrelse, at det var umulig & komme til forliksforhs ndlinger
med Danmark pa grunnlag av de 4 punkter, Under sitt forrige
Osloophold hadde minister 7edel vert meget optimistisk nir det
gjaldt dette, og hsn mente dengang at vi kunde opnd svert meget,
hvis vi bare opgav suvereniteten. Nu, efter at han hadde vaert i
f6ling med Danmark, s& han noget anderledes pd dette. Istedet for
5 & 6 havner pd Vest-Gronland mente han nu at vi burde ndies med
2. Arkivsaken kunde ikke ordnes efter Norges bnske, idet Danmark
var uvillig til 4 utlevere en del av det viktigste av arkivene,
som det her gjelder. P& denne méte var grunnlgget for det opdrag
som jeg hadde gitt Wedel, borte. Der foreld nu mb.ﬁmwa ny situa-
sjon. T mine brever til Wedel hadde jeg uttrykkelig understreket,

at de 4 punkter mdtte betraktes som ufravikelige. I brev av 21.

.
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september 1932 gkriver jeg siledes bl.a. i et brev til minister
Wedel - brevet er i sin helhet citert av ministeren, men jeg til-
Hmaoﬂ mig her bare & cit €re et avsnitt, for & belyse det som

jeg her siers " Utgangspunktet mé vazre at jeg stiller mig an-
gvarlig for at regjeringen ( og jeg er ogsd sikker pi at Stor-
tinget) vil forlik pd grunnlag av de 4 punkter. Jeg vil dog i

denne forbindelse pointere, at nir det gjelder disse 4 punkter

er alle disse ufravikelige fra var side, og at Danmark mi gi et

mere klart og konsist svar i imdtekommende retning, serlig nir

det gjelder Vest-@ronland, f8r vi ken g8 til forhandling om forlik."
0g Jeg sier Jo der uttrykkelig, 21. wk¥®m september:"Fdér vi kan

g& til forhandling." Jeg s& det altsd slkk, at dette vi MM holdt

pé med, ikke var forhandlinger. Det fremgir sv dette mﬂwmwiWMddm
opgi arkivsaken og minske antallet av havner pa <omanmwabum5a\

s& var det gamle grunnlag for understkelser falt bort og en ny
situasjon inntrédt. Jeg mente & f8 et generalopg)sr med Danmark,
hvorved vi pd en gang kunde bli mQHmwmmﬁnmeIWﬁbao bli endelig
ferdige, bAde med Grdnlsndssaken og med arkivsaken. - Nu blev denne
plan ved Danmarks Emsmmp pé innrdmmelser adskillig forskjertset.

Men ogsé pd en annen mdte var stillingen blitt en annen. Til &
begynne med var Wedel og jeg enige om - det var jeg som fremsatte
tenken og Tedel sluttet sig til og syntes at det vilde vare en
heldig ordning - vi blev altsf enige om at Wedel skulde forsédke &

8 England til & intervenere pé grunnlag av de 4 punkt er, hvis

Danmark sluttet sig A oedds |
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(Bemdseid ) Ogséd her var Danmark HaoamMmgmn Jjeg fikk nér det
m@wwﬁmw dette punkt, inntrykk av en annen ting som gjorde mig

hr,
Betenkelig. Og det var at/Wedel satte lite inn p& dette punkt,

Jeg skylder & oplyse, at jeg her har ingen positive beviser, men det
var efterhvert en ftlelse jeg fikk, en slags instinktiv fornemmel-
se a% at hr. Wedel ikke la noget press i arbeidet, nfr det gjaldt &

f4 Bngland til & interveners, Minister Wedel blev efterhvert QSSLW&
Her—blev—eftorhvord-mere og mere interessert for selv 8 ordne saken,

Han nevnte stadig i vdAre samtaler at dette vilde vare en fin avslut~
ning p8 hens politiske kerriere, og jeg hadde i det hele tatt inn-
trykk av at hans personlige ergjerrighet efterhvert spilte sd sterkt

—og det fdlte jeg mig noget trykket mﬁwwm
inn at han ikke lenger var helf objektiv., Han blev efterhvertYen

asgitator for at vi skulde g8 til forlik. Dette gjorde mig noget
betenkelig, men jeg var sd sterkt besjelet av Bnsket om & komme til
en mindelig ordning med Danmark, et jeg ovefvandt disse betenkelig-
heter. Den siste samtale med minister Wedel under hang annet Oslo-
ophold hadde jeg pa& "Grand" den 11. oktober, og da var utenriks-
minister Bresadland med, han var nettop Bommet tilbake fre Genf.

Jeg hedde i forvaien fatt professor Castberg til & utarbeide de

fra norsk side Onskelige forandringer i Grénlsndssvtslen under for-
utsetning av at denne skulde gjdres permanent. Dette blev gjenem-
gdtt., Arkivsaken blev bersrt, men def var vi igrunnen tidligere
blitt enig om , at dette krav burde frafalles, ndr ikke Danmark var
villig til helt & imétekomme det norske krav. Jeg var nemlig redd
for at det kunde bli innvendt at jeg ogsé& forkludret arkivssken, nir
vi ikke kunde f& slt utlevert. Men det som vi p& dette siste mbte
mest diskuterte, var havnespdrsm8let pd Vest-Gronland. Det begyn-
te med at jeg holdt pd 5, helst 6 havner, Nu vilde hr. Wedel at
Norge skulde ndies med 2, Jeg stillet bestemt krav om 3, og hr.
Wedel gikk endelig med p& 8 undersdke om vi kunde f£& 3. Videre

blev det avtalt, at hvis disse undersdkelser gav det Bnskede resul-

tat, skulde hr, Wedel prove & f& utvirket at den danske minister i
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0slo skulde henvende sig til den norske utenriksminister med tzl-
bud om forliksferhandlinger pé dette grunnlsg., Det var min meming
at da skulde ssken forelegges for regjeringen og for Stortinget,
likesom det tidligere hadde vert min mening, at hvis England fore-
mwo&muﬁowqmumuob pé& grunnlag av de £4r nevnte 4 punkter, s skulde
ogsd saken forelegges for regjeringen og mﬁouauumoﬁ.xmum rEELLE
reiste hr, Wedel om kvelden den 11, oktober. _mmh var ikke for
reist for ryktene begynte & surre. Jeg fikk telefonopringninger

og besdk, jeg hadde inntrykk av at det efterhénden var bdlitt en
offentlig hemmelighet at hr, Wedel arbeidet med Grdnlgndsssken 1
Kjsbenhavn. Den 13. oktober duwwmo en rekke asviser skarpe artikler
p& grunnlag av disse rykter. Jeg skal citere en del av disse artik-
ler. Porst "Aftenposten™ for torsdag 13. oktober - jeg husker ikke
om det er B@Hmmwu eller aftennummeret, det har jeg dessverre ikke

undersdkt:
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Semme dag skriverY"Dagbladet" en ledende artikkel, som jeg

skgal cltere:
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"Den 17de Mai" brakte samme dag folgende artikkel:
{



e

S.b.

Og "Norges Hasndels~- og Sjéfartstidende™ skrev bl,.s,:

dumwdm den 13, oktober 1932,

Nu ber jeg erindrelhvad jeg tidligere sa, at ndr jeg gikk
til disse understkelser, skyldtes det for en ikke liten del - og
jeg sa, at innerst inne tror jeg det var den vesentlige grumn -

tnsket om & minske den uOHWd»mWo\uwouuwum mel lem partiene og f£&
% ; J J E ar_ .__ H.

i stand et bedre grunnlsg Pt politisk sam-

arbeide til lésning sv viktige spbrsmdl i demne vanskelige ti&,

i~

Dette var @=t noget av det viktigste av det som Pslopressen



(Hunéseid:) Men disse artikler berdvet mig helt hépet i s& hen-
siik
fortonet sig/for mig , da jeg hadde lest

— h——

seende. D=t s& ut og

disse artikler, som ogs& forliksforhandlinger og forlik i Gron-
landssken vilde bli grunnlaget for en ny og bitter og oprivendc
politisk kamp og strid. Dessuten var nu det grunnlag som mini-
ster Wedel og jeg alltid hadde vzret enige om métte vere avgjo-
rende for at disse understkelser skulde kunne fore til et hel-
dig Homﬁwﬁmﬁvwmwd bort. Jeg sikter her til det som jeg tidli-

gere har nevnt om, at diskresjon her var en livsbetingelse for

at det kunde fore frem. Det var nettop aller sterkest blitt -

-~

-

e

understreket av Wedel, at mwmwmw“ou her var en qumdmewbmoﬁmm.\\x

—

-

Ved avisskriveriene og ryktame var dette grunnlag borte. aummo
rykter sivet ut uw det i det tor jeg si , mest skjebnesvangre
og uheldige tidspunkt, iallfall ww det efter min mening mest
skjebnesvangre og uheldige awnmwﬁbwﬁ som o<muwo@mwwsnmo tenkes,
nér man onsket, at disse undersdkelser skulde fore frem til et
godt resultat; men dermed var nu dessverre intet & gjsre.

Om kvelden 12, oktober kom en av regjeringen og meddelte
mig, at der nu gikk s mange rykter om Wedels Osloophold og
Numdﬁwwm4uwowmmm. at han bad om regjeringskonferanse samme w«mwwkx
mw regjeringen kunde f3 beckjed. Jeg efterkom dette, og reghe-~

ringskonferanse blev holdt samme kveld. Yeg gjennemgikk i den-

ne for forste gang i regjeringen det som var foregitt i denne

ssk. TFor flere av regjeringen var dette helt nytt stoff, o for

alle undtagen utenriksministeren var det nytt, at arkivsaken Va4tV

falt vekk og at antallet av havner pé Vest-Grsnland var redu-
sert fra 5 til 3. Det blev sterkt fremholdt fra flere i regje-
ringen p& dette mote, at ndr vi opgir b&de arkivsaken og suve-
reniteten, s& er det ikke meget, neppe noget,vi har & vinne;
for n&r Danmark f&r suveréniteten over hele Grdnland, gd vil
Danmark umulig kunne holde landet avsperret i det lange 10p.
Landet m& &pnes. Og de havner som vi fir p& Vest-Grénland, vil

ogsd andre nasjoner métte f& adgang til. Nogen spesielle nor-

ske rettigheter kan dette ikke bli.

Det blev pa dette mote besluttet, at Wedel ieblikke-



