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MQ@TE
i den utvidede utenriks- og konstitusjonskomite

tirsdag den 11. desember 1990 kl. 12.45.

Motet ble ledet av komiteens leder, Bjern
Tore Godal.

Til stede var: Gunnar Berge, Kaci Kullmann
Five, Kére Gjonnes, Bjorn Tore Godal, Kirsti Kolle
Grendahl, Anne Enger Lahnstein, Jan Petersen, Gunnar
Skaug, Hans J. Resjorde, Kjell Magne Bondevik, Helen
Bosterud, Ashild Hauan, Johan J. ‘Jakobsen, Kjell-
bjerg Lunde, Jens Marcussen, Erik Solheim, Anders
Talleraas, Brit Jergensen (for Sigurd Verdal), Marit
Rotnes (for Tom Thoresen), Annelise Hoegh (for Jo
Benkow), Ingvald Godal (for Siri Frost Sterri), Pal
Atle Skjervengen (for Carl I. Hagen) og Tora Aasland
Houg (for Paul Chaffey).

Av Regjeringens medlemmer var til stede:
Utenriksminister Thorvald Stoltenberg og bistands-
minister Grete Faremo.

Felgende embetsmenn ble gitt adgang til me-
tet: Fra Utenriksdepartementet: Statssekretzr Jon
Ivar Nalsund, ekspedisjonssjef Ole Peter Kolby og
ekspedisjonssjef Bengt O. Johansen. Fra NORAD: Kon-
torsjef Jon Dag Andersen.

Videre var til stede komiteens faste sekre-
ter, Jon Bech.

Dagsorden:
1. Kina.
2. Eventuelt.

Sak nr. 1

Kina
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UTENRIKSMINISTER THORVALD STOLTENBERG: Begge
de foregdende regjeringer har i samrad med den utvi-
dede utenrlkskomlte hatt som retningslinje at vi skal
ligge sdnn midt pd treet parallelt med de andre nor-
diske land og EF i utviklingen i forhold til Kina.

Jeg har bedt om & fa komme hit fordi vi feler at vi

na begynner & ligge litt langt nede pd treet i forhold
til de andre nordiske land og EF. Vi folte derfor
behov for & konsultere den utvidede utenrikskomite med
tanke pd en justering - eller gradvis normaliserlng,
som er uttrykket som er brukt her tidligere - av vart
forhold til Kina.

Bistandsministeren vil som bistandsminister
©og ogsa pa vegne av handelsminlsteren, som skulle vart
her, men har blitt syk og med tanke p3a morgendagens
mote i Stortlnget har vert fore var, redegjmre for si-
tuasjonen i andre land. Sammen skal vi prove & dekke
de sporsmdl dere madtte ha.

Jeg vil kort nevne at EF 22. oktober vedtok
en gradvis normalisering av forbindelsene med Kina.
.Y bringe Norge pa linje med de andre nordiske land
og EF-landene betyr

- at vi gjenopptar beseksutvekslingen ogsd pd politisk
nivd, men utelukker statsbesok,

- at vi gjenopptar okonomisk samarbeid og bistand,
og bistandsministeren vil g& mer i detalj om hva
det ligger i dette,

- at vi via private organisasjoner nd igjen kan yte
bistand etter de generelle retningslinjer som fore-
ligger for slik stoette,

- en gradvis normallserlng av forbindelsene med Kina
pa kulturomridet, og i denne sammenheng forhand-
linger om et nytt kulturprogram.

Det er dette vi 1egger fram for den utvidede
som vare konklusjoner. Og sa vil jeg be bistandsminis-
teren redegjore for situasjonen i de enkelte land som
vi sammenligner oss med.

KOMITEENS LEDER: Jeg gdr ut fra at det er
i orden at vi far redegjerelsen fra bistandsministe-
ren i samme omgang.
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STATSRAD GRETE FAREMO: Jeg vil ta utgangs-
punkt i det vedtak som EF fattet den 22. oktober.

Som utenriksministeren nevnte, har EF i uten-
riksministerrddet den 22. oktober altsd fattet et
vedtak som dpner for en gradvis normalisering ogsd av
bistandssamarbeidet med Kina. Det vil vere opp til
det enkelte land hvordan og hvor raskt de onsker &
felge opp vedtaket, og de enkelte land befinner seg
pPd noe ulike stadier i_sin oppfelging.

Det er generelt vanskelig & vurdere og sam-
menligne situasjonen i de forskjellige land. Dette
er tilfellet bade fordi de forskjellige lands bistands-
ordninger ikke alltid er sammenlignbare, og fordi
vedtakene om normalisering samt fortolkningen av disse
vedtakene i utpreget grad er runde.

Men det generelle inntrykket en nd sitter
igjen med, er likevel at det i kjolvannet av G-7-metet
i Houston i juli 1990 samt vedtaket i EFs utenriks-
ministerrad har funnet sted en markert endret holdning
i n®rtstdende land i retning av gjenopptakelse av bi-
standssamarbeidet med Kina. Storbritannia, Tyskland,
Italia og Spania er de land i EF som har gitt lengst
i & vedta nedtrapping av restriksjonene pd bilateral
bistand til Kina. Fra disse landene er det ogsa gitt
tilsagn om til dels omfattende ny bistand.

Frankrike har vedtatt 3 oppheve blokaden, men
uten at man forelepig planlegger s®rlig ny virksomhet.
Nederland har ennd ikke gjort konkret vedtak om & gjen-
oppta bistand til Kina, men gjenopptakelse av blandede
kreditter og stipendiatsamarbeid er under vurdering.

Vedtaket i EF &pner i prinsippet ogsd for
gjenopptakelse av bistand som drives i EF-regi. Dan-
marks utenriksminister har etter dette motet tatt re-
servasjon med hensyn til hvor langt vedtaket kan tol-
kes. Kriteriene for slik gjenopptakelse og den prak-
tiske gjennomfering skal dreftes videre p& utenriks-
ministermetet den 18. desember. Dette syns jeg er
riktig & se i sammenheng med det forestiende valget
i Danmark. Det har i det hele tatt vart liten utvik-
ling péd dette omrddet de siste dagene av den grunn.

I de nordiske land er situasjonen noe for-
skjellig. Finland innferte ingen spesielle restrik-
sjoner for Kina. I Sverige hadde man i utgangspunktet
et lignende frysvedtak som det norske. Sverige har
dpnet for gjenopptakelse av "gamle prosjekter". Det
er noe uklart hva som legges i '"gamle prosjekter",
men det synes & omfatte aktiviteter hvor det for juni
1989 var innledet kontakt uansett hvor foreleopig kon-
takten var.
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(EK) Danmark er det landet som har vert mest re-
striktivt til & gjenoppta bistanden til Kina. Det
vil altsd ikke bli tatt noen beslutning feor etter val-
get i morgen. Situasjonen for dansk bistandsvirksom-
het har vert preget av at Danmark inngikk en ramme-
avtale med Kina om blandede kreditter kort tid for
det danske frysvedtaket. Innenfor denne rammeavtalen
har Danmark kunnet innvilge blandede kreditter til
Kina.

S& vidt vi vet, har ikke USA truffet formelle
vedtak om & oppheve blokkeringen av bistend til Kina.
Det er likevel grunn til 3 tro at USA er pd gli, sar-
lig i 1lys av den kinesiske utenriksministerens besok
i Washington nylig.

I Verdensbanken og i Den Asiatiske Utviklings-
bank ble langivningen til Kina stoppet etter juni 1989.
Den er imidlertid gradvis blitt gjenopptatt - ferst
til klart fattigdomspregede prosjekter. I det siste
har s®rlig EF-landenes holdning endret seg, og i dag
er det bare USA som har problemer med de flesteildne-
soknader.

Ndr det gjelder den norske holdningen, be-
sluttet Regjeringen 23. juni 1989 ikke & gi nye til-
sagn om anvendelse av bistandsmidler eller tilsagn om
eksportkredittgarantier til Kina. Men, som dere vil
huske, ble det i november 1989 besluttet i Regjeringen
& dpne for garantier p& kort sikt p&d Kina. Samtidig ble
det apnet for & effektuere tilsagn om blandede kreditter
til fire prosjekter som ble gitt fer frysvedtaket ble
fattet. Samtidig ble det besluttet & gjere unntak for
bistand gjennom private organisasjoner hvor bistanden
hadde karakter av humanitart arbeid, eller hvor prosjek-
tene var fattigdomsorienterte og med sosial profil.

I april 1990 ble NORAD gitt adgang til &
ferdigbehandle ytterligere en seknad om blandet kre-
ditt som var innkommet for frysvedtaket. I august
1990 ble det fattet vedtak om & tillate garantigiv-
ning pad mellomlang og lang sikt. Derigjennom ble
GIEKs styre gitt anledning til & behandle garantisek-
nader pa Kina etter vanlig risikovurdering. ‘

Regjeringen mener na at en normalisering av
bistandssamarbeidet med Kina p& néverende tidspunkt
vil vere i samsvar med den norske holdning som 13
til grunn for frysvedtaket, nemlig at Norge ikke skal
vere mer eller mindre restriktiv i sitt .forhold til
Kina enn andre nertstdende land. Dét burde tilsi at
Norge gér videre pd folgende omradder: 5

Nér det gjelder blandede kreditter, har det
utgjort tyngden av norsk bistandssamarbeid med Kina,
som dere vet. Av total bistand til Kina i 1989 med
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ca. 43 mill. kr utgjorde blandede kreditter ca. 34
mill. kr.

Det foreligger for tiden fem seknader om
blandede kreditter, hovedsakelig innen kraftproduk-
sjon og telekommunikasjon. Den totale ekonomiske ram-
men er pd 264 mill. kr og med en bistandsandel pa
88,1 mill. kr. Vi er kjent med at det er ytterligere
seknader under utarbeidelse, uten at vi har mottatt
slike. Nar det gjelder den nevnte bistandsdelen, vil
den - i den grad det i det hele tatt wvil ®1i snakk
om utbetaling - bli fordelt over flere budsjettdr.

For parallellfinansiering var det fattet be-
slutning om & stette to prosjekter gjennom denne ord-
ningen, begge innen kraftproduksjon. P& grunn av at
man nd legger opp til & konsentrere denne ordningen
om hovedsamarbeidsland og spesielle fattige samar-
beidsland, er denne finansieringsordningen mindre ak-
tuell for Kina. Men vi ensker likevel & holde denne
muligheten &pen.

N&r det gjelder private organisasjoner, ble
samarbeidet bare i liten grad berort av frysvedtaket,
siden det ble gjort unntak for humanitzrt arbeid.
Siden april i ar har det ogsd vert gjort unntak for
prosjekter hvor stetten har gdtt til fattigdomsorien-
terte prosjekter med en sosial profil. Videre bistand
til Kina gjennom private organisasjoner antar vi fort-
satt vil f& et begrenset omfang.

Nar det gjelder de handelspolitiske sidene,
skal jeg si felgende: Rent handelspolitisk vurderes
Kina som et lovende framtidig marked. V&r samhandel
med Kina viser for tiden et underskudd pd ca. 250
mill. kr, og det ber vare et mdl for oss & balansere
ut dette underskuddet.

For tiden pagar det i Beijing handelspoli-
tiske dreftelser i den bilaterale norsk-kinesiske
okonomiske kommisjon ledet pd administrativt nivad fra
Utenriksdepartementet, hvor ogsd neringslivsrepresen-
tanter er til stede. Dette er en oppfelging av den
klarering som skjedde her i august i &8r. Fra kine-
sisk side er det klart tilkjennegitt en forventning
om at man ogsd fra norsk side liberaliserer de okono-
miske forbindelsene p& linje med andre nertstdende
land.

Det kinesiske markedet preges av hard kon-
kurranse. Dette har fort til at det fra sen rekke lands
side er satset sterkt p& bruk av gunstige *finansie-
ringsordninger og "myke ordninger". Regjeringen leg-
ger vekt pd at norske eksportbedrifter ber sikres kon-
kurransemessige vilkdr pd linje med konkurrenter i
andre land.
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Vi mener at det nd er grunnlag for & kunne
yte bistand til Kina ut fra felgende retningslinjer:

- Det skal ikke etableres stat-til-stat-prosijektsam-
arbeid med Kina.

- Bilateral bistand gjennom generelle ordninger kan
ytes, dvs. stipendier, stotteordninger for narings-
livet samt faglig bistand utenfor det sdkalte kon-
sentrasjonsprinsippet.

- Det kan ytes bistand i form av multi-bi, gjennom
parallell- og samfinansiering.

KOMITEENS LEDER: Da er ordet fritt.

JAN PETERSEN: Situasjonen har vel utviklet
seg slik i andre land at de konklusjoner som Regjerin-
gen nd har lagt opp til & trekke, er det ogsd natur-
lig & trekke. Prinsippet har vi snakket om tidligere,
og derfor syns jeg det er naturlig med det som n&
foreslés. . '

N& er det fortsatt slik at menneskerettig-
hetssituasjonen ikke pd noen mdte er tilfredsstillende,
og vi vil selvsagt - jeg holdt pd & si pd vanlig mite
- minne om vdre standpunkter. men det anfekter ikke
selve den konklusjonen som Regjeringen nd har lagt
opp til & trekke.

KACI KULLMANN FIVE: Hvis jeg forstod bi-
standsministeren rett, har man i Sverige hittil holdt
seg til kun & apne for kontakter som var pabegynt for
massakren i juni i fjor. Foregdr det i det hele tatt
noen debatt i Sverige om & dpne for helt nye prosjek-
ter, slik Regjeringen her legger opp til at Norge
skal gjere? Jeg vil ogsd sperre om man overhodet ikke
har noen signaler om hva Danmark har tenkt & gjore.

Norge har hittil ligget stort sett etter - om
ikke veldig lenge etter, sd dog etter bdde Sverige og
Danmark. Men vi har, som det korrekt ble papekt, et
onske om & vare noenlunde pé linje. Jeg syns det til
en viss grad virker som om det er en del spoersmdlstegn
ndr det gjelder Norden, som jeg ikke folte jeg fikk
svar pa. S

Jeg vil ogsd sperre om det i forhold til den
blandede kommisjonens mete, som akkurat nd pdgdr i Kina,
er lagt inn noen nye signaler fra Regjeringen om mulig-
heter for liberalisering. Dette vil jo bli et tema fra
kinersernes side under dette kommisjonsmoetet.
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HANS J. ROSJORDE: Jeg skal v®re ganske kort.
For & bruke utenriksministerens bilde: Vi mener ikke
at man skal drive noen konkurranse i det treet han
innledningsvis beskrev. Vi mener det er grunn til &
holde seg pd de nedre grener, slik vi har gjort. Ogsad
i relasjon til de andre nordiske land synes det & vare
grunn til & beholde en lavere profil. Det er ikke
noe onske fra var side & trappe opp dette engasjementet,
1 hvert fall ikke pad bistandssiden.

Det er nevnt kulturutveksling. Vi vil ikke
ha noen store problemer med & akseptere en gradvis
utvikling pd det omrddet. Men ndr det gjelder handel,
vil jeg gjerne stille et sporsm&l: Kan man si noe om
i hvilken grad handel foregdr uten at man har noe
bistandsapparat? Er det noe volum over det i det hele
tatt? Det vil jeg gjerne ha svar pa.

Nar det gjelder de private organisasjonenes
engasjement i forbindelse med humaniter bistand/
fattigdom, synes den utvikling som har foregdtt, &
vere grei, og hvis dette av naturlige grunner okes,

vil vi ikke ha noe imot det. Men vi mener at man fra
norsk side nar det gjelder bistand, ikke skal engasjere
seg utover det som er gjort na i denne omgang.

KJELL, MAGNE BONDEVIK: Jeg er enig i det
hovedprinsippet som utenriksministeren gav til kjenne
her, og som det vel ogsa har vert bred oppslutning om
i Stortinget, at vi i denne saken far legge oss midt
i loypa eller midt pad treet. Det er ogsd min opp-
fatning at det i lengden ikke gdr an & tro at en kan
isolere eller boikotte en fjerdedel av verdens
befolkning, sd for eller siden vil det mdtte skije en
form for normalisering, uten at en dermed oppgir
arbeidet for en bedring av menneskerettighets-
situasjonen. Det er viktig etter mitt skjenn at
Regjeringen parallelt med en gradvis normalisering av
de okonomiske og bistandsmessige forbindelsene opp-
rettholder den politiske aktivitet for stadig & rette
sekelyset mot menneskerettighetssituasjonen. Det vil
vere desto viktigere & gjore det i en fase hvor den
normaliserer de bistandsmessige og okonomiske
forbindelsene.

Sa& et par spersmdl til den linje framover som
er varslet her na - det blir parallelt med det Kaci
Kullmann Five var inne pé&. For det forste: Om en n&
gjenopptar bade stipendiatordningen, neringslivs-
ordninger, multi-bi, er det da noen ordninger igjen
som vi ikke har gjendpnet? Betyr dette en opphevelse
av all frys?
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For det andre: Hvis det er riktig at vi i
realiteten opphever all frys, stiller jeg meg ogsa
sporsmdlet om riktigheten av at vi da ligger pa linje
med land vi normalt sammenligner oss med her. Jeg
noterte meg at Storbritannia, Tyskland og Spania var
blant dem som hadde gdtt lengst. Jeg synes ikke det
er dem det er mest naturlig & sammenligne oss med i
bistandsspersmdl. Da synes jeg bade Sverige, Nederland
- ikke minst Nederland, og Danmark er viktigere for
oss.

Jeg har vel ogsd sagt det slik tidligere, og
mener fortsatt, at hvis vi ikke greier & finne et
punkt midt i leypa, ber vi heller ligge 1litt bak enn
litt foran. Spersmdlet er nd om vi ved & ga sa vidt:
langt som dette, heller klatrer 1litt langt opp i
treet, eller kommer langt fram i leypa, i stedet for a
holde oss midt i, eller 1litt bak midten. Jeg stiller
serlig det sporsmalet fordi jeg har litt inntrykk av
at verken Danmark, som fortsatt har dette under
vurdering, eller Nederland, gar s& langt som det
Regjeringen na varsler. Men det vil jeg gjerne ha en
avkreftelse eller bekreftelse pd. Jeg noterte nar
det gjaldt Nederland, at de har under vurdering
spersmdlet om blandede kreditter, som for oss er en
hovedsak, og stipendordningen, men jeg forstod det
slik at de ikke har vedtatt & gjenoppta disse
ordningene. Danmark har det under vurdering - det
er det vel naturlige innenrikspolitiske grunner til,
som det relativt raskt blir en avklaring pa, skulle
jeg tro.

Ndr det gjaldt Sverige, var jeg ogsa litt i
tvil. Jeg notertemeg det samme som Kaci Kullmann Five,
at det var snakk om gjenopptakelse av prosjekter for
juni 1989. Men hva gjor de med soknader om blandede
kreditter og andre prosjekter som har kommet etter
juni 1989, sier de fortsatt nei til dem?

Jeg har altsd na en viss folelse av at vi er
i ferd med & legge oss foran i leypa, i hvert fall i
forhold til disse tre land som vi bistandsmessig/
bistandspolitisk alltid har sammenlignet oss mer med
enn Tyskland og Storbritannia. Jeg vil gjerne ha en
vurdering av akkurat forholdet til de tre navngitte
landene.

KJELLBJPRG LUNDE: Bistandsministeren seier
at Kina gir oss ei lovande framtid ndr det gjeld
moglegheit for handel. Det er vel arsaka til at denne
saka blir reist. P& bakgrunn av arsaka - som
forhdpentleg ogsd skal ha innverknad pa dei avgjerdene
som Regjeringa sekjer rad om - til at vi har hatt
denne politikken sidan juni 1989, vil eg sperje:
Korleis vurderer ein situasjonen for menneskerettane
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i Kina no? Eg las i gdar i avisa at det var fleire
rettssaker pa trappene, mot studentleiarar, og lagnaden
til desse som no blir stilte for retten, er vel

noksa svart, vil eg tru. Eg vil gjerne heyre fra
utanriksministeren korleis han vurderer denne
situasjonen. Den har litt & seie for at dette

forumet skal kunne gje rad om kva vi skal gjere

med handelen. Marknadskonkurransen og alt som har

med andelane der a gjere, er ei sak for seg, men den
andre delen er kanskje like viktig?

ANNE ENGER LAHNSTEIN: Jeg savner ogsa fra
regjeringshold en begrunnelse for dette, ut fra hva
som var arsaken til at vi innforte restriksjoner.

Det er klart at menneskerettighetssituasjonen ber i
hvert fall vere et element ndr man vurderer & endre pé
holdninger. Det kan ikke vare slik at det er oppslag
i avisene som bestemmer hvordan vi skal forholde oss
til slike problemer. Det kan fort snu seg igjen - jeg
sd ogsd i gar i avisen at her var det nye ting pd gang.

Ellers ligger det i lufta at man skal fd en
gradvis normalisering. Jeg synes vel i likhet med
Kjell Magne Bondevik at man har gatt overraskende langt.
Ettersom jeg skjoente av Stoltenbergs redegjorelse, var
statsbeseok ikke aktuelt, men ellers var det snakk om
besoksutveksling, eokonomisk samarbeid, bistand - og
private organisasjoner, som for sa vidt ikke har
blitt omfattet. I tillegg var det ogs& snakk om
samarbeid pd kulturomrddet. Jeg vil gjerne sperre hva
som ligger i dette.

KIRSTI KOLLE GR@NDAHL: Det har vert bred
enighet om at Norge skal ligge omtrent midt pd treet
i forhold til det vare omgivelser beslutter om kontakt
med Kina. Det er vel - slik jeg forstdr det - det
som ligger i konklusjonen na fra Regjeringen om en
endret holdning fra norsk side. Jeg forstdr det ogsd
slik at Regjeringen ikke er mindre skjerpet i forhold
til menneskerettighetssituasjonen. Det forteller vel
den norske ambassaderens besek i Tibet, og jeg antar
at utenriksministeren ogsd har snakket med Chai Ling
mens hun har vert her i Norge. Jeg nevner dette som
et par uttrykk for at vi fortsatt ma vere meget
oppmerksomme i forhold til & yte maksimalt press ndr
det gjelder menneskerettighetssituasjonen i Kina.

Min oppfatning av hvor vi har ligget i den perioden vi
har bak oss, er at vi har holdt en forholdsvis hgy
profil, ogsa sammenlignet med land som det er naturlig
& sammenligne oss med. Sverige har hatt inng8elser av
avtaler hele tiden. Hva de kaller dem, er et annet
spgrsmdl. Men det har vart inngdtt flere avtaler i
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lgpet av denne perioden mellom Sverige og Kina.
Danmark har, som nevnt, hatt en rammeavtale som har
gjort at det ikke har vart ngdvendig & sette problemet
pd spissen i Danmark. Den rammeavtalen er det kanskje
fortsatt penger i, og dermed er det heller ikke sa
ngdvendig for Danmark & innta en annen posisjon. Men
jeg tror ikke de er s3 mye bedre enn oss p& disse om-
radene. Det var i hvert fall ikke mitt inntrykk s&.
lenge jeg satt og drgftet forholdet til Kina med denm.

Jeg antar at denne stgrre apningen i forhold
til gkonomisk samarbeid ogsa kan gi oss stgrre &pning
for 3 komme inn med humanitart arbeid i Kina. Tibet
er absolutt et omradde det er aktuelt for Norge, even-
tuelt gjennom private organisasjoner, & engasjere seg
mer i. Og jeg vil gjerne hgre om det er noen sammen-
henger mellom var mulighet til at private organisa-
sjoner engasjerer seg mer i Tibet, og det den norske
stat eventuelt gjgr pa normaliseringsfronten.

Det andre spgrsmalet er om man n& vurderer a
lage rammeavtaler ogsd fra norsk side ndr det gjelder
gkonomisk samarbeid med ett eller flere land, slik at
man slipper denne type diskusjoner som vi nd har hatt.

Ellers er vi fra Arbeiderpartiets side enig
i den oppmykingen som har skjedd. Det har ogs3d i
mellomtiden vart noen utvekslinger pd lavere niva, det
har vart private organisasjoner, som nevnt, og det har
vart inngatt handelsavtaler. S& det er ikke s& voldsomt
dramatiske endringer som ligger her. Jeg gdr ut fra
at de kontraktene som det nd er aktuelt & inngd nar det
gjelder blandede kreditter, er hva vi kan kalle "gamle"
kontrakter, idet det tar lang tid & utvikle et prosjekt
i samarbeid med et annet land. Jeg gdr ut fra at det
ikke er s& mange nye samarbeidsomrdder som har dukket
opp etter juni 1989, som nad ligger ferdig til full-
fégringsbehandling.

KOMITEENS LEDER: Noen har tegnet seg for
annen gang, men jeg tror det er mest hensiktsmessig &
ta en svarrunde fgr vi gar videre.

UTENRIKSMINISTER THORVALD STOLTENBERG: Det vi
fikk med oss i juni i fjor da jeg var i den utvidede og
snakket om forholdet til Kina, var i grunnen to budskap.
Det ene var at vi ikke skulle isolere Kina, det var ikke
opprgaven. Det var for det fd@grste helt urealistisk.
Dernest var det heller ikke i noens interesse 3 prgve
pd det. Men vi skulle markere var misngye med det som
skjedde i forbindelse med menneskerettighetene.
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(SL) Det andre budskapet var det vi har snakket om
1 dag, at vi ikke skulle ligge i forkant, men vi skulle
heller ikke vare mer restriktive enn andre i vAar hand-
tering. Det vi naturligvis hele tiden prgver & passe
pa, er akkurat at vi ikke ligger i forkant, men at vi
heller ikke havner bakerst i utviklingen vis-a-vis
Kina i forhold til Norden og EF.

Jeg er helt enig i at vi ikke kan la oppslag i
avisen dirigere norsk utenrikspolitikk. Men det er ikke
noe oppslag i avisene som har gjort at vi kommer hit
nd. Allerede i april i &r var bistandsminister Tom
Vraalsen her - han var kanskje ikke i den utvidede, men
han var iallfall hos lederen i den utvidede - for &
snakke om nettopp denne justeringen. S& vi har hele
tiden, uansett regjering, passet pd 4 prgve & leve
opp til de krav som den utvidede stilte til oss i juni
1989.

Litt om menneskerettighetssituasjonen. Det
har ikke skjedd noen grunnleggende bedring av menneske-
rettighetssituasjonen i Kina, det ville vare galt & si.
Det har vart noen tiltak som peker i god retning. Det
ene er opphevelse av unntakstilstanden i Beijing. Det
andre er lgslatelse av rundt 900 dissidenter hittil i
Ar, og etter sigende skal det fortsette. Kina har ogsa
vist en annen holdning nar det gjelder samarbeid i FN
bdde i Kambodsja-saken og Gulf-krisen. Men dette har
ikke forhindret at vi forrige méned fra norsk side i et
innlegg i FN tok opp var bekymring for menneskerettig-
hetssituasjonen i Kina.

Situasjonen i de andre nordiske land géar
naturlig nok igjen. La meg bare kort si: Finland frds
aldri sine forbindelser med Kina, Finland har drevet
normalt hele tiden og gjgr det meget godt - nd snakker
jeg om det gkonomiske. Danmark har ikke hatt det
problemet vi har. Det synes jeg det er viktig & f&
frem. Det er helt riktig som bistandsministeren sier,
at Danmark ikke tenker pa a justere fgr etter valget.
Men de har ikke noe behov for & justere, fordi de har
en rammeavtale - som Kirsti Kolle Grgndahl viste til.
De driver som fgr, men de har ikke gjort noe med ramme-
avtalen. Det gjgr at 3 sammenligne med Danmark, er
vanskelig for oss. Sverige er det land som er narmest
a sammenligne seg med, og vi har i dag forsgkt & kon-
kretisere hva svenskene har meddelt oss. Jeg skal lese
opp den listen jeg fikk like fg¢r jeg gikk:

Svenskene har gitt generelt klartegn for be-
sgksutveksling til og med statssekretarnivd. Det for-
hindrer ikke statsradsutveksling, slik at Kinas energi-
minister er blitt bedt om & komme s& snart som mulig
til Sverige. De har aktivisert de blandede kommi-
sjonene, og de vil der ha delegasjonsledelse p& stats-
radsnivd. Det er ikke bestemt hvilken fagstadsrid som



HEMMELIG

786

skal lede de forskjellige kommisjonsmgtene. For ny
bistand og blandede kreditter blir det fra n& av de
bistandspolitiske argumenter som skal avgjgre - og det
er vel normalt. Dersom Kina gjgr et nytt fremstgt med
et kulturbrev, vil Sverige stille seg positivt interes-
sert i & se pd saken. Hva de videre vil fglge opp et
slikt kulturbrev med, vil avhenge av de aktuelle in-
stitusjoners holdning i Sverige. Det er gitt klartegn
til besgk av sjef for politisk avdeling i utenriks-
ministeriet i Stockholm, som nd& i desember reiser til
Beijing. Vi ber i grunnen ikke om mer enn iallfall &
kunne ligge pa linje med Sverige.

Sa md jeg si at det ikke er mediepresset som
plager meg. Men naringslivet er ganske opptatt av
dette. Jeg har ikke noe imot & vare moraliserende over-
for naringslivet sd fremt jeg ikke fgler at jeg er
urimelig sammenlignet med reglene for tilsvarende be-
drifter i Sverige. Vi har sagt til dem fra fgrste stund
at vi skal ligge pa linje med landene i Norden og EF.

Det kan hende at denne drgftelsen i dag blir
overflgdig. Jeg hadde frokost med Chai Ling i morges,
og reaksjonene fra Kina er si sterke at jeg vet ikke hva
som vil komme som resultat av det. Men jeg synes,
uavhengig av hvordan kineserne matte reagere, at vi bgr
ha gjennomdrgftet hva vi kan gjgre fra var side. Jeg
kan bare si at det er de sterkeste muntlige reaksjoner
jeg har vart borti i min tid i internasjonal politikk.

STATSRAD GRETE FAREMO: Jeg synes det er viktig
4 understreke at i tillegg til at vedtakene er forskjel-
lige i sin form, sd er de ogsd blitt forskjellige ut
fra hvor de er fattet og hvordan de tolkes. Den svenske
holdningen er f.eks. meddelt kinesiske myndigheter i
sakalte uformelle vendinger. Det er egentlig - og jeg
gjentar det utenriksministeren sa - at bistanden er
vurdert ut fra vanlige bistandsmessige kriterier.

Nar det gjelder Nederland, som det ogsd& ble
spurt konkret om, er det pa det rene at der er det ikke
fattet noe konkret formelt vedtak, men det er - som jeg
nevnte - under vurdering & gjenoppta stipendiatsam-
arbeidet og blandede kreditter. NAar det gjelder Dan-
mark, vet vi at de har trukket pa den rammebevilgningen
som de opprettet fgr frysvedtaket.

S& var det samarbeidet med private organisa-
sjoner. Det er ikke stor del av vart samarbeid med
Kina som gar gjennom private organisasjoner, det vet vi,
O0g mesteparten av samarbeidet skjer pd humanitart
grunnlag og til prosjekter med sosial profil. Hvorvidt
det vil bli gkt interesse knyttet til dette, er for
tidlig & si.
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Det siste spgrsmalet var dette med gamle
kontrakter og nye omrdder. Det foreligger fem sg¢k-
nader. Det er de sgknadene som 13 inne da frysved-
taket kom, og i tillegg den som allerede er ekspedert.
Det er ikke kommet nye sgknader i perioden.

Nar det for gvrig gjelder den kommisjonen som
na holdes i Kina, var det ingen signaler i instruksen
om endret norsk holdning. Men kineserne leser avisene
like godt som vi gjgr, s& det var det oppslaget som
forarsaket at det ble tema pd dagsordenen for et par -
tre dager siden.
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HANS J. R@SJORDE: Det var EF-vedtaket som pd en
mate fikk ballen i gang her i dag fra utenriksministerens
side. Hvis jeg oppfattet det som ble sagt, riktig, ble
det sagt at det enkelte land skulle bestemme hvor mye
og hvor raskt.

Na ble det innledningsvis nevnt en del eksempler
hvor man hadde signaler om hvordan utviklingen ville ga
der. Men det er en rekke land som ikke har vert nevnt, oc
derfor synes jeg at det skulle tilsi at vi holder oss i
bakkant.

Sverige er trukket fram som et eksempel her,
og Jjeg oppfatter vel at en del av de tiltakene som
svenskene kan tenke seg & ga inn pa - de forste som ble
listet opp av utenriksministeren - gar lenger enn det
jeg forstod at utenriksministeren hadde tenkt & ga
nar det gjelder besoksutveksling. Jeg ma si at jeg er
forbauset over at man sd sterkt fokuserer pa Sverige.
N& er jo dette et relativt lukket forum, sa jeg vil
tillate meg a si i denne sammenheng at svensker er
svensker, og i1 dette tilfellet kanskje ikke helt et
eksempel til etterfolgelse.

Jeg stilte et konkret sporsmal, og det gjaldt om
man kunne si noe om den handelen mellom norsk neringsliv
og Kina som foregadr uten statlig stette, og i hvilket
omfang, hvis det i det hele tatt er noen. Det er et
sporsmdl jeg gjerne vil ha svar pa. Hvis det foregar
en slik handel uten statlig stette, burde man kanskije
stimulere den og la den kunne utvikle seg.

ERIK SOLHEIM: Det er nd halvannet a&r siden det
internasjonale samfunn pd forskjellige mater ble enig om
en boikott - eller i hvert fall en restriktiv linje -
overfor Kina. Det er overraskende hvor vellykket dette
har vert, hvor mange land som har fulgt opp, og hvor
omfattende denne - kan vi kalle det - isoleringen av
Kina har vert. For eksempel er det knapt et europeisk
land som har vert pd statsbespk i Kina i lopet av dette
dret. Vi husker alle hvor gfte man fra Norge og andre
land reiste til Kina for.

Alt tyder pa at omfanget av denne boikotten har
kommet som en overraskelse pa den kinesiske ledelsen.
De hadde ikke sapass stor tiltro til den moralske
gehalten i den kapitalistiske verden, for & si det enkelt.
Samtidig er Kina et land hvor man ser pa de lange linjer
i historien og ikke pa korte klipp, medieoppslag,

nermeste stortingsvalg osv., som vi gjer. Jeg er
bekymret for at det internasjonale samfunn lar boikotten
virke - eller hva man vil kalle det - for kort, og at

den lxzrdom kineserne vil trekke av det, er at det blir
en reaksjon, men etter hvert som man glemmer, s& gar det
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(GSR) gradvis over igjen. S®rlig er Jjeg bekymret fordi det
ikke er noe som tilsier at det har skjedd en forbedring
av menneskerettighetssituasjonen i Kina som for-
anlediger en oppmyking her, verken fra norsk side eller
fra andres side. Hadde dette kommet som en direkte
reaksjon pa kinesiske utspill og forbedringer ndr det
gjelder menneskerettighetene, hadde situasjonen veart
ganske annerledes. Det var ikke noe i redegjerelsen
her om menneskerettighetene, men en del om norsk
neringslivs konkurransesituasjon, og det viser at det
til sjuende og sist er de forskjellige lands onske om
ikke & bli sist inne pa det kinesiske markedet igjen
som er det som ferer til oppmyking her.

I dette bildet er SVs holdning den at vi ikke
bor ligge midt pd treet, men at vi ber vere nede ved
rota. Vi ber vere n®r bakken og unngd & bli blant dem
som gar ferst. Det er klart at fredsprisutdelinger,
frokoster og andre ting bidrar vel sa mye som
beslutninger som vi har h&nd om her, men uansett er var
holdning at vi md vere mest mulig restriktiv. La oss
ikke ha ambisjoner om & ligge midt pd treet, men la oss
heller tale & vere litt bak. Og la oss spesielt vere
forsiktige med blandede kreditter, noe som vi er
kritiske til. Vi er spesielt kritiske til det overfor et
land som Kina som ikke ber vere noe samarbeidsland for
norsk u-hjelp, men at blandede kreditter har mer form
som en eksportstetteordning enn form som utviklingshijelp.
Det var det generelle.

Til slutt har jeg bare lyst til & sporre om
noe som jeg oppfattet 1& under det Kirsti Kolle
Grondahl sa, nemlig at det skulle vere aktuelt med
spesielle prosjekter i Tibet eller med en annen form
for samarbeid der. Det vil jeg gjerne vite mer om.

INGVALD GODAL: Det vert trekt samanlikningar i
forskjellige retningar her. Dersom me: samanliknar
problema i Kina med t.d. det Sovjet framleis driv med i
Afghanistan, sd vert dei kinesiske tilheva noksd
idylliske. Eg har ingen problem med & stotte opp om
det som Regjeringa her gjer framlegg om.

UTENRIKSMINISTER THORVALD STOLTENBERG: Jeg ble
spurt direkte av Resjorde om vare okonomiske forbindelser
utenom bistanden.

Her er situasjonen den at den norske eksporten
hittil i dr, i perioden januar-september, ligger pd
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(GSR) 501 mill. kr, og importen er pa 728 mill. kr. Hvis vi
sammenligner med i fjor - men da snakker Jjeg om hele
dret - var eksporten pa 551 mill. kr, og importen var pa
808 mill. kr. Og sd har vi skipsfartsinteresser her,
hvor fraktsamarbeidet i fjor dreide seg om 2 milliarder
norske kr. Det er altsd skipsfarten som er helt
sentral. Vi har 30 rederier som er engasjert i Kina.

Jeg gjor mitt beste for at Norge ikke skal bli
isolert. Jeg har ikke noe imot at man isolerer Kina,
hvis det er mulig, men vi md ikke fore en politikk som
isolerer Norge. Av og til feler jeg at det er riktig
4 bryte den linjen, og det var det jeg gjorde da jeg
hadde mote med Chai Ling, for hun er ikke blitt mottatt
pd regjeringsplan noen andre steder enn i USA og
Frankrike. Jeg md vaere forberedt pa at det kan bli
reaksjoner mot oss pa grunn av det, for det er mye
lettere & reagere mot Norge enn mot USA og Frankrike.
Men det var min personlige mening og min folelse at dette
var noe som ville ha bred forstdelse i opinionen. For
4 si det annerledes: Det a si nei til Chai Ling var
helt utenkelig for meg, og jeg tror jeg deler den
folelsen med mange, men vi m& vare forberedt pa at vi
her kan f£a en vanskelig situasjon.

STATSRAD GRETE FAREMO: Jeg nevnte i stad at jeg
ikke har noe konkret nytt & si om samarbeidet gjennom
privte organisasjoner ndr det gjelder Tibet.

Dette med rammeavtaler for blandede kreditter
ble ogsa tatt opp i stad. Dette har vi under vurdering,
men det vil vere mest aktuelt i forhold til - hadde jeg
ner sagt - land som vi samarbeider mer med enn Kina.

Jeg har ogsd lyst til & nevne en ting som gar
pd dette med konkurransesituasjonen, som i Kina er slik
at den nar det gjelder store prosjekter, forutsetter at
det er en myk finansiering, for det er situasjonen i de
landene vi konkurrerer med - det vet vi.

Jeg nevnte at det var fem "gamle" soknader
inne. Det er ogsd kommet inn en seknad etter frys-
vedtaket - bare sa alle opplysninger her er korrekte.

TORA AASLAND HOUG: Jeg er selvfelgelig enig i
det Erik Solheim gav uttrykk for pa vegne av SV, men jeg
har lyst til & gi utenriksministeren honner for at han
tok imot Chai Ling. Jeg hdper at han ogsd i framtiden
vil gjore det hvis det blir aktuelt, fordi det kan virke
som om denne liberaliseringen av handelskontakten med

Kina er et slags plaster pd sdret for kineserne nér de




HEMMELIG

791

(GSR) er sinte pd Norge p& grunn av akkurat det. Jeg er
betenkt over den virkningen.

Jeg mener ogsd at vi burde vert mye mer
restriktiv og ikke gatt inn pa liberaliseringen. Jeg
haper iallfall pa vegne av oss som har stettet Chai
Ling, at utenriksministeren ogsd for framtiden folger det
han gav uttrykk for. Det hadde ogsa vaert et annet
signal overfor kineserne at nobelprisen ikke gikk til
henne, slik at dette er vel 1litt tvetydig for dem,

vil jeg tro. Jeg hadde lyst til & gi utenriks-
ministeren honner for akkurat dette. Jeg synes det
var fint gjort.

UTENRIKSMINISTER THORVALD STOLTENBERG: Jeg ma
fa rette en feil. Jeg gav deg, Resjorde, en feil-
opplysning. Jeg sa nemlig at tallene for 1989 var for
hele &ret, mens tallene for 1990 var for januar-
september. Men tallene for 1989 gjelder ogsa januar-
september, sa de er direkte sammenlignbare.

KOMITEENS LEDER: Er det flere som ber om
ordet til sak nr. 1? - Det er det ikke.

Er det noen som forlanger ordet under
Eventuelt? - Det er det ikke, og metet er hevet.

Motet hevet kl. 13.40.



