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1.

Innstilling fra neringskomiteen om Representant-
forslag fra stortingsrepresentantene Ruth Grung,
Asunn Lyngedal, Jorodd Asphjell, Cecilie Myrseth
og Arild Grande om tidsbegrensning av oppdretts-
tillatelser

(Innst. 222 S (2018-2019), jf. Dokument 8:34 S
(2018-2019))

Innstilling fra neringskomiteen om Representant-
forslag fra stortingsrepresentant Une Bastholm om
dumping av lusemiddel fra oppdrettsanlegg

(Innst. 220 S (2018-2019), jf. Dokument 8:16 S
(2018-2019))

Innstilling fra neringskomiteen om Representant-
forslag fra stortingsrepresentant Per Espen Stoknes
om en ekte miljgreform i oppdrettsindustrien
(Innst. 219 S (2018-2019), jf. Dokument 8:247 S
(2017-2018))

Innstilling fra neringskomiteen om Representant-
forslag fra stortingsrepresentantane Torgeir Knag
Fylkesnes, Mona Fageras og Audun Lysbakken om
a sikre verdiskaping og sysselsetting i kystsam-
funna gjennom heimfall av fiskerettar til kysten
(Innst. 208 S (2018-2019), jf. Dokument 8:9 S (2018—
2019))

Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om
Representantforslag fra stortingsrepresentantene
Ole André Myhrvold, Aslaug Sem-Jacobsen, Marit
Knutsdatter Strand, Bengt Fasteraune og Kjersti
Toppe om & stoppe nedbygging av sengeplasser og
oke degnkapasiteten i psykisk helsevern

(Innst. 200 S (2018-2019), jf. Dokument 8:60 S
(2018-2019))

Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om
Representantforslag fra stortingsrepresentantene
Marit Knutsdatter Strand, Siv Mossleth og Kjersti
Toppe om 4 beskytte, fremme, stotte og oke fore-
komsten av amming

(Innst. 199 S (2018-2019), jf. Dokument 8:62 S
(2018-2019))

Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om Kva-
litet og pasientsikkerhet 2017

(Innst. 190 S (2018-2019), jf. Meld. St. 11 (2018-
2019))

Interpellasjon fra representanten Elise Bjgrnebekk-
Waagen til helseministeren:

«Véaren 2018 behandlet Stortinget representantfor-
slag om tiltak for & sikre trygg fedselsomsorg, jf.
Dokument 8:168 S (2017-2018). Ved behandlingen
av saken ble det flertall for en rekke forslag for &
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styrke fgde- og barseltilbudet i Norge. Et flertall i
Stortinget stemte for & be regjeringen sikre en trygg
og fremtidsrettet fodselsomsorg ved a sikre dagens
fedeinstitusjoner. Det ble fattet vedtak om en styr-
ket jordmortjeneste, implementering av Nasjonal
faglig retningslinje for barselomsorgen, liggetid og
utreise fra fade-/barselavdeling. I Bergensavisen 6.
mars kan vi lese om fodsler som blir avbrutt pa
grunn av lav bemanning, fadende kvinner som lig-
ger alene, kvinner som ikke far smertestillende tids-
nok, og ansatte som grater pa jobb.

Hva har statsrdden gjort for & sikre alle fadende
kvinner en trygg fodselsomsorg?»

Interpellasjon fra representanten Kjersti Toppe til
helseministeren:

«Dokumentaren om Siw i Stavanger Aftenblad gir
oss historia til ei av dei rundt 6 000 menneska i
Noreg som er ekstra hardt ramma av rusproblem
og psykiske lidingar, og som skarar aller darlegast
pa levekdrundersgkingar, og som hjelpeapparatet
ikkje nar inn til. Siw gjekk til grunne. Avisa Nord-
land har fortalt historia om Mia, eit anna alvorleg
dome pa ei ung kvinne som fell mellom alle stolar i
hjelpeapparatet. Mia har vore akuttinnlagd 24 gon-
gerilepetav tre ir, i lopet av 200 dagar i fengsel har
ho gjord 41 forsgk pa & ta sitt eige liv. Mia treng
langvarig behandling, ikkje fengsel. Helsemi-
nisteren har uttalt at ein ma bruke dokumentaren
om Siw til & leere, og at det verkar klart at Mia ikkje
har fatt god nok koordinert hjelp og oppfelging.
Kva vil statsraden gjere for 4 sikre at dei mest sér-
bare menneska far hjelp og koordinerte tenester
bade fra sjukehus og kommune, og for a hindre at
menneskeliv gar til grunne?»

Interpellasjon fra representanten Hans Fredrik
Grgvan til samferdselsministeren:

«Den teknologiske utviklingen gér raskt, og nye
transportlgsninger ser dagens lys. Systemer for
anvendelse av informasjons- og kommunikasjons-
teknologi i veisektoren kan pavirke atferd, forbedre
transportlgsningene og gi bedre trafikkavvikling.
Ny teknologi kan gi bedre fremkommelighet, gke
trafikksikkerheten og bidra til lavere utslipp. Norge
har spesielt gode forutsetninger for utvikling og
testing av autonome skip, og vi har veletablerte
innovasjons- og industriklynger som kan ta i bruk
sin kunnskap og sine ferdigheter pa nye omrader.
Autonomi, robotikk, kunstig intelligens, delings-
mobilitet og utslippsfrie kjoretoy kan pavirke hver-
dagen var pa helt nye mater.

Hva gjor regjeringen for 4 utnytte mulighetene som
ligger i ny teknologi innenfor transportsektoren, og
pa hvilken mate vil ny teknologi vere en viktig fak-
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tor nar fremtidens mobilitet planlegges?»

11. Stortingets vedtak til lov om endringer i Svalbard-
loven m.m. (tilpasning til ny kommunelov)
(Lovvedtak 51 (2018-2019), jf. Innst. 211 L (2018-
2019) og Prop. 43 L (2018-2019))

12. Stortingets vedtak til lov om endringer i inn-
skuddspensjonsloven mv. (egen pensjonskonto)
(Lovvedtak 52 (2018-2019), jf. Innst. 224 L (2018-
2019) og Prop. 40 L (2018-2019))

13. Referat

Presidenten: Representanten Mudassar Kapur,som
har veert permittert, har igjen tatt sete.
Folgende innkalte vararepresentanter tar na sete:
For Akershus fylke: Elisabeth Fanghol.
For Buskerud fylke: Tone Heimdal Brataas og Anne
Sandum.
For Hordaland fylke: Sigurd Hille og Torill Selsvold
Nyborg.
For Oslo: Zaineb Al-Samarai og Olivia Corso Salles.
For Nord-Trgndelag: Bjgrn Arild Gram.
Det foreligger tre permisjonssgknader:
— fra Arbeiderpartiets stortingsgruppe om permisjon
for representanten Hege Haukeland Liadal i tiden
fra og med 9. april til og med 11. april for & delta i
Den interparlamentariske unions 140. sesjon i
Doha, Qatar
— fra Senterpartiets stortingsgruppe om velferdsper-
misjon for representanten Sigbjern Gjelsvik fra og
med 9. april og inntil videre
— fra Arbeiderpartiets stortingsgruppe om permisjon
for representanten Jette F. Christensen i dagene 10.
og 11. april for & delta i Europarddets parlamenta-
riske forsamlings varsesjon i Strasbourg.

Etter forslag fra presidenten ble enstemmig besluttet:

1. Seknadene behandles straks og innvilges.

2. Fplgende vararepresentanter innkalles for & mote i
permisjonstiden slik:
For Akershus fylke: Martha Teerud 9. april og inntil
videre
For Hordaland fylke: Leif Audun Sande 10.—11. april
For Rogaland fylke: Julia Wong 9.—11. april

Presidenten: Martha Terud og Julia Wong er til ste-
de og vil ta sete.

Under representanten Astrid Ngklebye Heibergs
permisjon foreslas vararepresentant Camilla Strandskog
innkalt for & mete i permisjonstiden fra og med 9. april
og inntil videre. — Det anses vedtatt.

Statsrdd Harald T. Nesvik overbrakte 19. kgl.
proposisjoner (se under Referat).

9. apr.—- Permisjoner

2019

Presidenten: Proposisjonene vil bli behandlet pa
reglementsmessig mate. Vi vil fa en fin var, tror jeg!

Representanten Lars Haltbrekken vil framsette et
representantforslag.

Lars Haltbrekken (SV) [10:05:09]: Pa vegne av re-
presentantene Karin Andersen, Kari Elisabeth Kaski,
Arne Naevra og meg selv fremmer jeg et forslag om opp-
rettelse av en miljgklagenemnd i Norge.

Presidenten: Representanten Sheida Sangtarash vil
framsette et representantforslag.

Sheida Sangtarash (SV) [10:05:43]: P4 vegne av re-
presentantene Audun Lysbakken og meg selv vil jeg
fremme forslag om & stoppe nedleggelsen av fodeavde-
lingen i Kristiansund. I denne saken er det ingen tid &
miste, og jeg ber derfor om at forslaget hastebehandles i
trdd med § 39 ci Stortingets forretningsorden.

Presidenten: Representanten Per Olaf Lundteigen
vil framsette tre representantforslag.

Per Olaf Lundteigen (Sp) [10:06:26]: P& vegne av re-
presentantene Geir Adelsten Iversen, Kjersti Toppe og
meg sjol fremmer jeg representantforslag om automa-
tisk allmenngjering av lgnnsbestemmelsene i tariffav-
taler som har et lavere lgnnsniva enn 80 pst. av gjen-
nomsnittlig industriarbeiderlgnn.

Videre fremmer jeg pa vegne av representantene
Geir Adelsten Iversen, Siv Mossleth, Willfred Nordlund
og meg sjol representantforslag om HMS-kort pa bygge-
og anleggsarbeidsplasser.

Til slutt fremmer jeg pa vegne av representantene
Sandra Borch, Ole André Myhrvold, Geir Pollestad og
meg sjol representantforslag om gkt bruk av tre som
byggemateriale.

Presidenten: Representanten Une Bastholm vil
framsette to representantforslag.

Une Bastholm (MDG) [10:07:11]: Jeg har gleden av
pa vegne av meg selv & fremme to representantforslag —
et om a innfri klimastreikernes krav og et om en poli-
tikk for et sunnere og mer baerekraftig kosthold til beste
for mennesker og milje.

Presidenten: Representanten Sandra Borch vil
framsette et representantforslag.

Sandra Borch (Sp) [10:07:46]: Pa vegne av stor-
tingsrepresentantene Heidi Greni, Ole André Myhr-
vold, Willfred Nordlund og meg selv vil jeg framsette et
forslag om at kommunene gis myndighet til & uteve
skjgnn ved Kkjering av sngscooter fra brgytet bilvei til
hytte.
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Presidenten: Forslagene vil bli behandlet pa regle-
mentsmessig mate.

For sakene pa dagens kart tas opp til behandling, vil
presidenten opplyse om at metet i dag forsetter utover
kl. 16.00.

Sak nr. 1 [10:08:29]

Innstilling fra neeringskomiteen om Representantfor-
slag fra stortingsrepresentantene Ruth Grung, Asunn
Lyngedal, Jorodd Asphjell, Cecilie Myrseth og Arild
Grande om tidsbegrensning av oppdrettstillatelser
(Innst. 222 S (2018-2019), jf. Dokument 8:34S (2018-
2019))

Presidenten: Etter gnske fra neringskomiteen vil
presidenten foresld at taletiden blir begrenset til
5 minutter til hver partigruppe og 5 minutter til med-
lemmer av regjeringen.

Videre vil presidenten foresla at det blir gitt anled-
ning til replikkordskifte pa inntil seks replikker med
svar etter innlegg fra medlemmer av regjeringen, og at
de som matte tegne seg pa talerlisten utover den fordel-
te taletid, far en taletid pa inntil 3 minutter.

- Det anses vedtatt.

Tom-Christer Nilsen (H) [10:09:13] (ordferer for
saken): Jeg vil takke komiteen for samarbeidet og alle
bidrag i disse sakene i min rolle som saksordfgrer. Ko-
miteen har hatt en grundig behandling med hgringer,
der en lang rekke organisasjoner og interessenter har
fatt uttale seg, og jeg vil takke deltakerne pa hgringene
for innspill og departementet for utfyllende svar pa
spersmal i saken.

Hovedinntrykket fra hgringene og dokumentasjo-
nen som er framlagt, er at dette er et forslag som vil ska-
pe ytterligere usikkerhet for naringen og ikke er gnsket
av n@ringen selv. Det er ogsd holdningen til fagbevegel-
sens representanter i deres heringssvar. Forslaget er
som kjent & tidsbegrense bade eksisterende og framtidi-
ge havbrukstillatelser. Argumentet er a tidsbegrense
bruken av allmenningen.

Innledningsvis vil jeg bemerke at tidsbegrensning
avtillatelsene ikke i seg selv vil innebzre en tidsbegrens-
ning i bruken av allmenningen fordi den styres av regu-
leringsmyndigheten, nemlig kommunen. I tillegg er det
kommet et forslag om at mindre selskap skal kunne leie
konsesjoner.

Nar flertallet gar imot dette forslaget, er det flere
apenbare grunner. For det forste ble det nylig gjennom-
fort en auksjon over slike tillatelser. Disse ble solgt fra
staten til private, og pengene ble i hovedsak fordelt til
kommunene gjennom havbruksfondet. Det & foresla —
under ett ar etter at disse tillatelsene ble solgt, og mens

forstegenerasjon laks ennd ikke er ferdig utvokst fra dis-
se tillatelsene — & innfere et hjemfall er ikke i trdd med
en forutsigbar neringspolitikk eller forvaltningspraksis.

For det andre vil dette skape ytterligere usikkerhet i
en bransje som, tross dagens gode lgnnsomhet, mgter
hgyere kostnader, sterkere konkurranse og et sterkt re-
gulatorisk og politisk press, som allerede skaper usik-
kerhet om framtidig virksomhet, jf. andre forslag som
skal behandles her i dag, og som forslagsstilleren ogsa
gnsker a vurdere.

For det tredje vil dette, giennom & redusere forutsig-
barheten og gke risikoen samt redusere balansen ve-
sentlig for selskapene, skape hgyere finansieringskost-
nader for selskapene, noe som vil bety darligere konkur-
ranseevne, darligere lennsomhet og lavere skatteinn-
tekter og skattepotensial for neringen. Et apenbart
mottrekk for denne delen av naringen, som ikke allere-
de har gjort det, er 4 styre eierskapet fra andre land for &
unnga deler av skatteregningen.

For det fjerde er vi bekymret for viljen til & investere
nedvendige midler i anlegg, dyrehelse og miljg nar tids-
horisonten for tillatelsen lgper ut. Dette er definitivt en
naring der evighetens perspektiv bar ligge til grunn for
virksomheten.

For det femte frykter jeg, spesielt i de tilfellene der
flere tillatelser hjemfaller samtidig, et betydelig brudd i
norsk produksjon. Man kan naturlig nok ikke sette fisk i
sjpen som vil bruke lengre tid pa a bli klar for markedet
enn gjenverende tid pa konsesjonen eller tillatelsen.
Spesielt er dette aktuelt dersom eksisterende tillatelser
skulle tilbakefalle.

Det dreier seg om ca. 1 000 tillatelser, som etter for-
modning vil tilbakefalle samtidig — med mindre man
har tenkt & seerbehandle enkelte. Det gir store utfordrin-
ger for neringen, for kontinuiteten i produksjonen og
ikke minst — nér disse tillatelsene skal ut pa enten utlei-
eauksjon eller salg for en periode —for hvilke kapitalmil-
joer som da vil veere i stand til 4 tilegne seg disse tillatel-
sene.

Det er videre ingen tvil om at dette vil utlgse erstat-
ningsplikt overfor dagens rettighetshavere. Denne er-
statningen vil méatte utmales basert pa forventet inntje-
ning i et evighetsperspektiv. Auksjonene fra i fjor anty-
der ifalge merknadene som forslagsstiller har levert, en
verdi pa eksisterende konsesjoner som lett havner pa
om lag 150 mrd. kr. Jeg tenker at det & prioritere & utbe-
tale et sant belgp i erstatning ikke er det velferdsstatens
handlingsrom bgr brukes til.

Til slutt vil jeg legge til at dette er en gvelse jeg har li-
ten sans for. Her gar man uten blygsel inn, uten hensyn
til den enkeltes lange arbeid for & skape en naring, der
mange har méttet std med luen i hdnden overfor ban-
ken for & fa lov til & fore fisken én gang til og har lyktes
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med & komme igjennom - og mange har gatt under—der
de har skapt en naring ut fra ingenting, med de ressurse-
ne som er lagt ned, og de kjgp av rettigheter som er gjort,
og sier: Nei, nd har dere lyktes, na vil vi ha det tilbake.
Man gnsker a gjgre det med bare et pennestrek, og sier:
Na tar vi dette, og sé kan du fa kjepe det tilbake eller leie
det.

—Det er ikke slik jeg ensker & drive naeringspolitikk.

Terje Aasland (A) [10:13:29]: La meg starte med & si
at havbruk, det a bruke havet til a produsere mat, er en
av de viktigste framtidsneringene vi har, som allerede
betyr sveaert mye. At vi ogsa er opptatt av — selv om dette
forslaget er fremmet — bade forutsigbarhet, langsiktig-
het og trygge rammebetingelser for naringen, er det jo
ingen tvil om. Det er ikke det dette forslaget handler
om. Det handler om en veldig prinsipiell tilnerming til
et ganske stort spgrsmal: Hvem er det som har rettighe-
ter, og hvor lenge varer de rettighetene uten at staten
eller det offentlige pd noen som helst mate kan gripe
inn? Det er spgrsmalet.

Og det spegrsmalet synes jeg regjeringspartiene pa
en ubetryggende mate svarer ut. For det de egentlig sier
gjennom det svaret som vi nd herte saksordfareren lese
opp, er at hvis du for det forste har hatt nok kapital til &
kjope deg en anledning til 4 drive havbrukiNorge, er det
en rettighet du skal besitte sd lenge du selv métte be-
stemme det. Det er egentlig det saksordfgreren sa. Du
kjoper deg for 150 mill. kr nd en tillatelse som du har en
evigvarende rettighet til & beholde — det er det saksord-
foreren sier. Det synes jeg er ganske skremmende. For
det er store verdier der ute, ja. Vi ensker ikke & si at virk-
somheten din skal opphgare etter 20 ar, eller etter 40 ar,
men vi gnsker a vere veldig tydelige pa at det er vi i fel-
lesskap som eier den allmenningen som du har rettighe-
ter til & drive i. Det er det forslaget gar ut pa, i hovedsak,
og det er det som er den prinsipielle tilneermingen til
det.

Vi mener veldig tydelig at det er staten som skal ha
raderett over fellesskapets ressurser, og vi mener ogsa at
det selvfplgelig ma gjelde fiskeoppdrett i vér felles all-
menning. Sa er vi klar over at det er ikke tillatelsen i seg
selv som gir deg rettigheter til & drive med oppdrettet,
det skal gis gjennom plan- og bygningsloven, og kom-
munene skal vaere med i bildet, osv., men dette er den
prinsipielle tilnermingen til det.

Det er ikke sdnn at det er unormalt 4 sette tidsav-
grensninger pa dette i andre land, men det er i Norge vi
ikke har tatt stilling til det spgrsmalet. Sa na er det lik-
som en evigvarende rettighet du kjgper, og da er detikke
noe rart at tillatelsene blir dyre — s& dyre at de kanskje
undergraver mange selskapers vekstmuligheter i dag.
For det er jo sdnn, som saksordfgreren sier, at hvis det er

dette flertallet som far lov til & styre, er det en evigvaren-
derettighet du kjeper. Vi tror det er med pa 4 gire prisen
opp for tillatelser. Vi tror det er med p4 & legge kapital
inn i papir og ikke nedvendigvis i innovasjon, teknologi,
utvikling osv. Sa vi har en annen tilnaerming til denne sa-
ken.

Vi fremmer dette forslaget for det forste fordi vi me-
ner at Stortinget m4 sla fast at retten til & drive havbruk i
var felles allmenning skal tidsbegrenses. Det betyr jo
ikke, som jeg sa, at det skal opphgre automatisk etter
20 ar eller etter 40 ar, og at du ma Kjope tillatelse igjen —
her er det mange mater a gjore det pa. Men det prinsi-
pielle er 4 sl4 fast at dette er fellesskapets verdier, og det
er fellesskapets eiendom som en driver pa. Det motsatte,
det 4 ikke stadfeste det, er a si at en har evigvarende ret-
tigheter. Jeg synes det er litt betenkelig i den situasjonen
vieri.

Nar det gjelder selve innrammingen av det, ber vi
veldig tydelig om at regjeringen gjennomferer en grun-
dig utredning av dette for 4 fd innfert en tidsbegrens-
ninginye havbrukstillatelser, og sa komme tilbake igjen
til Stortinget med hvordan dette kan gjennomferes. Vi
er helt tydelige pa — og vi mener det er fullt ut mulig - at
det skal gijennomferes pa en slik mate at en gir bade til-
strekkelig forutsigbarhet og langsiktighet for investerin-
ger, innovasjon og forsvarlig drift.

Sa registrerer vi at regjeringspartiene konsekvent
sier at dette er med pa a skape usikkerhet, osv. Jeg mener
atdet er med pa d skape forutsigbarhet og trygghet for at
det er fellesskapet som eier disse fantastisk viktige ram-
mene for denne n@ringen og verdiene som ligger der,
men det er fullt mulig innenfor de rammene som ligger
der, a tilpasse seg videre utvikling av neeringen. Vi tror
det er en riktig mate & gjore det p4, fordi vi tror ogsa det
vil dempe prisveksten nar det gjelder tilgang pa nye til-
latelser, som selvfglgelig er blitt knalldyrt med basis i at
dette er evigvarende ressurser som skal ligge der til evig
tid, ingen andre skal fa lov til & bestemme over det.

Med det tar jeg opp de forslagene som Arbeiderpar-
tiet fremmer sammen med andre.

Nils T. Bjerke hadde her teke over president-
plassen.

Presidenten: Representanten Terje Aasland har
teke opp dei forslaga som han viste til.

Bengt Rune Strifeldt (FrP) [10:18:47]: Vi behandler
i dag et representantforslag fra Arbeiderpartiet om tids-
begrensning for tillatelser til akvakultur, ogsa kalt opp-
drettstillatelser. Forslaget er primrt tenkt for nye tilla-
telser, men det er ogsa et gnske om a fa vurdert det for
allerede tildelte tillatelser. Hovedargumentet som be-
nyttes for dette, er a sikre mangfoldet i neringen og &
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unngd at utenlandske selskaper Kjoper eierandeler
langs kysten. Det er et veldig bekymringsfullt forslag,
fordi det er avgjorende for havbruksnaringen & ha for-
utsigbare rammevilkar. Det var det ogsd en samlet nee-
ringskomité som sto bak og uttalte i sin Innst. 361 S for
2014-2015.

Forslagsstillerne mener at prisen for 8 komme inn i
havbruksnaringen eller for a gke kapasiteten na er blitt
sa hey at den utfordrer mangfoldet i neeringen. De hev-
der at resultatet kan bli mindre innovasjon, ferre lokalt
eide selskaper og et svakere grunnlag for framtidig ver-
diskaping.

Havbruk er en kapitalintensiv naring. En tidsav-
grensning av eierskapet vil tvert imot legge til rette for
selskaper som har tilgang til en stor kapitalbase. Forsla-
get vil derfor vaere negativt for mindre selskaper og i
storre grad legge til rette for vekst i stgrre selskaper og
etablering av internasjonale bedrifter som har god til-
gang til risikovillig kapital.

Tillatelsene til et selskap representerer i dag en be-
tydeligandel av verdien i selskapet.  og med at tillatelse-
ne er akseptert som et pantsettingsobjekt for a sikre in-
vesteringer i selskapene, vil en tidsavgrensning ha dra-
matiske konsekvenser for selskapenes mulighet til & vi-
dereutvikle sin virksomhet.

LO, NNN og Fellesforbundet sier i sin hegringsut-
talelse at dagens havbruksnaring og framtidens hav-
bruksnzring vil kreve store investeringer bade i ut-
styrsutvikling og i forskning for a fa bukt med de utfor-
dringene som havbruksnaringen har i dag. Dersom en
innferer en tidsbegrensning, er de redd for at investerin-
ger som er ngdvendige for framtiden, ikke vil bli gjen-
nomfort. Her deler jeg bekymringen til de nevnte ar-
beidstakerorganisasjonene. Det vil vare spesielt drama-
tisk for mindre selskaper, som normalt vil ha en mindre
kapitalbase, og med det favorisere stgrre nasjonale sel-
skaper og internasjonale konsern.

Det er grunn til a tro at en slik tilbakevirkning som
Arbeiderpartiet skisserer for allerede gitte tillatelser,
ogsa vil vere klart urimelig og derfor i strid med Grunn-
loven § 97, bl.a. pa bakgrunn av at det er gjort store in-
vesteringer for & utvikle tillatelsene, og at det for en rek-
ke tillatelser er betalt vederlag til staten, eller de er kjgpt
fra andre aktgrer. Aktgrene har hatt berettigede forvent-
ninger om at tillatelsene ikke er tidsbegrensede. En tids-
begrensningvili tillegg bidra til stor usikkerhet omkring
forutsigbarheten til neringen framover, noe som vil
veere serlig uheldig sd kort tid etter innferingen av det
nye trafikklyssystemet.

Jeg mener det forslagsstillerne her ensker & gjen-
nomfore, er feil vei 4 ga, og at forslagene vil veere lite tjen-
lige og heller virke mot sin hensikt. Representantforsla-
get fra Arbeiderpartiet vil til syvende og sist bade kunne

vere i strid med Grunnloven og utfordre mangfoldet i
naringen, noe som vil fgre til mindre innovasjon i na-
ringen, ferre lokalt eide selskaper og et svakere grunn-
lag for framtidig verdiskaping. Derfor vil ogsa Frem-
skrittspartiet stemme imot dette forslaget.

Geir Pollestad (Sp) [10:22:55] (leiar i komiteen):
Norsk havbruksnezring og norsk lakseoppdrett er ei
suksesshistorie — ei historie om eksport, om verdiska-
ping og arbeidsplassar. Det er 0g ei historie om miljgut-
fordringar og andre utfordringar — nokre er lgyste, no-
kre star det att & loysa.

Men eg trur at nar ein diskuterer denne typen saker,
er det viktig a skilja mellom dei partia som er for tanken
om 4 driva oppdrett, og dei partia som er mot tanken
om & driva lakseoppdrett langs kysten.

Det er viktig & vera klar over at lakseoppdrett er ei
ung neering i Noreg. Mykje har endra seg sidan starten,
men det er 0g ei nering med ung forvalting, der mykje
har endra seg, og mykje vil endra seg i ara som kjem.

For Senterpartiet er det to prinsipp som ma liggja
fast. Det eine er prinsippet om foreseielege og stabile
rammevilkar. Det andre er prinsippet om nasjonal kon-
troll over naturressursane. Det treng ikkje vera nokon
automatisk konflikt mellom desse to omsyna — det er
mogleg & oppnd begge delar.

For eksisterande konsesjonar er det viktig a presise-
ra at det forslagsstillarane gér inn for, er ei utgreiing av
dette, rett og slett ei vurdering av det. Eg synest saksord-
foraren var svert upresis i si framstilling av dette, i mot-
setnad til representanten Strifeldt, som var presis i si
framstilling av kva forslaget gar ut pa. Me gnskjer altsa &
fa dette sporsmalet vurdert. Ingen skal tapa pa investe-
ringar ein har gjort. Det er ikkje sagt noko om kva tids-
horisont som skal gjelda, heller ikkje om det problemet
som bade Hogre og Framstegspartiet har teke opp: Kva
gjer ein ndr ein neermar seg slutten av desse konsesjona-
ne? Der er det mogleg a tenkja seg lgysingar som gjer at
ein ikkje kjem i den situasjonen at ein drivmed eitt eller
to ars perspektiv. Det er f.eks. mogleg & tenkja seg ei loy-
sing der lgpetida aldri skal verta mindre enn ti eller fem-
ten ar.

Men Senterpartiet vil ha ei utgreiing av dette, og sa
vil me ta stilling til innfering av tidsavgrensing etter at ei
slik utgreiing ligg fore.

Naér det gjeld nye konsesjonar, har ein ein storre
grad av fridom. Her har ein dei same utfordringane nar
ein neermar seg utlopstida, men det er 6g mogleg 4 ten-
kja seg ordningar for a vareta dette. Vart formal og vart
gnske er at dette skal gjera det lettare for mindre aktgrar
a koma inn og fa konsesjonar. Eg trur at i oppdrettsnae-
ringa vil det vera behov for nye aktgrar med nye lgysin-
gar som kan starta opp.
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Me har og eit forslag om at staten leiger ut konsesjo-
nar, som me gnskjer a innfera.

Det er og ei svakheit med resonnementet til saks-
ordfgraren. Me er vande med 4 tenkja litt for og mot, pro
og kontra. I hans innlegg var det berre kontra. Ein sig
berre problem med dette. Men eitt problem ein ikkje
tok stilling til, er sjglve grunnen til at me har ei regule-
ring, ei grense for kven som kan driva med oppdrett. Det
har variert litt. Akkurat no er det luseutfordringa som er
den avgrensande faktoren. Ein kan tenkja seg at om ti-
femten ar har me lgyst dei miljgutfordringane som opp-
drettsneeringa slit med, og da vil det berre vera arealet
som er ein avgrensande faktor. D3 er det ikkje eingong
sikkert at det er behov for & ha eit konsesjonssystem som
i dag. At me star ved enden av utviklinga av konsesjons-
systemet i dag, trur eg er ein feil tanke.

Senterpartiet gnskjer at me skal ha nasjonal kon-
troll over naturressursane vére. Da er det naturleg a stot-
ta dei forslaga som ligg her, sja fram til den kunnskapen
som ei utgreiing vil gje, og sja pa korleis me kan sikra det-
te innanfor rammer som 6g er positive for naringa.

Nér Hogre snakkar om foreseielegheit, er det van-
skeleg 4 la vera a la tankane fly til det neeringsmiddelin-
dustrien opplevde med sukkeravgifta, det flybransjen
opplevde med flyseteavgifta, det pelsdyrnaringa opp-
levde med eit forbod og det jordbruket har opplevd med
myrforbod. Eg synest det er litt holt nar Hegre snakkar
om foreseielegheit, nar me kjenner til historia deira i
denne stortingsperioden.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [10:28:04]: Det er
mange gode grunnar til 4 vurdere ei tidsavgrensing for
oppdrettslgyve. For det forste kan bildet endre seg ve-
sentleg. I dag gjeld det stort sett laks og litt aure. Det kan
bli nye artar og nye areal ein gnskjer & bruke havet til
pa sikt. I eit reint forvaltingsperspektiv, neringsper-
spektiv, industriperspektiv er det openbert riktig a ha ei
eller anna form for tidsavgrensing ogsa pa dette omra-
det.

For det andre er dette ein allmenning, sa det a ha ei
ordning for heimfall av desse ressursane og bruken av
dei har vi lang tradisjon for i Noreg. Konsesjonslovene
fra 1906, 1909 og 1917 — Castberg-lovene, som dei ogsa
blei kalla - var jo hogresida ogsa imot i si tid. Dei foreslar
ikkje tilbakefering av dei vedtaka i dag, men dei var
imot. Dei ville ikkje at staten skulle kunne ta det tilbake
etter eit visst tal ar. Dei er ikkje imot tidsavgrensing der i
dag, men dei var imot da, og tilfellet er det same i dag.

Det er pd same mate med petroleumsregimet, som
deter 100 pst. stotte for i dag. Det er fellesskapet sine res-
sursar og ingen tvil om kven som eig dei. Hogresida var
kritisk til det da det blei innfert tidleg pa 1970-talet,
men ikkje i dag, i dag er dei for. Slik kan vi gé fra omrade

til omrade, sa det prinsipielle her er veldig uklart. Eg
oppfattar ikkje at hogresida klarer 4 oppdrive eit einaste
prinsipp i denne diskusjonen, men det dei viser til, er
det fareseielege, at dette vil vere store endringar. Da kan
ein diskutere tid i dette spgrsmalet — kapitalbase, som
representanten Strifeldt var inne pa i innlegget sitt. Skal
vi da sja pa tid og ha ein konstruktiv diskusjon om tid,
slik at vi ikkje legg opp ei tidsavgrensing som kan fa gko-
nomiske konsekvensar for aktgrane som har investert i
ein lengre tidshorisont enn 20 ar? Det er veldig uvanleg,
men la oss no gd med pa det resonnementet, og sa kan vi
utvide tidsavgrensingshorisonten litt, men det er ein
heller ikkje villig til & gjere.

Nar det gjeld endringar — det foreseielege — er det jo
flust av endringar i rammevilkara for neering under den-
neregjeringa. Pa denne komiteens felt har sukkeravgifta
og flyseteavgifta blitt nemnde, men regjeringa vurderer
altsa a innfere grunnrente innan bade fiskeri og opp-
drett. Det er ei evaluering av minerallova der ein greier
ut og ser pa endringar i feresetnadene for dei ogsd. At
denne regjeringa ikkje endrar foresetnadene for & drive
neringsverksemd i dette landet, fell pa si eiga urimeleg-
heit. Det er ikkje eit argument.

Det er ikKkje slik vi vil drive naringspolitikk, sa saks-
ordfgraren. Det er slik ein driv nringspolitikk under
denneregjeringa. Ein endrar grunnferesetnadene. Dette
er jo ein tidshorisont pa 20 ar og innfering av eit prin-
sipp for denne naringa som vi har pa annan bruk avres-
sursane til fellesskapet.

Eg saknar eit ordentleg innlegg fra hogresida i den-
ne saka, der ein faktisk forklarer kva politikken er, kva
ein eigentleg star for — bortsett fra berre a vere imot alt
som kjem fra opposisjonen. Ein skal jo ikkje drive nze-
ringspolitikken i dette landet slik at ein berre er imot
noko fordi det kjem frd den andre sida og ikkje fra ein
sjolv.

Det er verken prinsipielt eller hald i pastanden om
at opposisjonen endrar fgresetnader, mens regjeringa
ikkje gjer det. Eg vil ogsa vise til Volstad-dommen, som
har blitt behandla tidlegare. Storsamfunnet har sjglv-
sagt lov til & innfere denne typen avgrensingar pa felles-
skapet sine ressursar. Der har vi ein klar og tydeleg hag-
sterettsdom, og viss ein les grunnlaget for Volstad-dom-
men, ser ein ogsa at dei som var pa den andre sida i dis-
kusjonen, langt pa veg er einige i det prinsipielle i dette
sporsmalet.

Eg vil ogsd minne om oppdraget som Stortinget har
fatt. Det er interessene til fellesskapet vi er valde til & for-
valte. Det er ikkje dei snevre bedriftsgkonomiske inter-
essene aleine. Vi ma ha ein god balanse mellom kva som
er interessene til fellesskapet, og kva som er interessene
til enkeltaktgrar — pa ein betre mate, meiner eg, enn det
vi haridag.
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André N. Skjelstad (V) [10:33:10]: Norsk havbruk
har vert og er en suksesshistorie, men det er ogsa klart
at det er noen utfordringer.

Saken i dagdreier seg om tidsbegrensning. Jeg synes
for sa vidt at Terje Aasland fra opposisjonen sa det gan-
ske godt: Dette dreier seg om forutsigbarhet. Sa langt var
jeg enig — forutsigbarhet. Hvilken forutsigbarhet har
man nar det gjelder & drive en nering som definitivt er i
distriktene, og som er kystbasert? Det er store verdier,
det er det ingen tvil om. I forrige periode ble dette ogsa
behandlet og avlyst. Jeg tror vi er ngdt til 4 la det trafikk-
lyssystemet som har fitt virke en tid, ogsa fa virke videre.
Det handler om stabile rammevilkar og forutsigbarhet,
ikke bare for oppdrettsnaringen, men ogsa for kystens
befolkning.

Det som overrasker meg mesti denne saken, er ikke
hva Torgeir Knag Fylkesnes sier, for det hadde jeg pa
mange mater forventet. Men jeg er litt overrasket over
hva representantene Pollestad og Aasland klarer 4 kom-
me fram med. Det er klart at det er pro et contra — dette
er til den godeste representanten Pollestad - i enhver
sammenheng er det selvfolgelig det. Men i tillegg til det
representanten predikerer om nasjonal kontroll, ma det
veere tenkbart at vi ogsa skal ha en naring som har den
forutsigbarheten at prisene innenfor det de faktisk pro-
duserer, kan svinge.

I gér i Aftenposten var det en stor artikkel om et
landbasert oppdrettsanlegg i Florida, og dagens priser
gjor det mulig & etablere dette. Vi er altsa ikke alene om
konkurransen i Norge, vi er ikke alene om a konkurrere
om laksen. Innovasjon blir etterlyst. Ja, er det ikke inno-
vasjon med de store merdene som gar til havs? Er det
ikke innovasjon vi har opplevd de siste 20-25 arene
innenfor det som na er en suksess? Suksessen har blitt sa
stor at det til og med er etablering der det kanskje ikke er
like naturlig.

Det er ingen tvil etter min mening: Det som skjer
ved denne typen forslag, som blir gjentatt med jevne
mellomrom —ogjeg er overrasket over de to nevnte par-
tiene —er at forutsigbarheten for neringen svekkes. Hel-
digvis er posisjonen krystallklar pa at vi ikke rokker ved
den forutsigbarheten som er na. Det er ogsa verdier som
kommer inn, ikke minst gjennom Havbruksfondet. Ja,
det er korrekt at vi har en diskusjon og en utredning
rundt den sakalte grunnrentebeskatningen. Jeg ser at
flere partier har tatt dette opp pa sine landsmeter og har
vart tydelige i sine meninger om det, svaert tydelige. Jeg
regner med at de som utreder dette, ser dit hen.

Jeg ma si jeg er overrasket over at de godeste repre-
sentantene fra Arbeiderpartiet og Senterpartiet er villig
til & ta ut proppen fra badevannet for oppdrettsneerin-
gen. Det er ikke gitt at de prisene vi ser ng, vil vare til evig
tid.

Steinar Reiten (KrF) [10:37:04]: I likhet med de an-
dre regjeringspartiene vil Kristelig Folkeparti ikke gi til-
slutning til de forslagene som opposisjonen fremmer i
denne saken om & utrede tidsbegrensning av nye hav-
brukstillatelser og & vurdere om det kan settes tidsbe-
grensning for allerede gitte tillatelser.

Havbruksnzaringen er svert viktig for verdiskapin-
gen og sysselsettingen i norske kystkommuner. Nerme-
re 8 000 personer er sysselsatt i produksjon av ulike ty-
per matfisk, med laks som den desidert viktigste arten.
Og hver dagblir det servert mer enn 14 millioner maltid
med sjpmat fra norsk havbruksnearing. I fjor ble det eks-
portert 1,1 millioner tonn laks og grret til en verdi av
70,8 mrd. kr, ifplge tall fra Norges sjematrdd.

For en neering med sd stor betydning for norsk sko-
nomi og for sysselsetting og verdiskaping i Distrikts-
Norge er forutsigbarhet for rammevilkar og driftsgrunn-
lag sveert viktig. Det er ikke mer enn halvannet ar siden
et nytt regime for vekst i oppdrettsnaringen ble innfort.
Stortinget satte som forutsetning for videre vekst at na-
ringen ma oppfylle visse krav til en miljemessig bere-
kraftig utvikling. Det ble etablert en trafikklysordning
med tilhgrende havbruksfond, der selskaper som ikke
oppfyller kriterier med hensyn til lakselus, ikke far mu-
lighet til & erverve nye konsesjoner. Det apnes ogsa for at
selskaper med serlig hgye lusepdslag ma redusere den
samlede biomassen.

Kristelig Folkeparti mener at 4 foreta et sa vidtgaen-
de inngrep i rammevilkirene for oppdrettsnaeringen
som opposisjonen na foreslar, kort tid etter at trafikklys-
systemet ble innfort, er uheldig. Det vil bidra til usikker-
het og uforutsigbarhet rundt rammevilkarene for en av
Norges viktigste neringer, som i all hovedsak er lokali-
sert i Distrikts-Norge.

Da neringskomiteen avholdt hgring om denne sa-
ken den 31.januari ar, merket vi oss flere avargumente-
ne mot a innfere tidsbegrensninger pa oppdrettstillatel-
ser som Sjgmat Norge framforte:

Det er viktig & huske at oppdrettsnaringen er sveert
kapitalkrevende, og at utgifter til erverv av konsesjoner
bare er en del av det samlede kostnadsbildet. Merder,
kaianlegg, arbeidsbéter, foringsanlegg, anlegg for pro-
duksjon av settefisk og mottak av slaktefisk krever ogsa
betydelige investeringer. I og med at tillatelsene inne-
berer en betydelig del av verdiene til et selskap, vil inn-
foringen av tidsbegrensninger for havbrukstillatelser
medfare en kraftig forringelse av tillatelsene som pant-
settingsobjekt. Det vil igjen g& ut over mulighetene sel-
skapene har til & skaffe kapital for nyinvesteringer, seer-
lig for mindre selskap. Ved innfgring av tidsbegrensning
for havbrukstillatelser vil det ogsa oppstd okende usik-
kerhet rundt driften mot slutten av driftsperioden med
et betydelig produksjons- og effektivitetstap i over-
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gangsperioden nér driften blir trappet ned. Det vil igjen
skape usikkerhet for de ansatte og pavirke underleve-
randgrer av varer og tjenester negativt.

Kristelig Folkeparti merket seg under hgringen at
ogsa LO var kritisk til forslaget fra Arbeiderpartiet om &
utrede tidsbegrensning for havbrukstillatelser. LOs re-
presentant viste bl.a. til at selv en tidsbegrensningsperi-
ode pa 20-25 ar ikke er spesielt lenge for driftstiden og
utviklingen til en bedrift. Dermed oppstar faren for at
nedvendig innovasjon og vedlikehold vil falle mot slut-
ten av driftstiden og skape usikkerhet for arbeidsplasse-
ne og investeringene i HMS-tiltak.

Kristelig Folkeparti er av den oppfatning at opposi-
sjonens forslag er svaert vidtgdende nar det gjelder a pa-
virke forutsigbarheten for oppdrettsnaringen i negativ
retning. Det kan ogsa stilles spgrsmal ved om en slik til-
bakevirkning som Arbeiderpartiet skisserer for allerede
gitte tillatelser, kan komme i konflikt med Grunnloven
§ 97. Kristelig Folkeparti kommer derfor til & stemme
imot forslagene som blir fremmet i denne saken.

Statsrad Harald T. Nesvik [10:41:28]: Havbruksnae-
ringen er en viktig naring som trenger stabile rammebe-
tingelser. Regjeringen har ambisjoner om vekst i hav-
bruksneeringen og la derfor i 2015 fram Meld. St. 16 for
2014-2015, Forutsigbar og miljgmessig baerekraftig vekst
i norsk lakse- og erretoppdrett — den sékalte havbruks-
meldingen. Vekst i havbruksnaringen vil bidra til gkt
matproduksjon, gkt verdiskaping, gkte inntekter til stat
og kommune og ikke minst arbeidsplasser langs kysten.

Intensjonen med representantforslaget er 4 tidsbe-
grense varigheten av bade nye og eksisterende opp-
drettstillatelser. I innstillingen fra neringskomiteen tar
i tillegg representantene fra Arbeiderpartiet og Senter-
partiet til orde for en ordning der mindre selskap kan
leie tillatelser.

Stortinget har flere ganger tidligere hatt anledning
til & diskutere tidsavgrensning av tillatelser. Da akvakul-
turloven ble vedtatt i 2005, ble det lagt til grunn at det
ikke skulle gjelde noen generell tidsbegrensning av
kommersielle matfisktillatelser. Det ble derimot sagt at
bruk av tidsavgrensning som virkemiddel burde forbe-
holdes

«tilfeller der det foreligger omstendigheter som sar-

lig tilsier at tidsavgrensing er hensiktsmessig ut i fra

neringsaktgrens behov og/eller andre interesser
som loven tar sikte pa & fremme eller ivareta».

I havbruksmeldingen fra 2015 heter det at det ligger
som forutsetning at det overordnede tillatelsessystemet
for laks, grret og regnbuegrret ligger fast. En samlet na-
ringskomité uttalte i Innst. 361 S for 2014-2015:

«Komiteen mener det ogsa for havbruksnzerin-
gen er avgjorende med forutsigbare rammevilkar.»

Stortinget sluttet seg i det vesentlige til meldingens
innhold.

Forslaget om & innfere en tidsbegrensning av nye
havbrukstillatelser vil imidlertid innebzre en stgrre
endring av dagens tillatelsessystem. Det samme vil etter
mitt syn gjore seg gjeldende for etablering av en ordning
der konsesjoner leies ut til mindre aktgrer. Jeg vil imid-
lertid peke pa at naeringskomiteen i forbindelse med be-
handling av havbruksmeldingen sa at

«regjeringen ogsa kan vurdere en auksjon i kombi-

nasjon med fastpris der fastprisen betales som et ar-

lig belgp i en gitt periode».

Dette vil naturligvis vere et moment som vurderes
nar opplegget for den enkelte tildelingsrunde bestem-
mes.

Vi har fram til né ikke funnet det hensiktsmessig &
etablere en slik ordning, bl.a. fordi det ikke er noe som
tyder pa at akvakulturneeringen har utfordringer knyt-
tet til kapitaltilgang. Auksjonen av nye tillatelser som
ble gjennomfort i fjor, fikk ogsa som resultat at smé og
mellomstore oppdrettere gkte sin relative andel av den
tildelte produksjonskapasiteten. Dette indikerer at det
ikke foreligger noe behov for & srbehandle mindre ak-
torer i tildelingssystemet.

Det foregar ogsd andre prosesser som angér hav-
bruksneringen. For et ars tid siden konkluderte et bredt
stortingsflertall med at spgrsmaélet om ressursrentebe-
skatning av oppdrettsneringen og inntekter til kyst-
kommunene skal utredes i en NOU. Regjeringen fikk i
oppdrag & utnevne et utvalg som fram til neste host, alt-
sd 1 inneveerende ar, skal vurdere beskatningen av hav-
bruk. Denne saken ligger under finansministerens kon-
stitusjonelle ansvarsomrade, og hun har gjort det klart
at utvalget fortsetter sitt arbeid etter fastsatt plan, slik at
innstillingen foreligger senest 31. oktober.

Det er viktig med forutsigbare rammebetingelser
for naringen. Jeg mener at en utredning om tidsbe-
grensning av akvakulturtillatelser vil bidra til det mot-
satte, nemlig en usikkerhet omkring forutsigbarheten til
neeringens rammevilkar framover, noe som jeg mener er
seerlig uheldig sa kort tid etter innferingen av det nye
trafikklyssystemet, som nettopp ble innfert for bla. &
sikre stgrre forutsigbarhet for havbruksnaringen.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Terje Aasland (A) [10:46:41]: Jeg merket meg at
statsraden sa at forslagsstillerne ville innfore en tidsbe-
grensning pa allerede gitte tillatelser. Hvor i all verden
Klarer statsraden & finne — i forslagene eller i innstillin-
gen — at forslagsstillerne i forslaget tydelig presiserer at
en skal ha en tidsbegrensning pa allerede gitte tillatel-
ser? Star det ikke at en skal utrede det og vurdere det, og
at det er viktig & fa en prinsipiell avklaring av om det er
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mulig 4 gjennomfere det? Jeg forventer at statsrdden
henviser noenlunde riktig til bade forslagene og innstil-
lingen.

Statsrad Harald T. Nesvik [10:47:28]: Det gjor stats-
raden, og jeg vil i sd mate henvise til ordlyden i selve
forslaget. Ordlyden i forslaget er nemlig at man ber re-
gjeringen utrede «med sikte pa & innfere». Da har man i
den begrunnelsen i selve forslaget lagt nettopp hva
man gnsker skal vare sluttresultatet, og det er basisen
for det.

Statsrad Terje Aasland [10:47:52]: Det var for kom-
mende havbrukstillatelser. For eksisterende star det
veldig tydelig at en slik utredning ber ogsa «omfatte en
vurdering av varigheten pa allerede gitte tillatelser».

Men jeg vil stille et annet spgrsmal: Er det noe om-
rade i dette samfunnet — tematisk eller pa annen mate —
hvor Fremskrittspartiet og statsriden mener at felles-
skapet ber ga foran private og de private interessene?
Historisk sett har Fremskrittspartiet vart for & selge ut
olje- og gassressursene vare, de har vert imot at det of-
fentlige skal eie vannkraftressursene vare, de er imot at
staten skal eie noe av skogen var —de er imot at staten og
det offentlige skal eie noe som helst. Sa jeg lurer pé: Er
det noe samfunnsomrade hvor statsrdden umiddelbart
tenker at fellesskapets interesser bgr gi foran privates
interesser?

Statsrad Harald T. Nesvik [10:48:46]: Det er en rek-
ke omrdder som det er helt naturlig at staten har ho-
vedansvaret for, blLa. planlegging av infrastruktur, for-
svarssektoren og justisfeltet. Slik er det ogsa innenfor
kraftindustrien og olje- og gassektoren — spgrsmalet om
hvem som skal eie grunnressursen som ligger i havbun-
nen, bl.a. Men det som representanten Aasland prgver
a bringe til torgs her, blir en fullstendig avsporing i den-
ne saken, for nar det gjelder oppdrettstillatelser, er det
en rekke forskjellige vilkar knyttet til en konsesjon.
Blant annet er det kommunene som gjgr areal tilgjen-
gelig. Det er vi, som myndigheter, som setter miljgbe-
grensninger. Det er vi, som myndigheter, som bla. set-
ter tak pa hvordan veksten skal forega. Det er derfor
Stortinget selv har veert med pa a vedta et trafikklyssys-
tem nettopp for 4 fa forutsigbarhet innenfor rammebe-
tingelsene.

Alt dette er vi, fra myndighetenes side, med pa —
bade & se pa forutsetninger for noe og endre forutsetnin-
gene for noe, som vi kan gjore bl.a. ndr det gjelder miljg-
begrensninger. Derfor er det viktig at vi har med oss hel-
heten.

Geir Pollestad (Sp) [10:50:02]: Eg vil 6g understreka
at det er viktig at statsraden deltek i debatten ut fra det

som ligg i forslaget, og ikkje det ein gnskjer skulle liggja
i forslaget.

Men spgrsmala om konsesjonar er og tett knytte
opp til spersmalet om grunnrenteskatt og ulike matar a
sikra fellesskapet sin del av verdiskapinga. P& arskonfe-
ransen i Sjgmat Norge gjekk statsministeren ganske
langt i 4 avkrefta at det var aktuelt & innfera ein grunn-
renteskatt. S& spersmalet mitt til fiskeriministeren er:
Kan han bekrefta at det ikkje er aktuelt a foresla ein
grunnrenteskatt fra regjeringa si side?

Statsrad Harald T. Nesvik [10:50:48]: Nar det gjel-
der skatte- og avgiftsopplegget, tilligger det konstitusjo-
nelle ansvaret en annen statsrad. Sa jeg forholder meg
til det.

Geir Pollestad (Sp) [10:50:58]: Eg registrerer at
statsrdden ikkje vil svara pad det, men det er veldig
krevjande nar to saker er sa tett vovne inn i kvarandre
som spersmala om betaling for konsesjonar og grunn-
renteskatt. Det er ein direkte konsekvens mellom kon-
sesjonssystemet og betaling for dette og eventuell
skattlegging. Og da ein lyste ut nye konsesjonar i den
forre runden, tok ein hegd for den situasjonen at det
skulle verta innfgrt ein grunnrenteskatt, og korleis det
skulle handterast i konsesjonsrunden.

S egvil sperjaigjen — og eg aksepterer at statsrdden
ikkje gnskjer a svara pd det denne gongen heller, men eg
synest det er veldig rart. Sa spersmalet mitt er igjen: Kor-
leis ligg det an med planane regjeringa har om 4 innfera
ein grunnrenteskatt for oppdrettsnaringa?

Statsrad Harald T. Nesvik [10:51:54]: Av respekt
for Stortinget, og pa Stortingets vedtak og bestilling, er
det nedsatt et utvalg som ser pa disse spgrsmalene. Det
utvalget skal levere sin innstilling innen utgangen av
oktober. Sa rett av slett av respekt for den sal som jeg
befinner meg i, og som ogsa representanten Pollestad
befinner seg i, som nettopp har levert en bestilling gjen-
nom et vedtak, ma vi la det utvalget fa gjore jobben sin
forst.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [10:52:33]: Det er in-
teressant at vi har ein fiskeriminister som verken kan
eller evnar 4 forsvare regjeringa sin fiskeripolitikk. Her
er det ting som skjer pa andre felt som har direkte pa-
verknad pa rammevilkara for denne neeringa, prosessar
som gar i regjering. Ministeren er ein del av regjeringa.
Han har sine konstitusjonelle ansvarsomrade, men han
er ogsa ansvarleg i eit fellesskap i regjeringa og ma vere i
stand til, tenkjer eg, a kunne forsvare dette overfor Stor-
tinget. Farste bod for a fa lov til & kome inn i regjering
ma jo vere akkurat det. Endringar av foresetnader la
statsraden stor vekt pa i sitt innlegg, at dette vil endre
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foresetnadene. Men her har ein gitt inn pa ein disku-
sjon om grunnrenteskattlegging for denne nzringa
gjiennom eit utval. Vil det vere ei stgrre endring av fore-
setnadene for neeringa a innfere ei grunnrenteskattleg-
ging enn & innfore ei tidsavgrensing?

Statsrdd Harald T. Nesvik [10:53:34]: Den til en-
hver tid sittende regjering forholder seg til det til en-
hver tid sittende storting og stortingsflertall, og nar
stortingsflertallet har levert et oppdrag til en regjering,
tror jeg ogsad representanten Knag Fylkesnes mener at
vi skal folge opp det utredningsarbeidet. S& vil man
konkludere, og s vil man rapportere og komme til
Stortinget med akkurat hvordan man tenker a gjen-
nomfore det.

Men la meg fa ta opp en problemstilling. Det er litt
underlig nar man hevder at oppdrettsnaringen ikke be-
taler for konsesjonene. Hvis det er en naring som virke-
lig bidrar knyttet til det & kunne fa produsere, er det fak-
tisk oppdrettsna@ringen gjennom konsesjonene, og vi
ser at det innbrakte med den veksten som vi hadde,
giennom béde auksjoner og nye tillatelser, mer enn
3 mrd. kr. Vi har et havbruksfond som har tilfgrt milli-
ardbelgp til kommuner der ute. S& det blir helt feil &
komme ogsi at oppdrettsneeringen ikke bidrar giennom
de konsesjonene og den produksjonsgkningen man har
fatt. Men jeg kan garantere representanten Fylkesnes at
undertegnede kan... (presidenten klubber).

Presidenten: Tida er ute.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [10:54:44]: Det er vel-
dig interessant at ein her pa den eine sida er for a ut-
greie ei grunnrenteskattlegging, som er ei stor endring
av rammevilkara for denne neeringa, og pa den andre
sida er ein imot & utgreie ei tidsavgrensing pa 20 ar, for
detvil endre rammevilkara og foresetnadene for nzrin-
ga. Det er ingen her i salen som klarer a forsta det. Men
eg skal gi statsraden ein siste sjanse: Kan han pent og
pynteleg gd gijennom det resonnementet som har fort
fram til den konklusjonen?

Statsrad Harald T. Nesvik [10:55:21]: Jeg tror nok
at representanten Knag Fylkesnes, uansett hva stats-
raden har sagt, ville prgvd 4 komme fram til en helt an-
nen konklusjon, og det respekterer jeg fullt ut. Men jeg
tror nok at representanten ogsid hadde hatt en enda
kraftigere inngang til dette spersmalet om fiskerimi-
nisteren hadde statt pa denne talerstolen og sagt at re-
gjeringen ikke ville gjennomfgre Stortingets vedtak om
a gjore den utredningen som representanten Knag Fyl-
kesnes selv har vert med pa a palegge regjeringen. Det
er vi faktisk ngdt til. Det gjgr vi. Det er rett og slett i hen-
hold til det representanten selv har bedt om.

Presidenten: Replikkordskiftet er avslutta.
Dei talarane som heretter far ordet, har ei taletid pa
inntil 3 minutt.

Asunn Lyngedal (A) [10:56:20]: Saken vi behandler
i dag, handler om a kunne se flere generasjoner fram i
tid, om en relativt ung naring i Norge som har hatt en
god og rask utvikling og blitt en av vare store verdiska-
pere. Det er en nzring der prisene pé en konsesjon har
gatt fra 0 til 150 mill. kr pa de 16 drene som har gatt fra
2002 til 2018.

For ressurser det er begrenset tilgang p4, har vi tradi-
sjon i Norge for & sikre at de ikke selges ut for evig tid,
men faller tilbake til fellesskapet. Nar vi bygger ut vann-
kraft, har viregler om hjemfall etter 60 &r hvis den eies av
private eller utenlandske aktgrer.

Da regjeringen Solberg I solgte det forste norske
oppdrettsselskapet utav Norge i 2014, ble konsesjonene
eid fra Japan. For hvor lenge? Hva er egentlig utlgpstiden
pa en konsesjon? Det er usikkert nar ingenting er be-
stemt. Hvordan forholder regjeringen seg til det? Land
som har lgst det annerledes, er f.eks. Spania, som har re-
gler om hjemfall ved salg ut av landet.

Som nasjon og fellesskap mener Arbeiderpartiet at vi
ma ha et bevisst forhold til og klare regler for hvordan vi
forvalter ressurser som en statlig konsesjon gir tilgang til.
Da ma vi ha i tankene ogsa vare barnebarn og oldebarns
gnsker om & ta i bruk ressursene i havet. Det kan veere til
virksomhet vi ikke ngdvendigvis vet noe om i dag.

Verdiene som skapes i havarealene vare, er sa store
atviikke kan vere blagyde og tro at vi ikke trenger a ten-
ke i generasjonsperspektiv. Ressursene skal komme fel-
lesskapet til gode.

Nér prisene pa nye konsesjoner er sa hgye som op-
punder 200 mill. kr, vil det i praksis bety at det er tilnzer-
met umulig for nye akterer & komme inn i naeringen.
Hva er regjeringens holdning til det?

NOU-en Arbeiderpartiet har gatt inn for, og somer i
gang, skal utrede grunnrente pa neringen, eller kanskje
aller helst en modell for hvordan lokalsamfunnene skal
fa en del av avkastningen fra virksomheten. Arbeider-
partiet mener at dette utvalget ogsa skulle ha vurdert
regler for konsesjonenes levetid, med fokus pa at det
ikke skal hindre utvikling og lonnsomhet i naringen.

P& vegne av framtidige generasjoner beklager jeg
flertallets innstilling i denne saken.

Margunn Ebbesen (H) [10:59:20]: En kan faktisk
snart begynne a sporre seg hva som egentlig skjer. Arbei-
derpartiet, som har brukt & omtale seg selv som det par-
tiet som har bygget landet, som har veert pa industriens
side, og som snakker om at det skal vere lys i husene —
det er tydeligvis en linje som de for lengst har forlatt.
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Helgens landsmete i Arbeiderpartiet, som ble omtalt
som et viktig politisk verksted, framstar ikke for meg som
akkurat det. Sa nar vina behandler dette forslaget som re-
presentantene fra Arbeiderpartiet fremmet, for lands-
mgtet, fgyer det seg bare inn i rekken av overraskelser.
Hva er det egentlig som skjer? Og det overrasket dem
heller ikke at sjgmat ikke ble nevnt som en vinnernz-
ring. Sjpmatnaringen, som virkelig er en av landets vin-
nernaringer, har skapt optimisme, bidrar til arbeids-
plasser og bidrar ikke minst med utrolige inntekter til
vart velferdssamfunn. Den gnsker altsa Arbeiderpartiet
a ta kontroll over. Neringen vokser visstnok for mye, de
tjener for mye penger, ifalge Arbeiderpartiet og venstre-
siden i politikken. Det er penger som tjenes, og som
reinvesteres i en kapitalintensiv naring. Er det noe vi
virkelig har sett pa vare komitéreiser, og pa mine egne
reiser i Norge, er det nettopp hva sjgmat- og hav-
bruksneeringen har bidratt med av aktivitet og bosetting
langs kysten.

Jeg tar ikke tenke pa hvilke konsekvenser et slikt for-
slag ville fitt for aktiviteten viseridag, om det hadde fatt
flertall. I forrige uke var komiteen pa Austevoll hvor vi i
praksis virkelig fikk se hva neringen har bidratt med av
arbeidsplasser, bolyst og investeringsvilje. Det finnes
mange flere slike eksempler oppover langs kysten.

Skal naringen rammes av et slikt vedtak — som jeg
opplever gir en stor grad av usikkerhet for naeringen —
skjenner de fleste at dette vil fa konsekvenser som vi i
dag ikke ser rekkevidden av. Neringen er som sagt kapi-
talkrevende. De fleste selskapene er delvis eller heltinte-
grerte selskaper, fra smolt til slakteri, eller s& har mat-
fiskanleggene langsiktige kontrakter med disse. A skulle
innfere en tidsbegrensning for dem som innehar en
oppdrettstillatelse, vil bidra til usikkerhet i n@ringen og
vil kunne medfere store konsekvenser for andre tillig-
gende naeringer som har behov for forutsigbarhet, be-
hov for & kunne si til banken sin at min aktivitet har et
godt og langsiktig framtidsbilde — og ikke slik det kan bli
hvis Arbeiderpartiets forslag far flertall.

Hoyre og regjeringspartiene tar ansvar for at sjg-
matn&ringen er en av vinnern&ringene, og vi vil legge
til rette for at den skal veere det ogsa i framtiden.

Magne Rommetveit hadde her teke over presi-
dentplassen.

Arild Grande (A) [11:02:23]: Det Margunn Ebbesen
og hayresiden i Norge aldri har skjgnt, er at en av grun-
nene til at vi har oppnadd sa fantastiske resultater som
samfunn og har bygd et av verdens mest velstdende
land med sma forskjeller, er at vi har serget for at felles-
skapets ressurser eies og forvaltes av fellesskapet. Hoy-
residen har konsekvent, pa alle disse omradene hvor
kampene har statt, statt pa feil side. De har villet priva-

tisere vannkraften var, som har bidratt til industriutvik-
ling, arbeidsplasser og verdiskaping til det norske felles-
skapet i mange, mange tidr. De har villet privatisere
skogen var, som - gjennom den politikken som har
vart fort i Norge, der fellesskapet eier store ressurser —
har vert helt i front i verden med hensyn til hvordan
man forvalter skogomrader, og som har skapt store ver-
dier og mange arbeidsplasser over hele Norge.

De har veert pa feil side nar det gjelder fiskeressurse-
ne vare, der de gang pa gang har foreslatt at det skal gis
evigvarende fiskekvoter. Heldigvis har ikke Norge gatt
den veien, men vi har sgrget for at vi eier og forvalter
dette i lag, noe som betyr at det er stor aktivitet langs
kysten vér. Og vi kan ikke akkurat si at hgyresiden sto i
fremste rekke da vi fant oljen og sikret at vi ogsa pa det
omradet sorget for at vi eier og driver dette i lag,

Ogsa i denne saken ser vi at hgyresiden plasserer seg
pakapitalinteressenes side, ikke pa det norske folks side.

Hvorfor vil vi dette? Vi vil sikre lokalt eierskap. Vi ser
en utvikling der lokale eiere i dag nesten ikke er i stand
til 4 reise de pengene som skal til for & kjgpe nye kvoter
nar de omsettes. Derfor er dette forslaget fra Arbeider-
partiet som vi diskuterer, ogsa fremmet av lokale griin-
dere innenfor havbruksnaringen som ser en utvikling
som gdr i feil retning. Vi gnsker jo en nering som unge
kan ha en reell mulighet til 4 g& inn i, men alle skjgnner
at nar det omsettes for 150 mill. kr, er det ikke realistisk
for unge mennesker a gd inn i denne nzringen i dag.

Vi gnsker en nearing som gir lokale ringvirkninger,
men vi ser at giennom industrialisering og giennom at
det kommer stgrre aktgrer pa banen, begynner man na
a se feks. at levende fisk fraktes ut av Norge for 4 slaktes
i Danmark, en utvikling jeg ikke gnsker. Og vi gnsker at
lokalbefolkningen som stiller sine naturomrader — var
felles allmenning — disponible for nering, far noe igjen.

Arbeiderpartiet har ikke alle svar, det er derfor vi
gnsker at disse spgrsmaélene skal utredes. Vi hadde on-
sket at vi kunne diskutert hvordan vi sikrer disse tinge-
ne, framfor hgyresidens ryggmargsrefleks, som er at det-
te vil vi overhodet ikke diskutere. Sdnn sett plasserer
hoyresiden seg der de er, som et bakstreversk og gratt
parti uten visjoner for hva som skal til for en framtids-
nering for Norge.

Tom-Christer Nilsen (H) [11:05:38]: Siste taler har
en sa ungyaktig historiebeskrivelse at det er verdt en
interpellasjonsdebatt i seg selv. Jeg vil bare kort fa sagt
at da hjemfallet av norske kraftverk skjedde, skjedde
det fra den samme industrien han skrgt av hadde vert
skapt av dette. Det var Norsk Hydro, det var Odda, det
var Rjukan — det var disse industrisamfunnene som
matte levere sine kraftverk tilbake.
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Jeg er blitt beskyldt for et lavt presisjonsniva, og jeg
tenker at jeg kanskje skal returnere beskjeden. Det gar
helt klart fram av Dokument 8-forslaget at det ikke skil-
les mellom framtidige og eksisterende tillatelser. La meg
sitere fra Dokument 8-forslaget:

«Forslagsstillerne mener det prinsipielt er gode
grunner for at alle tillatelser har en tidsavgrensning,
inkludert eksisterende tillatelser, men mener allike-
vel det ma avklares nermere hva som er det juridis-
ke grunnlaget.»

Det er altsa ikke om det skal tilbake, men om det er
mulig & fa det tilbake, som er vurderingstemaet til Arbei-
derpartiet. Utgangspunktet er at det skal tilbake dersom
det er mulig. Det er veldig enkelt & avklare akkurat det
spersmalet. Daberjegen ellerannen fra Arbeiderpartiet
eller fra Senterpartiet ga opp og si at man ikke mener at
det skal vaere tilbakefall pa eksisterende tillatelser, sé er
den diskusjonen over, og da skal jeg stoppe den disku-
sjonen ogsd. Men inntil det sKkjer, er det dette som star
som grunnlag for forslagene i saken.

Sa ble jeg beskyldt for & veere darlig pa presisjonsni-
vaet. Da vil jeg henlede oppmerksomheten til side 4 i
dokumentet som er innlevert, og da kan vi kanskje ta en
liten tur rundt presisjonsniviet i en merknad som bl.a.
Senterpartiet stir bak. Her skrives det at i Skottland er
varigheten pa tillatelser normalt 15 ar. Det er feil. Det
star at konsesjonene i Canada i utgangspunktet er ettar-
ige. Det er i feil. Det gjelder kun én provins i Canada,
nemlig Newfoundland. I alle andre provinser som dri-
ver med havbruk, og det er ganske mange, er det helt an-
dre regler. Presisjonsniva: Spania er nevnt her. Spania
driver ikke med lakseoppdrett eller grretoppdrett i det
hele tatt. Det er knapt relevant for det vi snakker om her,
fordi verdien for den aktiviteten som er der, er overho-
detikke i den stgrrelsesordenen.

Sa star det ogsa at Chile har eierbegrensninger pa
nasjonalitet. Det er veldig underlig om Chile skulle hatt
det, for de fleste havbrukskonsesjonene i Chile er eid av
norske selskaper, sa de har ikke det. Det er presisjonsni-
vaet pd grunnlaget for det som er fremmet her i dag.

Sa er det sann: Det at det er skapt annen usikkerhet,
er ikke en begrunnelse for & skape enda mer usikkerhet.
Tvert imot er det en begrunnelse for & begrense seg. Sa
nar representanten Knag Fylkesnes sier at fordi vi har
skapt annen usikkerhet, er det naturlig & skape mer
usikkerhet, mener jeg at det er et helt feil argument, det
er en logisk brist. Det er det motsatte som er tilfellet, det
er et argument for skape mindre usikkerhet framover,
eller i hvert fall ikke ytterligere usikkerhet.

Nils Kristen Sandtreen (A) [11:08:56]: Naturressur-
ser —vann, fisk, jord og skog: Det er en fantastisk debatt
vi har i dag, for dette viser jo et helt klart skille bade

gjennom norsk historie og gjennom hvordan landet
vart skal styres framover.

Det har blitt sagt fra denne talerstolen at Hgyre og
Fremskrittspartiet har godtatt de kampene de tapte —
med olje, med vannkraft—men deter et par kamper som
Hgyre har tapt, som de fortsatt ikke godtar. Hvordan @n-
sker de markedsliberalistiske partiene Hoyre og Frem-
skrittspartiet at forvaltningen av selve jorda var, selve
grunnen, skal veere i Norge? Nei, det skal hvem som helst
kunne konsentrere sa store mengder av, sd store finansi-
elle verdier av, som man bare gnsker. Da Hgyre og Frem-
skrittspartiet satt i regjering — for de sdkalte sentrums-
partiene kom inn — gnsket man rett og slett & oppheve
konsesjonsloven for jord og skog. S& det gar ikke an &
komme her og fortelle at det ikke fortsatt er det gammel-
dagse, markedsliberalistiske tankegodset som ligger
dypt, dyptinnei de partiene.

Tenk pé forvaltningen av jord. Konsesjonsloven for
jord er jo det mest naeringsvennlige for neringen som
tenkes kan. Selv er jeg fra Nord-@sterdalen. Er det noen
idenne salen som tror at det kommer til & veere produk-
sjon, arbeidsplasser og framtidsmuligheter i Nord-@st-
erdalen hvis ikke disse verdiene er fordelt pa flere hen-
der og prioriteres for naring, for produksjon? For det er
der skillelinjene gér i denne saken. Det finnes et rod-
gront, framtidsrettet alternativ som tenker pd mulighe-
tene for unge, nye generasjoner. Som var glitrende re-
presentant fra Nordland Arbeiderpartisa: Dette handler
om a se de lange linjene. For det som skjer hvis man f.eks.
opphever konsesjonsloven for jord og skog, er at da kan
Hoyre og Fremskrittspartiets venner kjgpe opp hele
@sterdalen — uten at det trenger & bo en eneste person
der. Det blir det lite naeringsutvikling av.

Derfor er dette helt tilsvarende det som denne salen
i sin tid sgrget for, at vannkraften skulle komme landet
til gode. I 1906 var tre fjerdedeler av vannkraften pa
utenlandske hender. Heldigvis hadde vi mer framtids-
rettede politikere, som Johan Castberg. Vi trenger var
tids nye Johan Castberg-er, som Asunn Lyngedal fra
Nordland eller Ruth Grung fra Hordaland — som ikke er
her i salen i dag — som begge er medforslagsstillere. Det
gir framtidshap og fordeling.

Linda C. Hofstad Helleland (H) [11:12:17]: En en-
stemmig komité fra 2015 understreker i en merknad at
«det ogsa for havbruksnaringen er avgjgrende med for-
utsigbare rammevilkar». Da jeg kom inn ny i narings-
komiteen pd nyaret, trodde jeg at dette utgangspunktet
fortsatt 13 til grunn. Men sa feil kan man altsa ta! For
hva er forutsigbart med a fremme forslag som kun vil
bidra til én ting, nemlig & skape stor usikkerhet om
rammebetingelsene for en av de neringene hvor Norge
har virkelig stort potensial?
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Siden 2015 har sosialistene og Senterpartiet gitt et
motsatt signal — og gatt i motsatt retning — av hva de ga
denne neeringen fa ar tilbake. For na skal man se pa
hvordan konsesjoner skal inndras og gjares tidsavgren-
set. Istedenfor forutsigbarhet blir det mer uforutsigbart
enn noen annen norsk nering har opplevd i moderne
tid. Forslaget inneberer at staten skal kunne inndra og
konfiskere konsesjoner og i praksis legge ned virksom-
heter som griindere og selskaper langs kysten var har
brukt generasjoner pa a bygge opp.

Jeg masiat nar jegsitter her og hgrer representanter
—til og med fra Arbeiderpartiet — snakke om at oppdrett
og havbruk er fellesskapets ressurser, har man ikke
skjent mye av hvilket arbeid som ligger bak, hva som er
investert gjennom &ar. Her er det modige mennesker
som neermest har satt hus og hjem i pant for 4 veere med
og skape arbeidsplasser, vere med og skape Norges fel-
les velferd. Og s& er man altsa ute etter a straffe dem.

I natt kom jeg hjem fra en todagers reise i Nordland
— et fantastisk verdiskapende fylke med mange narin-
ger som gar godt. 1 2018 ble oppdrett den storste enkelt-
naringen i fylket. Nordland er Nord-Norges stgrste eks-
portfylke, og fisk star for over halvparten av eksporten
fra fylket. Tusenvis av gode arbeidsplasser skapes i til-
knytning til neringen, og jeg har mgtt mange av disse
jobbskaperne. Visatt og spiste middag sammen, og de sa
én ting, og det var sarlig en bekymring knyttet til dette
forslaget, som til og med Arbeiderpartiet er med pé: Gi
oss mer forutsigbarhet, da skal vi veere med og skape ar-
beidsplassene som Norge trenger, vi skal holde liv i kys-
ten og i distriktene vare.

Cecilie Myrseth (A) [11:15:31]: Jeg foler at det er
behov for a tydeliggjore litt det som faktisk ligger i den-
ne saken.

Da ma jeg forst si at jeg ennd er inne i min forste pe-
riode pé Stortinget, sa jeg er litt usikker pa om dette eret
parlamentarisk uttrykk, men det kan jo virke som om
posisjonen leser dette forslaget som fanden leser Bibe-
len. Det kan ogsa vere at det er en bevisst strategi, sa
man slipper & forholde seg til selve forslaget. For dette
handler om et viktig verdispgrsmal: Det handler om res-
sursene. Skal ressursene vare evigvarende, eller skal de
veere pd private hender? Skal fellesskapet i enda sterre
grad fa muligheten til & bestemme over de ressursene vi
har? Kan man i hvert fall vurdere det? Det er det som lig-
ger i saken.

Arbeiderpartiet er opptatt av 4 utvikle en beerekraf-
tig neering som bidrar til vekst, som skaper forutsigbar-
het for investeringer, og som skaper innovasjon og for-
svarlig drift — i motsetning til det representantene fra
Hoyre prover 4 male et bilde av.

Dette er en sak om tidsbegrensning av oppdrettstil-
latelser, og da kan det jo ikke vaere noe sjokkerende nytt
at vi faktisk gnsker at det er det som skal vurderes. Men
det star ogsa «vurdering», & vurdere det juridiske, og i
hvert fall nér det gjelder de eksisterende. Men malet er
selvsagt, dersom det er mulig, at disse skal tidsbegrenses.
Jeg skjenner ikke at det skulle veere en sa sjokkerende
opplysning for denne salen.

Sa ma jeg bare fa si at Arbeiderpartiet har en stolt
historie pa var suksessoppskrift. Det handler om at skal
man fa lys i husene, skape liv langs kysten, ja, i alle lokal-
samfunn, da ma man sette fellesskapet aller fremst. Det
kommer alltid til & veere var oppskrift, i motsetning til
hayresidens.

Terje Aasland (A) [11:17:48]: Jeg synes dette ut-
vikler seg til 4 bli en veldig viktig debatt, for det handler
om en debatt som egentlig har gatt i over hundre &r i
Norge: Det handler om hvordan vi pa en eller annen
mate skal ramme inn fellesskapets ressurser, og om det
er noe viktig & ramme dem inn. Og da har bestandig
hoyresiden stitt mot venstresiden i norsk politikk. For
det er ingen tvil om at hgyrekreftene historisk sett har
tatt til orde for at en ensker & privatisere, eller sikre at
det er de private som vinner, framfor fellesskapets in-
teresser. Det har, som mange har vart innom, handlet
om vannkraften var, det har handlet om oljen var, det
har handlet om fiskeriene vare, og det har handlet om
skogen og eierskapet knyttet til store deler av skogsei-
endommene.

Det handler ogsa om eierskapet til bedriftene. Og
narjeg spor statsraden hva han tenker om dette, om han
har noen andre gode eksempler der fellesskapet bgr eie,
nevner han samferdselssektoren — den sektoren regje-
ringen i storstilt stand privatiserer n4, full farti privatise-
ringens retning. Det er ikke ett omrade Fremskrittspar-
tiet ensker & bevare og beskytte pa vegne av fellesskapet.

Og nér representanten Hofstad Helleland snakker
om forutsigbarhet, blir jeg litt overrasket, for det er jo
den regjeringen som nasitter, som har innfert sukkerav-
gift og 350-kronersgrensen, de har sagt nei til pelsdyr, og
de har innfert flyseteavgift. Det forste de gjorde da de
kom i regjering, var & foresla et gulv for CO,-kompensa-
sjonsordningen for industrien, og na sist et forbud mot
nydyrking av myr. Sa nar man snakker om forutsigbar-
het for neringslivet og for dem som driver naring, erjeg
litt usikker pd om det er riktig at hoyrepartiene kan ta
det ordeti sin munn.

Satil forslaget: Det burde i hvert fall veere i nasjonal-
forsamlingens interesse & vite hvordan tidsavgrensnin-
ger eller tidsforlgp er - knyttet til en sa viktig del av Nor-
ge som allmenningen ute i havet faktisk representerer.
Er det sann at det er evigvarende rettigheter vi faktisk
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gir? Jeg er fullstendig klar over plan- og bygningslovens
innvirkning og kommunenes arealdisponering, men
nar man har fatt en rettighet, er det en rettighet man da
har til evig tid? Er det ikke greit 4 f avklart det spgrsma-
let? Det er det vi sper om. Jeg leser derfor ogsa siste del
av forslaget, for det er ingen av hgyrefolkene som tillater
seg a lese hele forslaget. Det lyder sann:

«En slik utredning ber ogsa omfatte en vurde-
ring av varighet pa allerede gitte tillatelser, og om
det kan settes en tidsbegrensning for disse.»

Det er forslaget.

Sa skal jeg avslutte med 4 ta representanten Ebbe-
sen, som mener at vi synes n@ringen tjener for mye. Nei,
vi synes ikke neringen tjener for mye. Vi synes ikke det.
Vi har heller ikke foreslatt noen ekstraordinaere skatter
for denne naringen. Det var altsa Siv Jensen, regjerin-
gens finansminister, som foreslo & innfere en grunnren-
tebeskatning for havbruksnaringen i Norge. Det er in-
gen andre i denne salen som har foreslatt det, men det er
finansministeren som har foreslatt det.

Tom-Christer Nilsen (H) [11:21:04]: Det kunne
kanskje vaere betimelig pd dette tidspunkt i debatten &
sporre om man faktisk mener at norsk petroleumsnee-
ring ikke er under fellesskapets kontroll og styring; det
er ikke hjemfall der - om man mener at landbrukssek-
toren ikke er under fellesskapets styring og regulering;
det er ikke hjemfall der.

Etter innlegget til Nils Kristen Sandtrgen, som drei-
de seg om jord, ikke hav, vil jeg kanskje si at det hadde
veert naturlig & se at hvis man trekker logikken hans helt
ut, skulle det ogsa veert hjemfall pd matjord i Norge, der-
som det er sann at alle fellesskapets grunnressurser skal
vare under kontroll av staten. For det er det vi snakker
om her. Der ligger det prinsipielle.

S er vi nd beskyldt for & lese Bibelen som fanden le-
ser den. Det interessante er at i lgpet avinnlegget til ved-
kommende som sa det, ble jo fandens tolkning bekref-
tet. Om det er et parlamentarisk uttrykk, vet jeg ikke,
men jeg gar ut fra at bibelske uttrykk kan holde ogsa i
denne salen. Det var jo helt tydelig at det faktisk var et
mal at det skulle veere hjemfall ogsa for eksisterende til-
latelser, og det er ikke noe sjokk for oss, det er det vi har
lest. Overraskelsen var strengt tatt at representanten
Terje Aasland forsgkte & distansere seg fra det ved a si at
det bare er et forslag om utredning. Men det er ingen i
denne sal som fremmer forslag om utredning uten at
man har visse tanker om hva man vil i slutten av den
utredningen.

Og da far jeg ta og gjenta noe jeg har sagt en annen
gang for: Den som venter pa en utredning, venter ikke
alltid pa noe godt.

Nils Kristen Sandtreen (A) [11:23:02]: Johan Cast-
berg sa at fellesskapet er samfunnets arm, som kan bru-
kes til & gjore rett, til & beskytte de svake, til  skaffe — sa
langt det er mulig — like vilkar for de sma og de store, til
neringslivets fremme. Tenk pa det. Det er jo her hele
essensen ligger, fordi den hgyreliberalistiske Civita-re-
gjeringen er opptatt av én ting: pengekonsentrasjon pa
feerre hender. Da spiller det ingen rolle om oppdretts-
konsesjonen koster 150 mill. kr, for det er ikke ngdven-
digvis produksjon, og det er ikke nedvendigvis nz-
ringslivets fremme - for de smd og for de store, som
Castberg sa — som teller. Det som teller, er de som sitter
pa mer penger enn det alle her i salen gjor til sammen.
Da kan godt spekulasjonsprisen drives til 150 mill. kr,
til 300 mill. kr eller til 450 mill. kr, for til slutt er skono-
mi i produksjon frikoblet fordi det er kapitalens in-
teresser som gjennomsyrer de markedsliberalistiske
hoyrepartienes standpunkter — pa akkurat samme
mate som det er for jord, som jeg sa i innlegget mitt.

Representanten Tom-Christer Nilsen tar sa feil som
det gar an a gjore. For hva er konsekvensen av konse-
sjonsregelverket? Jo, det er at det blir billigere & produse-
re og dyrere a spekulere, eller - i beste fall - uinteressant
a spekulere. Hva gjorde Sylvi Listhaug da hun ble land-
bruksminister? Jo, hun forsgkte nettopp & oppheve fel-
lesskapets mulighet til & styre prisene slik at ungdom
kan komme seg inn og fi en framtid med matproduk-
sjon som arbeid. Hva skjer da? Jo, inngangsbilletten blir
dyrere. Forslaget fra de framtidsrettede red-grenne par-
tiene hervil jo sgrge for at det er stgrre hap for nye gene-
rasjoner om & fa inngangsbilletten til produksjon — for
de sma og de store — til neeringslivets fremme.

Jeg har hert at min oldefar kanskje stemte Venstre.
Det hadde veert helt uaktuelt i dag. For hvordan gar det
an a stemme pa en markedsliberalistisk gjeng som fjer-
ner neringslivets fremme for de sma og de store, og som
innforer et forbud mot nydyrking? Mer historielgs gir
det vel ikke an & bli i et land som er bygd opp ved a ta i
bruk skog. Jeg trenger til slutt bare a sitere en av Venstres
egne representanter i kommunestyret i Tolga: Det er slik
atnoen eriferd med & miste kontakten med det som var
utgangspunktet for var nasjon.

Margunn Ebbesen (H) [11:26:25]: Jeg folte behov
for a ta ordet her n4, for nd snakkes det veldig mye om
fellesskapets ressurser. Men kjere dere: Det hadde ikke
vart en eneste oppdrettslaks i havet hvis det ikke had-
de vert for at det er noen som investerer i dette. Det er
det som vi snakker om na. Vi snakker om oppdrettsfis-
ken, og noen satser penger og hjemmene sine for & in-
vestere i en n@ring som vi har pa grunn av at noen gjgr
det. Vi hadde ikke hatt en eneste oppdrettslaks hvis det
ikke hadde vert for at disse folkene hadde investert i
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det. S& en kan ikke snakke om dette som fellesskapets
ressurser, for dette har de brukt sine egne penger til, el-
ler de har lant dem fra banken, selvfolgelig. Sa var sa
snill 4 ikke omtale dette som fellesskapets ressurser.
Havet er det, ja, men det hadde ikke vert noe der hvis
det ikke hadde vert for at noen hadde brukt pengene
sine til & investere, skape arbeidsplasser og skape opti-
misme.

Man sier at Arbeiderpartiet ikke gnsker a innfore
skatt pd denne neeringen. Kjaere vene! Da det i fjor var
ble fattet et vedtak om at man skulle ha en utredning,
var det med bakgrunn i et flertallsvedtak som Arbeider-
partiet, Senterpartiet, SV og ogsa Kristelig Folkeparti sto
bak, om at det skulle innfgres en produksjonsavgift i
2017. Det avviste regjeringen. Sa kom det et nytt forslag,
fra Arbeiderpartiet og SV, hvor en gnsket a innfere pro-
duksjonsavgift. S de skal ikke si at de ikke gnsker & pa-
fore neeringen skatt, for det star de jammen bak, de ogsa.

Jeg haper at man kan se at dette er en viktig neering,
en framtidsnaring, men den trenger forutsigbarhet. De
trenger ikke at vi skal si at de skal levere tilbake det de
har investert.

Statsrad Harald T. Nesvik [11:28:40]: Jeg skal prove
a oppklare et par ting nar det gjelder representanten
Aasland, for jeg er litt usikker pd hva som egentlig er Ar-
beiderpartiets standpunkt nar jeg herer representan-
ten Sandtrgens innlegg. Hans innlegg, som ikke har noe
med fiskeri & gjore, men med alt annet — han kommer
riktignok inn pa konsesjonslovgivningen - er egentlig
helt annerledes enn representanten Terje Aaslands
innlegg, som drar opp en prinsipiell debatt.

Jeg vil i likhet med representanten Tom-Christer
Nilsen referere fra representantforslaget. Der star det:

«Forslagsstillerne mener det prinsipielt er gode

grunner for at alle tillatelser har en tidsavgrensning,

inkludert eksisterende tillatelser, men mener allike-

vel det ma avklares nermere hva som er det juridis-

ke grunnlaget (...).»

Detvilsiatdeter detjuridiske som skal avklares. Det
samme framgar av punkt 1 i representantforslaget.

Nar det gjelder ressurser som tilhgrer fellesskapet,
vil fisk og fiskeri vaere blant dem. Men vi styrer retten til
a kunne delta i fisket, bl.a. gijennom deltakerloven, og
omsetningen gjennom fiskesalgslagsloven. Nar det gjel-
der oppdrettsbiten, er det vi som offentlige myndig-
heter som bestemmer bruken av areal og setter av areal,
mens det er oppdretterne selv som gjennom konse-
sjonslovgivningen far en rett til & drive med oppdrett
innenfor gitte vilkar, som vi som offentlige myndigheter
setter. Vi gir ikke vekk sjgen, vi gir ikke vekk arealet, men
vi gir dem en mulighet til & disponere det innenfor gitte
vilkar. Og det er viktig & huske folgende: Det er oppdret-

terne, eller selskapene, som kommer med stamfisk, som
far fram eggproduksjon, som kommer med klekkeri,
som produserer smolten, som sa gér videre til et opp-
drett, man far en matfisk som sendes til et slakteri, som
igjen skaper produktet, som gar til salg. Det er altsd den
private neringsutgveren her som star for hele produk-
sjonslinjen og hele produksjonskjeden. Men man tren-
ger en lokalitet, som man kan sgke om, og som man kan
fa av kommunen, til & kunne drive sin virksomhet.

Sa er det oppdrettskonsesjoner som er tidsbegren-
set. Det framgar ogsd av den odelstingsproposisjonen
som ble framlagt i 2005, at enkelte konsesjoner kan gis
med tidsavgrensning fra forvaltningens side. Det gjores i
en del sammenhenger, men det er ikke generelt slik at
det skal veere hjemfall eller tidsavgrensninger for dem.

Sa her er det en rekke forskjellige ting, og ogsa en
masse pastander som kommer, men det er ikke slik at
man kan drive med oppdrett akkurat slik som man @n-
sker. Nei, man trenger en lokalitet, pa gitte vilkar, og
man har godkjenning for den produksjonen som er,
bade knyttet til hvor mye man kan produsere, hvordan
man kan produsere, og hvilke miljgavtrykk det er aksep-
tabelt at man driver innenfor.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [11:31:57]: Her var det
mange ulike ting 4 ta taki i diskusjonen.

Representanten Hofstad Helleland relativiserer —
verkar det som — spgrsmaélet om dette i det heile er fel-
lesskapet sine ressursar. Det er ein interessant pastand,
for pd den eine sida har ein gétt inn for & greie ut innfo-
ring av ei grunnrenteskattlegging, med alt det som ligg
bak der av erkjenningar av at dette er ei grunnrente, alt-
saatdeter ein felles ressurs som ein kan skattleggje. Men
nar det kjem til tidsavgrensing, kan ein ikkje gjere det,
for ein opplever ikkje dette som fellesskapet sin ressurs.
Sa ein kan samanlikne med bustadmarknaden - ein har
lyst til & dra inn rente frd dei som bur der, fordi ein eig
bygget, men ein skal ikkje ha noka tidsavgrensing fordi
ein ikkje eig bygget. Det er eit resonnement som er heilt
umogleg a forfelgje. Det er jo ingen tvil om at havet til-
hoyrer fellesskapet. Det har vi ogsé skrive under pd in-
ternasjonalt — Havrettskonvensjonen, havet si grunnlov
— og vi star ogsa fritt som samfunn til & definere bruken
av det og av tidsavgrensing.

Eg opplever innlegget fra Kristeleg Folkeparti som
konstruktivt. Der var det eigentleg ikkje det prinsipielle
ein var imot, men det var tidshorisonten — 20 ar var for
kort, men kanskje 30 &r. Eg opplever at det er tillgp til
den typen tankegang i Kristeleg Folkeparti, men over-
raskande nok ingenting av det i Venstre, som no verke-
leg har forlate tradisjonen sin og gétt over grensa i norsk
politikk.
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Sa tokrepresentanten Nilsen opp olja. Eg trur veldig
mykje av det som gjer at folk som jobbar i petroleums-
neeringa, er stolte, er det dei har tilfert det norske sam-
funnet. Per 2018 er det til saman 14 000 mrd. kr dei har
tilfortiverdiar til det norske fellesskapet. Det er verkeleg
noko a vere stolte av som arbeidarar. Det har skjedd
giennom ulike typar ordningar, gjennom utbytte, gjen-
nom ulike former for avgifter, gjennom skatt, giennom
SDQE, der staten eig ein del av verksemdene innan olje
og gass, gjennom eigarskapen gjennom Equinor, og det
erjo denne typen rammevilkdrvino eriferd med a fa se-
tje ogsa nar det gjeld oppdrettsnaringa. Viss det er ein
ting som eg er overtydd om at vi som samfunn bgr gjere
framover, er det at vi bruker fellesskapet sine ressursar
til & skape inntekter til heile samfunnet, sainn at den ver-
diskapinga som skjer, er for dei mange og ikkje berre for
nokon fa.

Tom-Christer Nilsen (H) [11:35:07]: Jeg er glad for
at siste representant nevnte bl.a. SDQE, som for gvrig
ble opprettet av Willoch-regjeringen i sin tid. Det kan i
lys av debatten veere betimelig, for & spore helt av, d si at
ogsa Hoyre stemte for etableringen av Statoil i sin tid,
selv om det var diskusjon rundt det.

Jeg tenkte jeg skulle gjore en liten visitt til forskjel-
len pa dette representantforslaget og en del andre for-
slag som har vert framme tidligere. Det er ingen tvil om
at forslaget skiller seg ganske vesentlig fra en del andre
usikkerhetsforslag. Ta f.eks. en liten bedrift som jeg kjen-
ner godt, som har tre konsesjoner. Forskjellen pa & inn-
fore en avgift pa eller en regulering av dem og det & inn-
fore en tidsbegrensning pa selve havbrukstillatelsen de
har, oggittatden tidsbegrensningen skal vaerereell, erat
dersom tillatelsen deres faller vekk, faller alle verdier i
selskapet vekk momentant. Det betyr at all utvikling, all
kompetanse, all stamfisk, alt eierskap, alt markedsar-
beid — alt sammen — er verdilest i det gyeblikket de har
mistet konsesjonen og noen andre kanskje har fatt den.
Deteren av de store utfordringene, rent prinsipielt, med
dette forslaget at vi ikke overskuer konsekvensene av
hvordan det vil sla ut, spesielt for de sma. Det snakkes
her om at det er de sma man tenker pa, men det er nett-
opp de sm4, som ikke har en stor eierpost i Chile eller i
Canada, som vil rammes sterkest av dette.

Vi har fatt veldig klar og tydelig beskjed heridag om
at malet er ogsa & kunne ha tidsbegrensning for de eksis-
terende oppdrettstillatelsene. Da vil jeg bare si: Tenk
dere situasjonen at 1 000 — 1 000 — tillatelser kommer ut
pa markedet samtidig. Da spiller det ingen rolle om be-
talingen heter leie, eller om betalingen heter havbruks-
fond, engangsbetaling eller avgift. Det kommer til & veere
verdien pa det tidspunktet som avgjer hva betalingen
blir, enten i form av leie eller i form av noe annet. For det

er ingen her som har sagt at disse tillatelsene skal utde-
les gratis. Tvert imot — man har eksplisitt skrevet inn at
det skal vurderes en leieordning for de minste oppdret-
terne. Hva de andre skal betale — vel, i alle fall med tanke
pa debatten slik den har vert her i dag, er det ikke noe
som tyder pa at de skal betale mindre for de rettighetene
de eventuelt skal ha.

Det er helt feil  si at dette vil fore til lavere priser, to-
talt sett, for den enkelte. Dette vil fore til ngyaktig sam-
me budrunde om leiepris og om andre méter & betale
det p4,itillegg til starre usikkerhet med hensyn til finan-
sieringen — totalt sett hgyere kostnader for liten og stor.
Det er det normale. Og det er ogsa greit & minne om: Det
er faktisk konsesjonslov pa dette feltet.

Steinar Reiten (KrF) [19:38:25]: Jeg leser Bibelen, og
hva fanden gjor, er meg revnende likegyldig, for han vil
jeg ikke ha noe med & gjore. Spersmaélet er derimot om
representanten Sandtrgen har lest i Granavolden-platt-
formen. Hadde han gjort det, kunne han tatt det helt
med ro nar det gjelder eiendomsforholdene knyttet til
landbrukseiendommer i @sterdalen, for der er det ned-
felt at det ikke skal gjgres endringer i konsesjonslovgiv-
ningen for landbrukseiendommer i innevarende peri-
ode. Da vi forhandlet pa Granavollen, opplevde vi i
Kristelig Folkeparti en raushet og en imgtekommenhet
fra de andre regjeringspartiene nettopp for den delen
av neringspolitikken som er sa viktig for Kristelig Fol-
keparti, som angdr primerneringene. Det at vi fikk den
responsen fra dem vi forhandlet med, bidro sterkt til at
vi landet slik som vi gjorde.

Sa ma jeg ogsa si at jeg blir litt overrasket nar jeg
merker temperaturen her, hvordan representanter fra
venstresiden virkelig girer seg opp og gjor dette til et
sporsmal om ra liberalisme kontra ansvarlighet med
hensyn til fellesskapets ressurser. Det er tross alt ikke
mer enn fem og et halvt ar siden de samme partiene satt
ved makten, og det var ogsa den gangen sveert store ver-
dier i oppdrettsneeringen. Sa kjenner jeg personlig — og
jeg har ogsa fatt besgke — bedrifter i denne naringen
som representerer et lite, men likevel viktig segment: de
sma familieeide bedriftene. Det er folk som har startet
fra scratch, som har tatt betydelig gkonomisk risiko,
som har vert pa konkursens rand, men som mgysom-
melig har bygd opp bedriften sin. Og det som har blitt
presentert fra Arbeiderpartiet, vil - som representanten
Nilsen var inne pa - kunne bidra til & rive veldig mye av
det gkonomiske grunnlaget vekk under disse mindre
bedriftene. Sa vi i Kristelig Folkeparti foler oss rolige
med hensyn til det vi har landet pa i denne saken. Vi gn-
sker ikke & bidra til usikkerhet for bedrifter som er sa
viktige for Distrikts-Norge og for Kyst-Norge.
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André N. Skjelstad (V) [11:41:02]: Jeg tok for sik-
kerhets skyld med meg saken vi egentlig debatterer,
opp til talerstolen, for i lgpet av denne dagen har jeg
blitt litt usikker pa om det er den saken vi debatterer.

En liten visitt innom representanten Sandtrgen: Ja,
jeg er helt sikker pa at det finnes godt genetisk materiale
ogsd hos ham, som det gjor hos de fleste. Og jeg er helt
sikker pa at hans oldefar hadde trivdes godt i Venstre i
dag ogsa.

S& til representanten Knag Fylkesnes: Jeg nevnte
ikke - ogjeg var ganske bevisst pa at jeg ikke nevnte —ak-
kurat det med tidsbegrensning som sadan eller ikke, om
detvar 15 eller 20 ar.

Det jeg er redd for, er — og det skal jeg adressere ri-
melig tydelig: Representanten Nilsen snakket om de
1000 konsesjonene som kunne komme i fritt omlgp.
Hva er sannsynligheten for at de da havneri et lokalt ei-
erskap, der mye av det er per i dag? Det er sannsynlig —
hvis det slippes ut samtidig — at markedsgkonomien
nettopp vil fungere som markedsgkonomi vil gjere, at
dette blir ytterligere strukturert, at det blir feerre lokale
eiere og flere utenlandske eiere av dette. Det er nettopp
det denne saken egentlig dreier seg om, og det overser
opposisjonen blott.

Hvis jeg skal spissformulere dette, handler dette om
at opposisjonen i dag har gitt sammen om et forslag for
egentlig & gjore lokalt eierskap mindre langs hele kys-
ten, og det synes jeg er meget dramatisk og en ganske
spesiell vending i saken. Og det hjelperikke a snakke om
eierskapet til allmenningen pa land og til vanns. Jeg sy-
nes det er dramatisk at dette er konsekvensen av forsla-
get — faerre lokale eiere og mer utenlandsk kapital som
kommer inn, og som har mulighet til & kjope de 1 000
konsesjonene man fra opposisjonens side er villig til
bortimot & tilby andre aktgrer innenfor havbruk.

Cecilie Myrseth (A) [11:43:21]: Det er interessant &
here pd representanten fra Venstre, som helt dpenbart
har blitt medlem av en veldig bla regjering. Det er dpen-
bart veldig store forskjeller i denne salen, og det kan jo
vare fint. Skillelinjene kommer helt tydelig fram - vi
tror pd at fellesskapet skal ha en hadnd pd rattet, det gjor
ikke denne regjeringen.

Saken handler om: hvordan fa ned inngangsbillet-
ten, hvordan skape en nzring for de mange framfor for
de sma.

Selvsagt trenger vi dem som vil skape; det er utrolig
viktig at vi har dem som ensker 4§ investere og a skape
verdieridette samfunnet. Dem heier vi pa, og de trenger
forutsigbarhet. Selvsagt skal de ha forutsigbarhet, og det
er ikke noe annet enn det som ligger i denne saken. Men
vikan hellerikke komme unna at grunnen til at man gn-
sker & investere, selvsagt er at det skal vaere lennsomt, at

man skal tjene penger, og det er ikke noe galt i det. Men
vi kan ikke undersla det og gjere som representanten
Hofstad Helleland snakket om, at dersom man innfgrer
dette, ma neeringen legges ned. Hvor i all verden har
man det fra, ndr man kommer med en sinn type pa-
stand her?

Jeg mé ogsa si jeg synes det er sjokkerende & hore re-
presentanten Ebbesens forstaelse av hva som er felles-
skapets ressurser, fellesskapets arealer, og hvordan man
skal handtere dem. Vart samfunn er tuftet pa sma for-
skjeller, det er tuftet pa at fellesskapet stiller opp, men
ogsd at man stiller forventninger og krav om vederlag,
krav som nettopp sikrer at man har lysi husene, som det
har blitt nevnt her tidligere.

Sa sies det veldig mye, spesielt na pa tampen, om at
det og det vil skje dersom man innferer dette. Det er litt
spesielt 4 sitte her og behandle en sak hvor man gnsker
a fa noe utredet — selvsagt med et mal — og s& kommer
man med alle konklusjonene i stedet for & orke a veere
med pd a utrede det. Det synes jeg er en veldig rar mate &
jobbe politisk pa. Dersom man gnsker & fa se konse-
kvensene av denne saken, ja, sa fair man heller veere med
og statte saken. Det hadde vart en mye mer konstruktiv
tilnerming.

Willfred Nordlund (Sp) [11:45:45]: Norge har bygd
mye av sin verdiskaping og utvikling pa en klok forvalt-
ning av rike naturressurser — til alle tider. Vi har altsa
gjort mye rett og har en rik arv a forvalte. Ogsa fram-
over er det andre hensyn enn avkastning og vekst som
ma ivaretas.

Senterpartiet har veert tydelig p at fellesskapets res-
surser skal hgre fellesskapet til, og at de skal utvikles der-
etter. Det kommer til & bli vanskelig & produsere mat i
store deler av verden, og Norge star i en serstilling for &
kunne bidra. Med barekraftige uttak og forvaltning av
norske naturressurser kan vi utvikle produkter, teknolo-
gi og markeder som bidrar til & opprettholde et velfun-
gerende gkosystem, ogsa i havet. En viktig del av lgsnin-
gen pd klima- og miljgproblemer som menneskelig ak-
tivitet ofte medferer, herunder ogsé for havbruk, er & ut-
vikle nye teknologier som blir konkurransedyktige, slik
at de tasi bruk pa bred front.

Politikken ma ikke innrettes slik at vi i praksis flytter
norskverdiskaping og aktivitet utav landet til steder der
utslippene ofte er hgyere og — ikke minst — kontrollen
betydelig svakere.

Flertalleti Hayesterett mente i forbindelse med Vol-
stad-dommen at en tidsbegrensning av fiskekvotene
ikke bryter med Grunnloven § 97. De mente at det heller
ikke foreld konvensjonsbrudd i saken. Det er sterke ar-
gumenter for at dette ogsa vil gjelde for en framtidig klar
tidsavgrensning for allerede gitte konsesjonerihavbruk.



3392

9. apr. - Representantforslag fra repr. Grung, Lyngedal, Asphjell, Myrseth og Grande om tidsbegrensning av

2019

oppdrettstillatelser

For nye konsesjoner er det — helt ubestridt—en mulighet
for & legge begrensninger nar det gjelder tidshorisonten,
nettopp for 4 fa den utviklingen som vi gnsker. Et spors-
mal er jo hvor lenge vi skal ha dagens variant av konse-
sjonssystemet.

Senterpartiet mener at vi ma fa innfert et prinsipp
om leie av retten til & drive havbruk. Det ville veere fram-
tidsrettet. Nar det gjelder verdien av en laksekonsesjon i
havbruksneeringen i dag, sa vi ved siste runde priser pa
giennomsnittlig 151 mill. kr per stk. Det er egentlig lite,
tross alt, dersom vi skulle legge til grunn at dette var en
evigvarende rett.

Prisen for 8 komme inn i neringen i dag, eller for &
oke kapasiteten, serlig for de sm4, er blitt uforholds-
messig for hgy. Den er blitt s hey at den utfordrer inno-
vasjonsevnen, mangfoldet og ikke minst en framtidig
verdiskaping i havbruksneringen, fordi den store kost-
naden skjer pa én gang.

Det er grunn til 4 anta at en tydeliggjoring av varig-
heten av en havbrukstillatelse vil pavirke prisen og gi
staten storre muligheter til 4 legge foringer for en gnsket
utvikling, en mer klimavennlig og barekraftig framtid.
Rettighetene er nok ikke tidsubegrenset — antageligvis
uansett—og detburde vare i neringens, fellesskapets og
denne salens interesse & fa en mer ordnet avklaring, slik
at rammebetingelsene blir tydeligere, og at fokuserin-
gen kan rettes mot 4 fa en mer beerekraftig utvikling.

A fa pa plass en utredning som gir forutsigbarhet og
sorger for at retten til & drive havbruk i var felles allmen-
ning begrenses, burde vere i alle partiers interesse. Det
er i det norske folks interesse, i alle fall, men det virker
ikke som om det er i regjeringens.

Linda C. Hofstad Helleland (H) [11:49:04]: Man
kan ved forste gyekast se pa dette forslaget og tenke at
det baerer preg av hastverksarbeid, serlig fordi sam-
menligningen som er gjort med andre land, der man
har hentet inspirasjon, faktisk viser seg ikke & vere kor-
rekt. Nar man herer representanter fra opposisjonen
bruke like mye tid pa & diskutere myr som pa a diskute-
re forutsigbarhet for oppdrettsnaringen, skjgnner man
atargumentene i saken kanskje ikke er like gode.

Vi i Hoyre trodde forst at det & fremme et sant for-
slag var et arbeidsuhell fra Arbeiderpartiet, men etter a
ha hert Arbeiderpartiets leder pa landsmatet peke pa de
seks vinnernzringene som Norge skal satse pa i fremti-
den, og ikke nevne sjgmat, ja da er nok dette en mer sys-
tematisk tilnerming til denne nzringen enn det vi kan-
skje forst har trodd. For det er nemlig sann at nir Arbei-
derpartiets leder peker pa vinnernzringene i Norge, pe-
ker han ogsa pa taperneringene. Og vi forstar selvsagt
konsekvensen av dette forslaget: Det er fgrst og fremst
uforutsigbarhet, som forer til at mange vil vurdere om

de fortsatt skal satse videre pa 4 investere i arbeidsplas-
ser.

Representanten Knag Fylkesnes hevder at vi i Hoyre
ikke er konsekvente, serlig fordi man - sett opp mot
grunnrentebeskatningen —ikke kan sta for en prinsipiell
linje hvis man er imot det forslaget vi har til behandling
her.Jeg kan love representanten Knag Fylkesnes atjeger
100 pst. imot grunnrentebeskatning, og jeg skal gjore
det jeg kan for at denne regjeringen ikke kommer til & ga
inn for grunnrentebeskatning. Jeg er derfor veldig glad
for at Hoyres landsmete sa et krystallklart nei til denne
beskatningen.

Sa har jeg lyst til & avslutte med a si at var kanskje
viktigste oppgave som naringspolitikere er & legge til
rette for at jobbskapere rundt om i landet, som i opp-
drettsnaeringen, skal ha muligheter til & skape jobber
som folk kan ga til, skape inntekter til velferdskassen
var. Det er det vi er her for  bidra til. Da er dette forslaget
sa feil som det kan ga an & fa det, for dette vil hindre ut-
vikling, arbeidsplasser og velferdsproduksjon langs kys-
ten var.

Presidenten: Representanten Torgeir Knag Fylkes-
nes har hatt ordet to gonger tidlegare og far ordet til ein
kort merknad, avgrensa til 1 minutt.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [11:52:12]: Det er ein
klassisk maéle-fanden-péd-veggen-diskusjon som blir
kayrd fré hegresida i dette sporsmalet. Det er kanskje
det dei finn som rolla si i dette.

Det er regimet rundt oppdrettsnaringa i dag vi dis-
kuterer. Skal det vere auka skattlegging til fellesskapet
ndr ein ser sa store inntekter kome fra neringa og sa lite
til fellesskapet? Skal det vere betre kontroll med dei til-
latingane som er gitt, osv.?

Fylkesnes Fisk finst. Det var onkelen min som starta
det pa 1980-talet, og det blir framleis drive — tre matfisk-
konsesjonar. Prosjektet vart i SV handlar ikkje om &
trekkje teppet vekk under beina til dei aktgrane, men
om 4 lage rammevilkar som gjer at ein kan fa noko tilba-
ke til fellesskapet, og som tar omsyn til miljeet. Sa eg vil
be posisjonen slutte 8 male fanden pé veggen ogistaden
ga inn i dette pa ein prinsipiell mate.

Arild Grande (A) [11:53:29]: I denne debatten har
hgyresidens representanter sagt at forslaget vil bety
bade gkonomisk ruin for dem som driver innen opp-
drett, og skonomisk ruin for samfunnet Norge, som fol-
ge av omfattende erstatningskrav hvis det blir vedtatt.
Dette henger ikke sammen i det hele tatt — det handler
selvfplgelig helt &penbart om at man desperat leter et-
ter motargumenter, og da snubler i egne fotter.

Saksordfereren ramser opp en rekke omrader hvor
fellesskapet eier fellesskapets ressurser. Det er helt rik-
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tig. Hoyresiden har tapt de slagene som de har stitt i,
fordi folket ikke vil ha hgyrepolitikk nér det gjelder dis-
se tingene. Vi eier det i fellesskap fordi hgyresiden er
blitt nedstemt. Bondevik-regjeringen prgvde pa om-
kamp i saken om hjemfall. Det fikk til og med Kare Wil-
loch til & ga ut og angripe Hoyres vingling. De provde a fa
til evigvarende fiskekvoter. Det ble det heldigvis ikke
noe av. Og i forrige stortingsperiode ble det opprgr mot
hoyreregjeringen, som ville selge Norge, f.eks. giennom
privatisering av Statskog. Det ble stoppet fordi folk ikke
ville ha denne politikken. Folk gnsker at vi eier og forval-
ter fellesskapets ressurser sammen.

Hoyresiden har vert pa feil side opp gjennom his-
torien, og de er pa feil side i dag.

Hvis vi er heldige og lever om 30 ar, haper jeg vi ser
en naring hvor det er mulig for unge mennesker & kom-
me inn, hvor det er mulig med lokalt eierskap framfor at
det eies av internasjonal storkapital, og hvor det er mu-
lig med foredling og arbeidsplasser langs kysten var
framfor konsentrasjon av slakterier og flytting av leven-
de fisk ut av Norge, og at vi fortsatt har en naring med
stor oppslutning blant befolkningen.

Hoyresiden tror — som i alle andre saker — at slike
ting kommer av seg selv. Men vi har alltid hatt troen pa
politikk, at fellesskapet skal eie naturressursene
sammen, og at vi skal skape arbeidsplasser og verdier til
fellesskapet sammen. Og hgyresidens argumenteriden-
ne debatten er en reprise fra starten av 1900-tallet, det er
en reprise fra debattene vi hadde under Bondevik-regje-
ringen — det er bare 4 gi tilbake i referatene ogse. Det er
akkurat de samme argumentene som de brukte for 100
ar siden, som de bruker i dag. Jeg er for sa vidt glad for
det, for jeg gleder meg til om 30 ar — hvis jeg er heldig, da
—a lese referatene, ndr vi forhapentligvis har fatt vedtatt
denne politikken for lenge siden, og kan ga til referatene
og se at ja, ogsa i denne saken sto hgyrekreftene pa feil
side.

Vi skal jobbe pa for & serge for at fellesskapets res-
surser ogsd i framtiden eies av fellesskapet, og for at vi
sikrer verdiskaping og stor aktivitet langs hele kysten
VAr.

Presidenten: Representanten Terje Aasland har
hatt ordet to gonger tidlegare og far ordet til ein kort
merknad, avgrensa til 1 minutt.

Terje Aasland (A) [11:56:41]: Det store i denne sa-
ken er ikke henvisningen i innstillingen til de ulike lan-
dene som har ulike ordninger. Det er faktisk ikke basert
pa noe hastverksarbeid, det som ligger i forslaget — tvert
om, det er basert pa en utredning fra Stortingets utred-
ningsseksjon. Og hvis det er noe feil der, er det selvfal-
gelig dumt at det star i innstillingen. Men det er altsa fra
Stortingets utredningsseksjon dette foreligger.

Det store i denne saken er faktisk at flertallet, hgyre-
partiene, na gjentar historien, for de er ikke opptattav &
sikre fellesskapets interesser nar det gjelder rettighetene
knyttet til kyst- og havareal. Det er det som er det store i
denne saken. Og nar hgyrepartiene igjen bruker skrasik-
ker argumentasjon om hvor elendig alt blir av & innfare
en slik — skal vi si — oversikt knyttet til en tidsbegrens-
ning, gjor de det altsd uten & ha utredet spgrsmalet og
konsekvensene. Forsta det, den som kan.

Sa er jeg glad for at Reiten foler seg vel hjemme i
hoyrepartiene, og at han ble behandlet med raushet pa
Granavollen. Det hjalp i hvert fall ikke myr eller pelsdyr.

Tom-Christer Nilsen (H) [11:57:55]: Jeg vil benytte
anledningen helt pa slutten av debatten til & takke for
en interessant og springende — far vi vel kanskje si — de-
batt. Det er litt spesielt a fa hore at vi er bombastiske,
som i innlegget etter representanten Grande. Var det
noe som var relativt tydelig, var det i hvert fall det inn-
legget.

Nér det gjelder denne saken, er det tydelig for meg
atman vil risikere de bedriftene som er bygget opp i lan-
det over mange ar, og hvor folk har statt med luen i han-
den for a sikre sin kapital og sin virksomhet for familien.
Det vil man risikere ved hjemfall. Man gnsker ogsa at de
eksisterende konsesjonene skal hjemfalle, og dermed
skape den usikkerheten som er der, og sannsynliggjore
at store kapitalkrefter vil ga inn og ta sin bit av det, akku-
rat som representanten fra Venstre sa i sitt innlegg.

Dette er ikke en neering hvor vi har hatt problemer
med at den har utviklet seg. Den har utviklet seg godt.
Dette er ikke en nzring med darlig berekraftsresultater.
Det er en av de beste neringene, med de beste bare-
kraftsresultatene. Til syvende og sist er det ogsa slik at
det er ikke et hjemfall man foreslar, man foreslar at sta-
ten midlertidig skal ta tilbake konsesjonene, for sd & sel-
gedem utigjen.Det er noe annet. Det er rett og slett bare
a plassere staten gkonomisk, gi en mulighet til a tabetalt
for det samme flere ganger.

Presidenten: Denne presidenten skal snart ga av po-
diet, men han vil berre seia at denne saka var stipulert til
avara éin time, og no har det vorte to. Det er berre eit rad
til spesielt neringskomiteen — med tanke pa dei neste to
sakene —at ein for & vera pa den sikre sida prover & halda
seg litt unna Bibelen, og kanskje 6g halda seg litt unna
Nord-@sterdal.

Per Olaf Lundteigen (Sp) [12:00:20]: Jeg skal holde
meg til sjpvannet. Jeg er veldig glad for at det er en or-
dentlig debatt her. Jeg synes presidentskapet skal vere
glad for at det er diskusjon. Det er i de siste drene blitt
altfor lite diskusjon, s& at vi endelig kan bruke salen til
det den er tenkt til, er jeg veldig glad for.
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Naér det gjelder oppdrett av fisk i sjgen, er det en
lennsom nzring, og det er tre hovedgrunner til det. Den
ene er at fisken er et kaldblodig dyr, i motsetning til de
dyrene som lever pa land, som er varmblodige. Et kald-
blodig dyr er mye mer energieffektivt, og dermed far en
altsa et heltannet og positivt utbytte av en fisk kontra en
sau eller en gris. Punkt to er at i oppdrett av fisk har en
mokkakjelleren sin i havet, for a si det rett ut, og det er
sjplsagt billigere enn 4 ha store anlegg for mgkkakjellere
pa land. Det tredje er at den maten som blir brukt, i all
hovedsak er menneskemat, og den blir innkjgpt til pri-
sen pa verdensmarkedet. Da blir dette god butikk nar en
kombinerer det med dyktige folk.

Det er altsa en neering som er viktig, og som trenger
samfunnets stgtte, men ogsa en neering hvor utgverne
trenger & oppfylle samfunnets krav. Det er ingen som
eier havet, sjpvannet er fellesskapets; det har ikke vert
sagt tydelig her. Jeg er fra innlandet, men sapass har jeg
skjgnt. Sjgvannet er det ingen som eier, og det er den
ressursen som er basisen for hele naringen. Det vannet
skal ha matkvalitet. Det har Havforskningsinstituttet
poengtert pa en presis mate. Det skal ha matkvalitet, for
isjgvannet produseres det mat, sgren hvor det er.

For & sikre dette ma en regulere bruken, en ma sikre
at en far matkvalitet pa sjgen, og en ma sikre at en har
aktivitet langs kysten. En ma sikre at fortjenesten over-
risler kysten, at den gir mulighet for ungdommen, og at
ungdommen kan tjene gode penger i en na&ring som
professor Harald Skjervold ved Landbrukshggskolen i
sin tid utviklet nettopp med det formalet at den skulle
overrisle kysten.

Det at det na diskuteres en vurdering av tidsbe-
grensning av en hjemfallsrett, er bare helt sjglsagt for
meg. Det er helt logisk ndr en vet hvilke ressurser som
brukes. Det som da ma veere premisset for & utrede det
videre, er at en ma sikre at samfunnsmessige mal oppfyl-
les. Hvis samfunnsmessige mal ikke oppfylles, vel, da er
det naturlig a ga inn for hjemfall.

Helt til slutt: Det var spgrsmdl om internasjonal
storkapital. Dessverre er det sann - til representanten
Grande - at ndr en har gtt inn i E@S-avtalen, er mulig-
hetene til 4 forskjellsbehandle norske og utenlandske
interesser begrenset. Jeg gnsker ham velkommen til
Senterpartiets standpunkti E@S-avtalen. Da kan vi regu-
lere ogsa det og fa orden i sysakene pa det punktet.

Nils T. Bjgrke hadde her teke over president-
plassen.

Geir Pollestad (Sp) [12:03:30]: Senterpartiet si in-
teresse i havbrukspolitikken er a sikra mangfaldet i nze-
ringa, det er 4 sikra at ein sterre del av verdiskapinga
vert igjen langs kysten, og det er a sikra nasjonal kon-
troll over ressursane.

Eg foler at litt av denne debatten byggjer pa bevisste
mistolkingar, nar saksordferaren er ngydd til & g til for-
slaget, og ikkje held seg til innstillinga nar han tolkar
det. Saker som me behandlar i Stortinget, baserer seg pa
innstillinga. Det er eitt parti som star bak sjglve Doku-
ment 8-forslaget. Det er tre parti som star bak forslaga
som ligg i innstillinga, og eg méd be om at me held oss til
innstillinga. Ho er tindrande klar pa kva ein meiner om
tidsavgrensing for gjeldande konsesjonar. Det gnskjer
ein 4 greia ut, for sa 4 vurdera det.

Mykje av debatten byggjer vel 6g pa ei ganske bety-
deleg mengde darleg samvit frd regjeringspartia pa
grunn av det dei sette i gang nér det gjeld grunnrente-
skatt, og den usikkerheita ein skapte der. Fiskerimi-
nisteren seier at dette var ein palagd av Stortinget  gje-
ra, men realiteten er at finansministeren gjekk mykje
lenger i sitt mandat enn dei punkta som Stortinget had-
de skissert. Det var heller ikkje sann at Senterpartiet
stod bak den innstillinga, for me @nskjer ikkje grunn-
renteskatt for oppdrettsnaringa.

Sa er det underleg & hoyra snakket om a vera foresei-
eleg. Dersom me seier at nye konsesjonar skal ha ei va-
righeit pa 30 ar, kan ingen seia at det er ufpreseieleg. Det
er jo sa foreseieleg som det kan verta. Foreseieleg betyr
heller ikkje at alt skal vera som det var. Det er og viktig.
Eit stort fleirtal i denne salen, Senterpartiet inkludert,
gjorde jo noko ein kan kalla ufareseieleg da ein innforte
det sdkalla trafikklyssystemet. Det var eit ganske stort
inngrep i rammevilkara til neringa da det vart innfort,
men det viktige var at ein hadde greidd det ut, ein hadde
diskutert det med neeringa, og ein hadde kome fram til
ei lgysing som grip inn i moglegheita til vekst, men og
legg rammene for vekst. Det er noko nytt, men det betyr
ikkje dermed at det er darleg neeringspolitikk & gjera det.

Eg meiner - ogvilgjenta det som eg starta med a seia
—atnar me diskuterer havbruk, er det viktig a skilja mel-
lom dei partia som i utgangspunktet vil neringa vel, og
dei partia som ikKkje vil det, og sa far me diskutera med
det som bakgrunn.

Asunn Lyngedal (A) [12:06:44]: Jeg tok ordet en
gang til fordi det spekuleres voldsomt fra saksordfgre-
ren: Vi skal ta konsesjonene tilbake til staten bare for &
kunne selge dem ut igjen. Vi skal slippe alle konsesjone-
ne som har hjemfall, tilbake i markedet pd en gang,
sann at bare de store utenlandske kapitalistene kan fa
takidem.

Nar konsesjonene har gatt fra 0 i pris — de var gratis
fram til 2002 - til 150 mill. kr, betyr det noe for utviklin-
gen av nringen. Derfor har vi bedt om en utredning,
der man selvsagt ikke ma slippe en masse konsesjoner
tilbake i markedet pa en gang, og der man ngye ma vur-
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dere tidsavgrensningen. For vi vil ikke risikere de veldig
viktige bedriftene for Norge.

Det virker som det er veldig lav tillit til godt utfor-
met politikk i opposisjonen. Det er klart vi har mulighe-
ter for & lage god politikk her. Vi er mange som vet at
gode samfunn skapes av dyktige bedrifter, men ogsa
giennom godt utformet politikk.

Tom-Christer Nilsen (H) [12:08:01]: Beklager at jeg
tar ordet enda en gang, men etter siste taler falte jeg be-
hov for en liten bemerkning, for jeg har lurt litt pa ak-
kurat dette: Det som na ble sagt, innebzrer at noen skal
fa lengre lgpetid enn andre pa konsesjonene sine. Hvis
ikke alle skal ha samme lgpetid, dvs. at alle de tusen
som er der i dag, far samme lgpetid — at de ikke skal slip-
pes ut samtidig — da ma noen ha en annen lgpetid enn
de andre. Da er jeg meget spent pa hvem som skal vaere
likere enn de andre.

Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak
nr. 1.

Etter ynske fra neeringskomiteen vil presidenten fo-
resla at sakene nr. 2 og 3 vert behandla under eitt. — Det
er vedteke.

Sak nr. 2 [12:08:44]

Innstilling fra neeringskomiteen om Representantfor-
slag fra stortingsrepresentant Une Bastholm om dumping
av lusemiddel fra oppdrettsanlegg (Innst. 220 S (2018-
2019), jf. Dokument 8:16 S (2018-2019))

Sak nr. 3 [12:08:50]

Innstilling fra neringskomiteen om Representantfor-
slag fra stortingsrepresentant Per Espen Stoknes om en
ekte miljoreform i oppdrettsindustrien (Innst. 219 S
(2018-2019), jf. Dokument 8:247 S (2017-2018))

Presidenten: Etter ynske fra nzringskomiteen vil
presidenten foresla at taletida vert avgrensa til 5 minutt
til kvar partigruppe og 5 minutt til medlemer av regje-
ringa.

Vidare vil presidenten foresld at det — innanfor den
fordelte taletida — vert gjeve anledning til inntil seks re-
plikkar med svar etter innlegg frd medlemer av regjerin-
ga, og at dei som matte teikna seg pa talarlista utover
den fordelte taletida, far ei taletid pa inntil 3 minutt.

—Det er vedteke.

Tom-Christer Nilsen (H) [12:09:54] (ordferer for
sakene nr. 2 og 3): Jeg vil takke komiteen for samarbei-
det og alle bidrag til disse to sakene. Komiteen har ogsé
her hatt en grundig behandling med hgring, der en lang

rekke organisasjoner og interessenter fikk uttale seg, og
jeg vil takke deltakerne i hgringen for innspill og depar-
tementet for utfyllende svar. Det er selvfalgelig alltid en
utfordring nar forslagsstiller ikke er en del av komiteen
som innstiller, men jeg haper likevel det foles som om
sakene er blitt behandlet pa en skikkelig og grundig
mate.

Hovedinntrykket fra heringen og den dokumenta-
sjonen som er framlagt, er at havbruksneeringen i Norge
er en nering som tar miljoutfordringene pa alvor, som
er strengt regulert, og som driver den reneste formen for
husdyrproduksjon i dag og med det laveste klimaav-
trykket — bdde sammenliknet med landbruk og annen
proteinproduksjon av dyr og ogsd sammenliknet med
produksjon av samme type fisk i andre land. En ner
samlet komité vektlegger stabile rammevilkar for nee-
ringen —jeg velger a si en samlet komité, selv om det ikke
er med de samme formuleringene — for a sikre en lang-
siktig virksomhet med stadig mindre fotavtrykk.

Neringen har nylig blitt omfattet av to vesentlige
styrkinger i reguleringen: trafikklyssystemet og strenge-
re regler for lusebehandling og dumping av lusemidler
eller brukt lusevann. Disse reguleringene har enna ikke
fatt tid til & virke fullt ut, og selv om en samlet komité,
med litt forskjellig ordlyd, mener at bransjen ma vere
forberedt pa enda strengere reguleringer for & sikre at
ogsd framtidig vekst skjer innenfor barekraftige ram-
mer, er det ingen tvil om at naringen er gjennomregu-
lert ogsé i dag.

Flertallet i komiteen har valgt ikke & ga inn for for-
slagene. Det skyldes delvis at noen av forslagene ser ut til
a savne faktisk grunnlag og ssmmenheng med den akti-
viteten som eventuelt skulle reguleres, og delvis at flere
av forslagene egentlig er veldig neer — eller direkte —i ferd
med & gjennomfores eller er giennomfort. A ga inn for
forslagene ville bety en risiko for darligere framdrift. Det
er vanskelig 4 vite, selvsagt, men nir man ser pa noen av
forslagene, kan det se ut som om forslagsstiller ikke fullt
ut har veert klar over det regelverket som na gjelder, eller
pagaende tiltak som er underveis.

Denne neringen har de strengeste rammene for
noen matproduksjon. Til ssammenlikning kan vi ta fram
at klimaavtrykKket her er lavere per kalori produsert enn
inoe annet husdyrhold. Det samme gjelder antibiotika-
bruk, som er 1/35 av landproduksjonen i Norge — som
for gvrig er blant det laveste i verden. Hver enkelt loka-
sjon er vurdert ut fra resipientens tileevne og kontrolle-
res jevnlig for miljgtilstand. Resultatene fra disse til-
standsrapportene er gode. Trafikklyssystemet er ikke
perfekt, men det er det systemet vi har, og det er det
eneste systemet som egentlig finnes, som begrenser hus-
dyrhold basert pa indirekte kvantifiserbar pavirkning
pa villfauna. De siste dataene herfra viser at det kun er
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ettomrade —og da deler av dette omradet—som egentlig
kvalifiserer for & veere i red sone, men det behandles
selvfolgelig som ett.

Stortinget har tidligere bestilt et bredere sett med
indikatorer for miljgpavirkning, og dette er under ar-
beid, sa vidt vi far opplyst, og det er viktig. Vi forventer at
det fglges opp og gir et snarlig resultat. Dette er et utfor-
drende arbeid fordi det til tider er vanskelig a finne mil-
jofaktorer som blir vesentlig pavirket, og hvor antall
oppdrettslaks har relevans for miljgtilstanden. Det er et
utfordrende arbeid.

I deler av dette forslaget er det en viss tendens til & gi
havbruk skylden nér det er vanskelig a finne arsaken—og
det vil jeg for sa vidt advare mot. Det er bl.a. en indirekte
kobling mellom forekomst av dyreplankton og havbruk,
som det er vanskelig 4 finne dekning for i litteraturen.
Det omradet hvor det er utfordringer med for mye nee-
ringssalter, er i Skagerrak. Det er faglig enighet om at det
er andre grunner til det enn havbruk, spesielt siden det
ikke er havbrukinaerheten av de omradene. Rekebestan-
den i Skagerrak har store problemer, men det skyldes
ikke havbruk. Selv om 2018-argangen er god, er detnd en
del omrader som har veert stengt pa grunn av for mye
sma reker. Rekebestanden i Skagerrak pavirker rekebe-
standen langs hele kysten fra Skagerrak til Lofoten fordi
egg og larver flyter med havstrommene, og det pavirker
rekrutteringen til kystbestanden oppover langs Norge.

I Norges mest intensivt dyrkede fjordsystem, Har-
dangerfjorden, er det gjort en vurdering av tilforte nee-
ringsstoffer, og resultatet av dette er lite i forhold til det
som kommer inn i fjordsystemet via havstrgmmer og
naturlig tilsig.

La meg bruke noen sekunder pa behovet for & ta
vare pd det genetiske mangfoldet som vére villaksstam-
mer representerer. Det er vi enigi er et viktig arbeid, og
deter et arbeid underveis pa det, som vi vil legge vekt pa
a folge opp videre.

Til slutt vil jeg bemerke at det er pafallende at denne
neringen tillegges mye sterre ansvar for sine omgivelser
enn annen matproduksjon, ja enn annen produksjon i
det hele tatt. Jeg vil spesielt trekke fram det forslaget
som SV har fremmet, som i praksis betyr et totalforbud
mot utslipp av nesten alle arter. Med de kriteriene kun-
ne vi stengt det meste av produksjonsvirksomheten i
Norge, inkludert fiskeri og landbruk.

Terje Aasland (A) [12:15:13]: Jeg kan egentlig fort-
sette litt av debatten fra forrige sak, for en understreker
egentlig ogsa i denne saken at dette er en viktig fram-
tidsnaering for Norge. Det skapes store verdier, men det
er én forutsetning, og det er at det er balanse mellom
vekst og den produksjonskraften som er der, og forhol-
det til miljo og fotavtrykk i tilknytning til dette.

Jeg har lyst til & beremme forslagsstilleren for & ta
opp disse temaene, for det er ganske viktig at vi diskute-
rer dem regelmessig, og at vi fokuserer pa miljgavtryk-
ket og fotavtrykket knyttet til en naring som vi ensker
skal fa lov til & videreutvikle seg.

Jeg tror faktisk det er bedre, av kjerlighet til indus-
trien, av kjerlighet til oppdrett og de mulighetene som
ligger i havbruk, & stille forholdsvis strenge krav med
tanke pa tiden framover. Det mener jeg historien fra an-
dre industrier ogsa viser, at der vi har stilt strenge krav,
har vi fatt en positiv utvikling, og vi har fatt en mer bee-
rekraftig utvikling. Det synes jeg ogsa er viktig nar det
gjelder denne naringen.

En har gjennomfort mye. Mye er veldig bra, men det
er fremdeles noen utfordringer. De utfordringene begr
myndighetene og neringen lgse i fellesskap, sann at en
ogsd klarer & legge grunnlag for en mer vekstkraftig
framtid. For det er ingen tvil om at pa enkelte omrader
er det forholdsvis store utfordringer som gjenstér, f.eks.
dette med Fiskeridirektoratets rapport og tall, som det
ble pekt pa i forbindelse med forslaget, om svinn eller
dedelighet i merdene med 53 millioner laks i bade 2016
og 2017. Uansett hvordan en regner svinn i prosenter,
mener vi — altsa ut fra rapporten — at dedeligheten fort-
satt er hay i oppdrettsnaringen, at hgyt svinn ikke er
forenlig med god fiskehelse, og at det er mulig & redusere
svinnet. Da ma vi gjgre det vi kan. Sann sett er det viktig
a diskutere, sette rammer og betingelser som gjor at vi
kan sikre grunnlaget for framtiden enda bedre enn det
vi har gjortidag. Jeg synes i utgangspunktet at mange av
forslagene har detisegatdeter fornuftigd gairetningav
det. Det ene er det forslaget som handler om lusemidler
og reguleringer av utslipp knyttet til lusemidler, kjemi-
kalier og legemidler, at det blir strengere regulert. Det er
et forslag Arbeiderpartiet er med pa.

I det andre Dokument 8-forslaget som vi na har til
behandling, er vi med pa noen forslag. For 4 nevne dem
kort:

Nar det gjelder ulike metoder for sporing av romt
oppdrettslaks, har det veaert en debatt i denne salen over
mange, mange ar, og en har enna ikke funnet en lgsning.
Det burde vere mulig 4 finne en lgsning, og at en ut-
vikler metoder som er gode og tilfredsstillende — og kan-
skje litt ulike ogsa — i tilknytning til det.

Nar det gjelder dette med & videreutvikle og for-
bedre trafikklyssystemet med flere miljgindikatorer, var
det grunnlaget den gangen, da en forst begynte a disku-
tere trafikklyssystemet. Jeg synes det er naturlig at en gér
videre ogsa pa det né.

I forslag nr. 3 er en innom dette med kriteriene for
nye tildelingsrunder med utviklingskonsesjoner, at det
legges fram for Stortinget. Ikke minst er det viktig med
bakgrunn i de enorme verdiene som ligger i en ordinzr
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konsesjon. Nar man tar en utviklingskonsesjon og kon-
verterer den til en ordinaer konsesjon, har man skapt be-
tydelige verdieri tilknytning til det. S& det & stille strenge
krav ogsa til teknologiutvikling og forbedringer i til-
knytning til utviklingskonsesjonene vil vare serdeles
viktig.

Det fjerde forslaget gar pa strengere regelverk for
bruk av bl.a. kobberimpregnering, som ogsa er et viktig
tema i denne sammenhengen. Vi er ogsa med pa det.

Sa er det til slutt dette som har veert en diskusjon: &
ga giennom behovet for genbanker for truede villaksbe-
stander og sjogrretbestander i Norge for a sikre at ingen
lakse- eller sjogrretbestander skal ga tapt. Det er ogsd en
diskusjon som har ligget der latent, og vi mener at vi ikke
er i en tilfredsstillende posisjon, og at det er viktig at vi
kommer over i en tilfredsstillende posisjon for a ivareta
akkurat de forholdene.

N4 har jeg gatt gijennom de forslagene som Arbei-
derpartiet er for i denne saken. Vi gjor det av kjerlighet
til neeringen fordi vi tror dette er med pa a danne grunn-
lag for bade vekst- og framtidsmuligheter og ogsa foku-
sere pa et fotavtrykk som er der, men som vi gnsker & vi-
dereutvikle, i den forstand at det reduseres.

Jeg tar opp de forslagene som Arbeiderpartiet er
medforslagsstiller til.

Presidenten: Representanten Terje Aasland har
teke opp dei forslaga han refererte til.

Geir Pollestad (Sp) [12:20:10] (leiar i komiteen):
Nar det gjeld forslaga, viser eg til representanten Aas-
land sin gjennomgang av dei. Senterpartiet deler 6g den
kjerleiken som han omtalte.

Eg har lyst til 8 kommentera tre forhold. For det for-
ste: Det vert stilt strenge miljgkrav til oppdrettsnaeringa.
Mange ting gdr i rett retning. Det vil vera behov for &
skjerpa krava ytterlegare framover. Det som er viktig for
Senterpartiet, er at dei krava som vert stilte, skal vera
kunnskapsbaserte, og det skal skje i dialog med neeringa.
Lat det vera utgangspunktet.

Sa vil eg kommentera to konkrete forhold. Det eine
er forslag nr. 3, som gjeld nye tildelingsrundar med dei
sakalla utviklingskonsesjonane. Det gir fore seg ein til-
delingsrunde no, eller ein klagerunde er kanskje rettare
a seia. Det er mitt klare inntrykk at det er veldig mykje
stdl og betong langt til havs. Det er ingen tvil om at nze-
ringa har behov for a utvikla denne typen teknologi,
men vare konkurransefortrinn er forst og fremst knytte
til produksjon nar land. Det er viktig ved nye tildelings-
rundar at denne stegvise utviklinga gjer at — kva skal eg
seia—0g den ordineere oppdrettsverksemda ma ha mog-
legheit til & koma inn her. Eg har oppfatta det sdnn at
viss du har to teknologiar som er like gode og den eine er
dyr og den andre er billig, vil tildelingskriteria for

utviklingskonsesjonar prioritera den dyre teknologien.
Det mdjo vera eit mal & gjera ting smart og billig, og at ny
oppdrettsteknologi ikkje berre er knytt til dei fysiske
tinga, men og til bruk av ny teknologi inn i drifta.

Sa ein kommentar til det sakalla trafikklyssystemet.
For det forste: Det er eit faelt namn som er vanskeleg &
forsta viss du ikkje er fiskeriminister eller sit i nerings-
komiteen. No er jo det bestemt, men til forventningane
til den ordninga: Ei av dei innvendingane som Senter-
partiet hadde da me var med pa dette, var at me var mot
kollektiv avstraffing, dvs. at viss du driv bra med lite lus i
eit omrade som har mykje lus, kan du som ein del av
produksjonsomradet risikera a fa kutt i produksjonen.
Difor beit eg meg merke i i forre sak at representanten
Steinar Reiten fra Kristeleg Folkeparti sa noko sann som
at selskap med seerskilt hoge lusepaslag kan fa redusert
produksjonen. D& kunne det vera greitt om me i denne
debatten fekk avklart om og fiskeriministeren meiner at
det er selskapa ein skal sja p4, eller om det er produk-
sjonsomrada. Er det sann at dei innvendingane som
Senterpartiet hadde mot kollektiv avstraffing, er vortne
hegyrde? Det ville vore ei nyttig avklaring.

Senterpartiet har gatt inn i forslaga fra Miljopartiet
Dei Grgne med eit ope sinn. Me har enda opp med fem
forslag som me star bak. Dei baserer seg pa ein skal greia
ut ting for ein set deiiverk,og deteritrdd med mélet om
ein kunnskapsbasert framgangsmate nir ein set nye
krav til neeringa.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [12:24:16]: SV sitt ut-
gangspunkt for framtida til oppdrettsneringa er at vi
gnskjer a ta neringa i retning av 4 bli ei forureiningsfri
neering, altsa at det ikkje skjer negative utslepp fra nee-
ringa i havmiljget. Nar eg er rundt omkring og diskute-
rer med neeringa om kva type framtid dei ser, er dei i
stor grad einige i at det er det som ma vere malet. Spors-
malet er: Kor raskt skal vi kome dit? Gar det raskt nok i
den retninga? Eg meiner at det gar utruleg langsamt.
Det er ikkje naeringa si skuld, det er Stortinget og regje-
ringa si eiga skuld. Det er vi som set reglane for denne
neringa, og dei tilpassar seg dei rammevilkdra som til
kvar tid blir sette.

Utan forureining, utan negativ forureining — med
det meiner ein ingen lus som blir spreidde rundt om-
kring, inga remming, ulike former for utslepp, kjemika-
liar, feces osv,, dedelegheit, men ogsa forhold som im-
port av for, som openbert vil kunne fa stor betyding for
Noreg, dersom den fortilgangen vi hari dag, med import
fra f.eks. Brasil av soya, stoppar opp fordi ein gnskjer &
forvalte dei ressursane fra Brasil pa ein annan mate. S&
det a bli sjglvforsynt pa sikt pa for er ogsa ei malsetjing
for SV.
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Var kjeerleik til naeringa er stor, men da ma noko
forst skje med rammevilkara, slik at det verkeleg kan bli
den neringa som vi meiner Noreg treng. Vi trur at vi er
berre pa terskelen til ei stor framtid for havbruksnaerin-
ga, at vi no berre ser ei begynning pa den industrien det-
te kan bli i framtida. Forelgpig er det berre nokre f artar
det blir drive oppdrett pa, og forelppig er det sdpass dar-
lege miljokrav at skadeverknadene dette har pa havmil-
joet rundt, anten vi hgyrer det fra lokale fiskarar eller fra
lokalbefolkninga, er sdpass omfattande at det er stor
strid om oppdretti Noregi dag. Skal detbli ei levedyktig
neering pa sikt, ma neringa bli forureiningsfri. Da har vi
plutseleg ei heilt anna type nering framfor oss. Da har vi
ei nering som alle, absolutt alle, i Noreg vil kunne vere
stolte av.

S& er det to forslag vi behandlar i samanheng her.
Fare-var-prinsippet skulle ein jo tru var eit fundamen-
talt prinsipp i norsk forvaltning av natur, men vi har sett
at nar det gjeld oppdrettsneeringa, blir ikkje det folgt til-
svarande opp. For eksempel viser forskinga fra IRIS at
hydrogenperoksid gjer mykje storre skade enn ein tidle-
gare har trudd. Det gir stgtte til dei som meiner at dette
gir skade spesielt pa skaldyr. [ eit fare-var-perspektiv vil-
le ein jo avgrensa bruken med ein gong ein sig at dette
hadde skadeverknader - ein skulle ikkje vente og fa yt-
terlegare dokumentasjon for sa a trekkje det tilbake.
Fore-var-prinsippet gjer at ein skal liggje i forkant og
ikkje i etterkant. Ein skal ikkje vere «etter snar» — at det
er det nye prinsippet som berre skal gjelde for denne
neringa.

Miljgindikatorar: Vi har jo eit trafikklyssystem, som
blir styrt av miljgindikatorar, men det er jo ingen «ar»
der. Det er berre éin indikator, og slik har det vore heilt
sidan det systemet blei oppretta. Ein miljgindikator
som berre maler mengde lus, er altsd det einaste vi styrer
berekraftsarbeidet for denne nzaringa etter — det er det
som styrer trafikklysa og produksjonsavgrensingar. Det
er eit stort brot pa foresetnadene fra Stortinget da desse
reglane blei etablerte. Da var feresetnaden at vi skulle ha
eit sett med indikatorar som dekte alle dei viktigaste si-
dene ved havbruk. Men det har vi ikkje i dag, vi har det
berre for lus. Sa ein kan ikkje pasta at vi har eit system
som varetar berekraft, for vi har ikkje eit system med in-
dikatorar som varetar berekraft. Det meiner eg alle bgr
sja.

Sa er det elles mange forslag som blir tekne opp her.
Eg vil varsle at vi i SV jobbar med ein serie forslag som
kjem til & kome — noko kjem no i var, noko kjem vi til &
behandle til hausten. I fgrste omgang er det forslag om
for og korleis vi kan snu den avhengigheita vii dag harav
for frd utland, trekkje industri tilbake til Noreg og byggje
norsk naringsliv med mal om & bli sjelvforsynte pa for-
ravarer i Noreg,

Eg tar til slutt opp forslaga SV star dleine om i innstil-
lingane.

Presidenten: DA har representanten Torgeir Knag
Fylkesnes teke opp dei forslaga han refererte til.

André N. Skjelstad (V) [12:29:34]: Venstre har stor
sympati for mange av forslagene som fremmes for &
gjore utslippene vesentlig mindre. Samtidig md en nev-
ne at det foregar et kontinuerlig arbeid pa dette omra-
det. Dette er noe Venstre til enhver tid har eynene pa
og vil folge ngye med pa framover: a redusere miljpav-
trykket for oppdrettsnaringen.

Jeg er enig i det som blir sagt, at ethvert system ma
bade evalueres og vurderes, like ens som trafikklyssys-
temet, men som jeg sai et tidligere innlegg i dag, ber det
i grunnen fa virke noe for en vurderer en ytterligere end-
ring.

Jeger enigidet representanten Knag Fylkesnes sa pa
talerstolen. Jeg tror at det 8 komme enda lenger med for-
utvikling vil ha stor betydning, bade for nzringen og for
hvordan naringen blir oppfattet. Det tror jeg vil vaere
viktig framover. Jeg tror ogsd at mye av intensjonen i for-
slagene som foreligger, deles av mange. Vi, regjeringen,
er i en kontinuerlig prosess nar det gjelder & se pa det.
Knag Fylkesnes nevnte selv hydrogenperoksid, som var
en ganske stor debatt rundt og etter jul, som viser at det
har noen utilsiktede virkninger som definitivt er verdt a
ta med seg. Hvis vi ikke har en kontinuerlig prosess nar
det gjelder vurderingen av dette, tror jeg vi havner feil.

Det bgr nevnes i denne debatten det jeg har sett en
del av nar jeg harreist sa mye rundt omkring: Jeg tror det
vil vaere hensiktsmessig at den som kontrollerer dette
innenfor de forskjellige regionene, altsa Mattilsynet, bor
handtere dette regelverket likt. Alle kan ikke ha en egen
praktisering, det ma vere lik praktisering, ogsd mellom
regionene.

Som flere har veert innom, handler dette for min del
om det opprinnelige, villaksen. Hvis vi skal ha en opp-
drettsneering som skal blomstre framover, er det helt
nedvendig a ta vare pa det opprinnelige. Derfor ma vi ta
et seerskilt hensyn til villaksen, som vi til enhver tid ma
folge godt med pa. For uten at vi tar vare pa det opprin-
nelige, tror jeg vi vil ha et darligere stasted for oppdretts-
naringen framover. Derfor er villaksen et sars viktig
moment ndr vi prater om oppdrett.

Steinar Reiten (KrF) [12:32:29]: Hoye laksepriser
kombinert med he@ye volum har skapt tillgp til
klondykestemning i havbruksneringen de siste arene.
Samtidig er det ikke slik at det er uproblematisk med
havbruk i norske fjorder. Bide problematikken rundt
lus, sykdommer, rgmming og naringssalter er hayst re-
ell. Derfor er det, paradoksalt nok, bred tverrpolitisk
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enighet om at havbruksnaringen, som leverer meget
gode gkonomiske resultater, ikke vil fA mulighet til &
vokse videre med tanke pd total biomasse i sjg for det er
utviklet teknologiske og driftsmessige lgsninger som
sikrer en barekraftig utvikling.

Det er viktig & ha en lgpende, grundig og fore-var-
basert tilnerming til klima- og miljgkonsekvensene av
havbruksneeringen. Bdde myndighetene, lokalsamfun-
nene og aktgrene i havbruksnaeringen har en felles in-
teresse av en forsvarlig forvaltning av nringen og mini-
mering av miljgpavirkningen. Og det skjer mye spen-
nende med tanke pa neringsdrevet forskning og utvik-
ling for tiden, ikke minst pa grunn av incentivet som lig-
ger i konseptet med utviklingstillatelser.

Sd er det heller ikke slik at staten og regjeringen inn-
tar en passiv og avventende holdning til miljputfordrin-
ger i havbruksnaringen.

Det er viktig & understreke at forurensningsregel-
verket for akvakultur er under revisjon. Miljgdirektora-
tet og Fiskeridirektoratet har fatt i oppdrag av Klima- og
miljgdepartementet og Nerings- og fiskeridepartemen-
tet & foresla en revisjon av regelverket pa dette omradet,
ogdetarbeidet er na godt i gang.

All bruk av lusemidler, kjemikalier og andre lege-
midler fra oppdrettsanlegg er for gvrig strengt regulert
allerede i dag. Det er ikke anledning til uregulert dum-
ping av kjemikalier og legemidler. Eventuelle utslipp fra
oppdrettsanlegg er ogsa tatt hensyn til ved vurdering av
tillatelse etter forurensningsloven. Det ble innfert for-
budsomrader for utslipp av lusemidler fra brennbat i
2017, og ytterligere restriksjoner for selve oppdrettsan-
leggene er innfort fra og med 2019.

Det pagar altsa et kontinuerlig arbeid bade i naerin-
gen og i forvaltningen for & redusere miljpavtrykket fra
havbruksnaringen. Ogsa fra Stortinget er det presisert
at arbeidet med a styrke barekraften i neringen er en
kontinuerlig prosess. Blant annet ba Stortinget, i forbin-
delse med behandlingen av Meld. St. 16 for 2014-2015
og innferingen av trafikklyssystemet, om at det skulle
vurderes om en pa sikt kunne ta inn andre indikatorer
enn paslag av lakselus for a regulere produksjonskapasi-
teten.

Som aktuelle miljgindikatorer ble det nevnt bl.a.
sykdom, svinn og utslipp av naringssalter. Det er et ar-
beid som pagar, og regjeringspartiene presiserer i sine
merknader at miljgkravene til virksomhetene vil kunne
bli skjerpet dersom bransjen ikke lykkes med de paga-
ende prosessene i tilstrekkelig grad.

Likevel er det viktig at nringen selv na far ngdven-
dig tid til & utvikle beerekraftige lasninger for framtiden.
Det er jo ogsd hele hensikten bak konseptet med
utviklingstillatelser. Pa enkelte omrader skjer utviklin-
gen av nye og revolusjonerende lgsninger nd sa raskt at i

alle fall ett av forslagene som blir fremmet i denne sa-
ken, faktisk er i ferd med & bli foreldet.

Fysisk merking av oppdrettsfisk vil nemlig kunne bli
ungdvendig i neer framtid. Sterke akterer i havbruksnee-
ringen arbeider intenst med & utvikle ny teknologi der
optiske sensorer kan identifisere fisk i et oppdrettsan-
legg ned pa individniva og lagre opplysningene med
tanke pa & identifisere eventuell remt fisk og spore fis-
ken tilbake til anlegget som den remte fra.

Nar det gjelder usikkerheten rundt skadeeffekten
som kitinhemmende lusemidler kan ha bl.a. pa reker,
mener Kristelig Folkeparti at det er behov for ytterligere
kunnskap om bestandsutviklingen og arsaker til varia-
sjon i bestandene. Vi er derfor glad for det arbeidet som
na er i gang ved Havforskningsinstituttet.

Det er i dag knyttet stor usikkerhet til bakgrunnen
for reduksjon og variasjon i rekebestanden langs kysten
og hvilke tiltak som eventuelt kan bidra til & bygge opp
bestanden. Da er det viktig at beslutningsgrunnlaget
bygger pa bredt anlagt forskning og ikke bare pa resulta-
ter fra enkeltstaende forskningsprosjekter.

Kristelig Folkeparti er enig med forslagsstilleren om
at det er bade ngdvending og viktig & ha en lgpende,
grundig og fore-var-basert tiln@rming til klima- og milj-
pkonsekvensene av menneskelig aktivitet, men forsla-
gene som blir fremmet her, bryter i stor grad inn i arbei-
det som pagar. Trafikklyssystemet, som er det viktigste
forvaltningsverktogyet staten i dag bruker i mgte med
miljeutfordringer i neringen, er fremdeles i en tidlig
fase og vil ikke veere fullt ut implementert for neste ar.
Kristelig Folkeparti mener derfor det ikke er i trad med
behovet for forutsigbare rammevilkar & gjere funda-
mentale endringer i akvakulturregimet sapass kort tid
etter at et nytt regime er pa plass, og for det er fullt ut im-
plementert.

Une Bastholm (MDG) [12:37:34]: Hoyres represen-
tant Tom-Christer Nilsen bad opp til en ganske interes-
sant dans i vinter da han noe spissformulert spurte om
hva Norge skulle leve av hvis vi ikke kan leve av & ade-
legge naturen. Det vil jeg gjerne svare pa: Vi skal bla.
leve av havet.

Norge har en av verdens lengste kystlinjer, og vi har
nesten seks ganger mer havareal enn landareal. Vi skal
hgste av havet, og vi skal produsere mat i havet, men vi
skal gjore det uten & pdelegge muligheten for at framti-
dige generasjoner kan gjore akkurat det samme.

De Grgnne vil at Norge skal bli et foregangsland for
gronn matproduksjon. Oppdrettsneringen kan og ber
ha en framtid foran seg, hvis den klarer a lgse probleme-
ne med lus, remming, fiskeded og darlig dyrevelferd,
forurensing og slgsing med naringsstoffer. Det er derfor
De Grgnne har kommet med flere forslag:
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— enovergang til lukkede oppdrettsanlegg

- merking av laks for & kunne spore romt fisk tilbake
til merdene

— forbedring av trafikklyssystemet

- forbud mot dumping av lusemidler

- forbud mot giftig og milj@skadelig kobberimpreg-
nering

Disse forslagene blir dessverre nedstemt av regje-
ringspartiene i dag.

Hvis oppdrettsnaeringen skal vokse, ma den fa bukt
med miljgproblemene. Det er var oppgave, som folke-
valgte, pa vegne av fellesskapet a sette de ngdvendige
kravene for at det kan skje, uten at det gar pa bekostning
av matproduksjonen for menneskene og miljget i fram-
tiden.

Det er veldig mye pent & si om norsk havbruk. De
beste oppdretterne klarer a redusere dedelighet, lus og
remming ned mot null, de forsker og utvikler mer miljg-
vennlig for, de progver ut lukket teknologi, og de dyrker
alger og blaskjell under merdene for & utnytte neerings-
stoffene bedre. Jeg har besgkt flere av dem. Men i de ver-
ste anleggene dor opp mot 40 pst. av laksen for den slak-
tes. Totalt dgde 53 millioner laks i norske merder i fjor.
Hadde vi sett en sd hgy dedelighet blant kyr eller svin,
ville vi fatt ramaskrik.

Problemetidager apenbartikke at denne neringen
mangler kjerlighet fra politikerne, eller at vi mangler
muligheter til & sette miljgkrav. Problemet er at vi ikke
setter de ngdvendige miljgkravene som kunne gjort at
Norge kunne hatt en fremragende nering som ogsa
hadde ligget i front nar det gjelder milje internasjonalt.

Huvert &r slipper oppdrettsnaringen ut 10 000 tonn
fosfor gjennom slam og forrester. Verden er helt avhen-
gig av fosfor for & produsere mat, og det vil bli stadig ster-
re knapphet pa nettopp fosfor i verden. Vi snakker her
altsd om enorme og knappe ressurser pa avveier. Ingen
annen nering i Norge er i nerheten av 4 slgse like mye
med fosfor som fiskeoppdrettsneringen. Vi er ngdt til
ta det inn over oss. Jeg kan ikke fatte og begripe at noe
parti ikke @nsker & sette krav til at disse naringsstoffene
kommer inn igjen i et sirkulaert system.

Strenge miljgkrav sikrer ren luft, rent vann og ren
mat uansett hvor i landet vi befinner oss. Det er miksen
av et innovativt naeringsliv og miljgkrav fra myndighe-
tene som gjor at Norge pa veldig mange omraderidager
en grenn og framtidsrettet industrinasjon. I framtiden
skal vi leve av baerekraftig utnyttelse av naturressursene
—ikke av rovdrift pa naturen som gdelegger for mennes-
ker og milje.

Derfor fremmer vi i dag forslag om a tildele nye kon-
sesjoner til kun oppdrettsanlegg med lukket teknologi,
vi foreslar en overgang til lukket teknologi pa eksis-
terende anlegg, og vi har et forslag om strenge kriterier i

trafikklyssystemet. Vi kommer ogsa til a stemme for for-
slagene som Arbeiderpartiet, SV og Senterpartiet frem-
mer i komiteens innstillinger.

Jeg vil takke komiteen for en grundig behandling av
forslagene og serlig takke Arbeiderpartiet, Senterparti-
et og SV for at de stgtter mange av tiltakene vii De Gron-
ne har foreslatt for & gjore oppdrettsneeringen mer bee-
rekraftig. Men sa lenge regjeringen tror at den beste ma-
ten & sikre en barekraftig oppdrettsnzering pa er 4 stille
sa lite krav som mulig til den, velger vi som nasjon en
kortsiktig og blind profitt foran en barekraftig hgsting
av Norges rike naturressurser. Det mener jeger et ran av
framtidige generasjoner.

Med det tar jeg opp forslagene fra Miljgpartiet De
Gronne.

Presidenten: Representanten Une Bastholm har
teke opp dei forslaga ho refererte til.

Statsrad Harald T. Nesvik [12:42:56]: Norsk hav-
bruksnering gar godt og har de siste 20 arene sett en
eventyrlig vekst bade i volum og i eksportverdi. Nerin-
gen bidrar til verdiskaping og sysselsetting langs kys-
ten, og den driver med viktig matproduksjon.

Forslagene som na dreftes, viser at vi alle er enige
om at neeringen skal drives pa en miljemessig, beerekraf-
tig mate, og at forvaltningen av neringen skal vere
kunnskapsbasert.

Nar det gjelder det ene representantforslagets
pkt. 1, har jeg folgende kommentarer: Framveksten av
lakselus, som er resistent mot kjente legemidler, har
medfort at bruken av lakselusemidler har endret seg
dramatisk i lgpet av fa ar. I dag skjer de aller fleste be-
handlinger mot lakselus ved bruk av ikke-medikamen-
telle metoder. Den bruken vi har av lakselusemidler, méa
likevel skje pa en forsvarlig mate. Derfor har vi fastsatt
en rekke regler for & sikre dette, herunder regler som pa-
legger oppdrettere a vise serlig aktsomhet for & unnga
uakseptable effekter pd omkringliggende milje.

Jeg vil ogsa framheve at veterinzrer og fiskehelse-
biologer er ansvarlig for at all legemiddelbehandling av
fisk er faglig forsvarlig. De plikter — for de foreskriver be-
handling - & vurdere hensynet til fiskehelse, velferd og
milje. Hensynene ber vurderes konkret i det enkelte til-
fellet. Jeg mener at det derfor ikke er hensiktsmessig &
detaljregulere bruk og utslipp av legemidler utover det
som allerede er gjort per i dag.

Dagens kunnskap tilsier at utslipp avlegemidler har
kortvarig negativ effekt pa andre arter enn lakselus, da
lusemidlene fortynnes og inaktiveres raskt etter utslipp.
Men det er fortsatt kunnskapsmangel. Saledes er forbu-
dene som vi nylig har innfort, basert pa en fore-var-til-
nerming. Sammen med Klima- og miljgdepartementet
harvi gitt Miljedirektoratet og Fiskeridirektoratet i opp-
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drag & foresla en revidering av forurensningsregelverket
for akvakultur. Som ledd i besvarelsen av oppdraget er
direktoratet i gang med & vurdere behovet for nye, for-
skriftsfestede driftskrav for utslipp av legemidler, f.eks.
krav om miljgovervaking.

Nar det gjelder det andre representantforslaget, har
representanten Stoknes fremmet forslag om en ekte
miljgreform i havbruksnaringen. Jeg har merket meg at
forslaget bergrer en rekke forvaltningsmessige sider av
oppdrett. Jeg vil derfor papeke at en samlet naringsko-
mité i Innst. 361 S for 2014-2015 understreket behovet
for forutsigbare rammevilkar. Dette gjelder bla. omra-
der som skatt, avgift, regelverk for drift, kontrollrutiner,
innrapporteringsrutiner, vekstkriterier og stgrrelse og
hyppighet pa tildeling av vekst.

Det er ikke i trdd med behovet for forutsigbare ram-
mevilkar & gjere fundamentale endringer i rammebe-
tingelsene for havbruksnaringen sapass kort tid etter at
det nye systemet for kapasitetsjusteringer i norsk hav-
bruksnering har kommet pa plass, og mens et regje-
ringsoppnevnt utvalg arbeider med & utrede bla. det
som har med beskatning a gjore. Men det aller viktigste,
mener jeg, er at kunnskapen vi har om hvordan nerin-
gen pavirker miljget, ikke tilsier et behov for slike store
omveltninger som representanten gnsker.

For a underbygge en kunnskapsbasert forvaltning
utarbeider Havforskningsinstituttet hvert ar en risi-
korapport for norsk fiskeoppdrett. Rapporten gir en
bred vurdering av miljgpavirkninger fra oppdrett, ut fra
det gjeldende kunnskapsgrunnlaget, og gir sammen
med rad fra vire fagetater et godt grunnlag for a sette inn
nedvendige tiltak for & bidra til at norsk havbruksnz-
ring drives pa en miljgmessig forsvarlig mate.

Til slutt vil jeg bare presisere at jeg hver eneste dag
fokuserer pa miljgpavirkning og pa hvordan vi kan for-
bedre dette, fordi det er i var alles interesse.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Terje Aasland (A) [12:48:11]: Det gleder meg at
statsrdden jobber med miljg- og fotavtrykket til neerin-
gen hver eneste dag. De fleste av forslagene som na lig-
ger til behandling, gjelder omrader hvor situasjonen i
dag i utgangspunktet ikke er tilfredsstillende. Kan stats-
raden si litt mer konkret hva han jobber med n§, og hva
vii Stortinget kan forvente vil komme av tiltak for a for-
bedre fotavtrykket for havbruksnaringen — slik at vi i
storre grad, og ogsa i en mer, skal vi si, forent situasjon
med miljget, kan legge til rette for ytterligere vekst for
nearingen?

Statsrad Harald T. Nesvik [12:48:58]: Det forste jeg
gjor, er & fremme de lovmessige mulighetene nettopp
for & kunne gé i gang med ogsa et nedtrekk i de omrade-

ne der miljgbelastningen er uakseptabel. Trafikklyssys-
temet har ikke iverksatt det rgde lyset. Det har jeg sagt
vil bli iverksatt til hgsten, for vi er ngdt til & fa kontroll
pé situasjonen.

I tillegg skal vi evaluere systemet nar det gjelder
utviklingskonsesjonene, og ogsa det som har med vekst-
regimet a gjore, nettopp fordi vi ma se pd hvordan vi har
gjort det, og hva vi har lagt vekt pa. Det gar ogsa pa indi-
katorene som vel representanten Aasland selv var inne
paisittinnlegg.

Den dgdeligheten vi ser innenfor oppdrettsnarin-
genidag, er uakseptabel. Man ma lere av hverandre, for
det er store forskjeller fra anlegg til anlegg, fra region til
region. Vi er ngdt til & leere av det. Vi er ogsd nedt til 4 se
pa metodene vi bruker til avlusing, og hvorvidt de meto-
dene vi bruker, er riktige.

Terje Aasland (A) [12:50:03]: Jeg setter pris pa sva-
ret fra statsraden. Jeg synes det er bra at han ogsa i Stor-
tinget er tydelig pd at det ma stilles strengere krav til
neringen. Ikke minst er dette med dedeligheten en stor
utfordring og et problem som ma lgses. Men jeg tror det
er viktig at man da ogsa er tydelig pa hvilke tiltak som
iverksettes.

Et av forslagene som na foreligger, er utviklingskon-
sesjonen—om Stortinget kan fa seg forelagt de kriteriene
og de rammene for tildeling av det i tiden framover,
sann at vi ogsa der i storre grad kan diskutere dette med
fotavtrykket. Er det noe statsrdden vil imgtekomme,
sann at Stortinget ogsa kan veere med pé a diskutere og
legge til rette for at en fir kriterier nar det gjelder
utviklingskonsesjoner, som pa best mulig mate ivaretar
ogsa de behovene som matte vere nar det gjelder miljo-
og fotavtrykk, helsetilstand, osv. - si en i fellesskap leg-
ger stgrre grunnlag for vekst?

Statsrad Harald T. Nesvik [12:50:57]: Jeg tror vi
forst skal sgrge for at vi na far fullbehandlet de konse-
sjonssgknadene som allerede ligger der, innenfor det
regimet som tidligere er satt. Det er noen fa spknader
igjen som direktoratet forhdpentligvis kan ha ferdigbe-
handlet rundt paske.

Sa pagar det en betydelig klagebehandling i depar-
tementet. Vi vil ga gjennom dette og evaluere det for vi
tar stilling til eventuelt nye runder og eventuelt innret-
ningen pa det.

Terje Aasland (A) [12:51:26]: Da fikk jeg bekreftet
at statsraden ikke gnsker & involvere Stortinget, i hvert
fall slik det foreligger n4, og da vil jeg gé videre til neste
tema, som er ganske viktig, og det er trafikklyssystemet.
Vi mener at det ikke er fullt ut komplett, og heller ikke
godt nok, sdnn som det er i dag. Det trengs forbedrin-
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ger, og en trenger a videreutvikle det. Har statsraden til
hensikt & folge opp akkurat det temaet?

Statsrad Harald T. Nesvik [12:51:53]: Ja, statsrdden
har tenkt a ga gjennom praktiseringen av det systemet,
ogsa det som ikke er iverksatt ennd, nemlig det rode ly-
set, og sorge for at det er gjort et grundig arbeid for vi
gjor alt klart for neste runde.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [12:52:23]: Eg viser til
regelverket for utslepp av legemiddel i gytefelt. Det har
vore ein diskusjon, ogsa pa fagleg nivd, om det berre
skal vere for gytefelt, altsd det havforskinga har definert
som gytefelt, eller for gyteomrade, det fiskarar har vur-
dert som omrade for gyting. Regjeringa ved statsraden
har konkludert med at ein skal ha eit regelverk for gyte-
felt, men at det regelverket ikkje skal gjelde for gyteom-
rdde, som er langt sterre areal enn gytefelt. Ifglgje hav-
forskinga er f.eks. store delar av Lofothavet ikkje gyte-
felt, men alle veit jo at dette er eit gigantisk omrade for
gyting. Det betyr at det regelverket ein har for utslepp,
ikkje gjeld for det. Kan statsraden gjere litt greie for det
som har vore Fiskeridirektoratets faglege vurdering av
om ein skal innleme gyteomrade i dette?

Statsrad Harald T. Nesvik [12:53:27]: N4 skal jeg i
forste rekke forholde meg til hva som er statsradens rol-
le og vurderinger i dette, og det er det samme regelver-
ket som gjelder for hvordan disse tingene skal gjgres,
som dabl.a. representanten Fylkesnes sitt parti sattire-
gjering. Det vi avventer per n4, er bl.a. den fullstendige
rapporten fra IRIS knyttet til pdvirkning av lusemidler,
serlig hydrogenperoksid. Det som det har vert henvist
til tidligere i debatten, er en midlertidig rapport om et
kontrollert forsgk. Det forsgket er den forskningen som
IRIS holder pa med. Jeg mener det skal veere ferdig i lo-
pet av aret, og vil da treffe tiltak ut fra det om det er be-
hov.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [12:54:20]: Statsraden
svarte ikkje pd spersmédlet. Spersmalet er om det regel-
verket som vi i dag har for gytefelt, ogsa skal gjelde for
gyteomrade, som jo er langt storre omrade og ikkje
minst omfattar meir enn torsk. Det er andre enn tor-
sken som gyter i norske havomrade. Eg vil eigentleg
berre ha eit svar fra statsraden, for han har fatt faglege
innspel fra Fiskeridirektoratet i dette spgrsmalet. Skal
dette gjelde berre for gytefelt, eller skal det ogsa gjelde
for gyteomrade? Kva faglege rad har Fiskeridirektoratet
gitt statsraden, og kan han forklare pd kva fagleg bak-
grunn statsraden ikkje har folgt det opp?

Statsrad Harald T. Nesvik [12:55:12]: Statsrdden
har ingen planer om a endre det regelverket som er der

i dag, dajeg mener at det ut fra den kunnskapen vi har i
dag, er et fullverdig og godt nok regelverk.

Une Bastholm (MDG) [12:55:39]: Det er to typer
svar som gjerne gar igjen fra denne regjeringen nar man
har debatter om a sette hgyere miljekrav til neeringsliv i
Norge. Det ene er at vi gnsker forutsigbare rammevil-
kar. Det er alle enige om, og s er vi uenige om hva de
skal vere. Det andre svaret vi ofte far, er kunnskaps-
mangel, vi har ikke engang kunnskap nok i samfunnet
til & stanse en insektded som truer matproduksjon over
hele verden. Akkurat de samme svarene far vi i denne
debatten. Det jeg savner, og som ogsa vil vaere mitt
sporsmal, er: Nar far vi en statsrad fra denne regjerin-
gen som kan gi opp pa denne talerstolen og ikke bare
ha som mal at vi skal ha en miljgmessig forsvarlig nee-
ring, men ogsa at oppdrettsneringen f.eks. kan vaere en
miljemessig foregangsnering pa verdensbasis, som
gjor at Norge kan fortsette 4 veere en rik nasjon ogsa pa
kunnskapsproduksjon, pa hvordan vi faktisk beerekraf-
tig utnytter naturressursene?

Statsrad Harald T. Nesvik [12:56:48]: Jeg er helt ue-
nig i representanten Bastholms framstilling av opp-
drettsn@ringen og havbruksnaringen. Det gjares utro-
lig mye godt der ute. Man skaper verdier. Man kommer
fram med nye lgsninger ogsa pa miljesiden. Man job-
ber fram bl.a. behandlingsmetodikk innenfor det som
har med lus a gjgre. Man ser pa ulike mater a gjore det
pa nér det gjelder gjenkjenning av fisk, slik at vi kan
komme tilbake og gripe fatt i problemstillingen knyttet
til remming. Vi ser pa ulike mater innenfor utviklings-
konsesjoner, hvordan vi kan drive dette framover. Nar
vi reiser rundt omkring i verden, er det faktisk mange
som ser til Norge og pa hvordan man gjor det.

Vi har fortsatt en vei & ga, og det har faktisk opp-
drettsneringen generelt sett over hele verden med hen-
syn til ulike fiskeslag som det drives oppdrett pa. Vi ma
lpse situasjonen knyttet til luseproblematikken. Vi méa
lpse situasjonen nar det gjelder pavirkningen for opp-
drettslaks, slik at vi oppfyller vare internasjonale for-
pliktelser overfor villaksstammen. Derfor er man ogsa i
gang med arbeidet med genbank.

Presidenten: Replikkordskiftet er avslutta.
Dei talarane som heretter far ordet, har ei taletid pa
inntil 3 minutt.

Tom-Christer Nilsen (H) [12:58:11]: En kort gjenvi-
sitt til Miljgpartiet De Grgnne: Jeg ma si at det forslaget
som foreligger fra Miljgpartiet De Grgnne, spesielt fra
representanten Stoknes som na ikke lenger er her, er et
ganske godt eksempel pd noe av det som var poenget
mitt i den facebook-posten som det ble raljert over her,
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fordi den eneste maten & mete den anbefalte lpsningen
som Stoknes peker p4, er landbaserte anlegg. De land-
baserte anleggene inneberer en dobling av karbonav-
trykket for naringen, og det innebzrer et energibehov
som ma stettes, som tilsvarer syv—-atte Alta-kraftverk el-
ler 7-8 TWh. Det beskriver at selv om vi skulle gjgre det
for & oppnd mal andre steder, bidrar det til 4 skape stor-
re utfordringer i sin tur andre steder. Det er litt av poen-
get her. Vi er ngdt til a se dette i helhet.

Min hensikt med dette innlegget er kort a ga gjen-
nom forslagene fra Arbeiderpartiet, Senterpartiet og So-
sialistisk Venstreparti og ogsa Sosialistisk Venstrepartis
forslag her. Det er ikke noen sterk uenighet om disse for-
slagene, sa jeg vil bare kort skissere hvorfor en ikke gar
inn for noen av dem.

Til forslag nr. 1, i saken om miljereform, mener vi at
nar det gjelder sporing av remt oppdrettslaks, er det et
spennende prosjekt pa gang, og det prosjektet vil vi se
resultatene av. Jeg har god tro pa at det vil stette forslags-
stillers hensikt. Nar det gjelder forslag nr. 2, er ogsa det i
gang, som statsraden har nevnt. Nar det gjelder kobbe-
rimpregnering, er det ogsa svart i svaret fra statsraden at
det ikke er mulig & gjennomfore det nd. Nar det gjelder
kitinsyrehemmere, er det nettopp gjort, og gjgres, en
slik gjennomgang, og det midlertidige regelverket er i
hovedsak knyttet til hydrogenperoksid, men det gjelder
ogsa disse.

Nar det gjelder genbanker, er det ogsa et arbeid pa
gang som er svert spennende og viktig, og som vil gi di-
rekte resultater. Nar det gjelder det & gjennomga regel-
verket og utslipp lusemidler og legemidler, har stats-
raden skissert at det har vert gjort nettopp og er i ferd
med d gjores. Dermed er ogsa det stettet. Slik sett ser ikke
vi behovet pd dette tidspunktet for a ga inn for disse for-
slagene her. Det betyr ikke at vi ikke deler malsettingen
knyttet til dem.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:01:10]: Eg synest
det var eit urovekkjande svar fiskeriministeren kom
med iinnlegget sitt. Det har vore ein lei tendens etter at
vi fekk ny fiskeriminister: Ein far rett og slett ikkje skik-
kelege svar. Fra den forre fiskeriministeren fekk ein iall-
fall skikkelege svar pa spgrsmal, men med denne fiske-
riministeren blir dei omgatt. Det blir som & handtere eit
sapestykke — ein far ikkje svar pa det ein spegr om, og
kjem ingen veg vidare.

Her er utgangspunktet at Havforskingsinstituttet
har likestilt gytefelt med gyteomrade i den faglege vur-
deringa si av korleis ein skal handtere det ved spersmal
om a dumpe lusegift i havet. Det er altsa ikkje berre Hav-
forskingsinstituttets gytefeltundersgkingar som skal
vere utgangspunktet for kor ein skal ha dette strenge re-
gelverket, men ogsa dei erfaringane fiskarar har med kor

det er gyting i norske farvatn. Dette er sa enkelt som at
Havforskingsinstituttet ikkje har kartlagt heile havom-
radet. Det er ein langdryg prosess, det er noko som gar
fore seg over lengre tid. Men det & ekskludere gyteomra-
da, som ein har erfaring med fra mange hundre ar med
gyting i norske farvatn og norske hav, fra dette regelver-
ket, er ganske oppskakande. Ein bryr seg altsa ikkje om
dei erfaringane fiskarane har med kor torsken gyter,
sjolv om Fiskeridirektoratet har slatt fast at det er deira
faglege vurdering at fiskarane si erfaring med kor tor-
sken gyter, skal telje like mykje som HIs gytefeltunder-
sokingar. Gytefelt og gyteomrade skal ha likt vern mot
lusegift.

Likevel finn statsrdden det for godt & ekskludere gy-
teomrade og vurderingane fra ei heil neering om Kor fis-
ken gyter. Det er ganske oppskakande.

Vi har eit forslag i innstillinga i dag som rett og slett
gar ut pa a likebehandle gytefelt og gyteomrade, i trad
med dei faglege vurderingane til Fiskeridirektoratet. Eg
kan ikKje sja éin stad - sjolv om statsraden har fatt spers-
mal mange gonger frd mange journalistar — kva som er
grunngivinga for at ein ikkje likestiller det, slik Fiskeridi-
rektoratet har tilradd. Kvifor folgjer ikkje statsraden det?
Ingen har fatt svar.

Sanninga veit ingen. Kva fagleg grunn som ligg bak,
er detingen som veit. Korleis er det mogleg? Eg ber stats-
raden kome og svare pa det.

Statsrad Harald T. Nesvik [13:04:28]: Ja, det skal re-
presentanten Knag Fylkesnes fa svar pa.

Nar det gjelder gytefelt, er det bl.a. ikke treffsikkert
nok i forbindelse med det som ligger her.

Men det er korrekt at bade HI og Fiskeridirektoratet
etter at heringen om denne saken var ute, har papekt at
man ber se disse tingene i sammenheng. P den bak-
grunn har vi nettopp sendt en bestilling til Fiskeridirek-
toratet om & vurdere dagens regelverk opp mot nettopp
disse problemstillingene. Sa det vil bli gjort av Fiskeridi-
rektoratet.

Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sake-
nenr.2 og 3.

Sak nr. 4 [13:05:11]

Innstilling fra neeringskomiteen om Representantfor-
slag frd stortingsrepresentantane Torgeir Knag Fylkes-
nes, Mona Fagerds og Audun Lysbakken om d sikre
verdiskaping og sysselsetting i kystsamfunna gjennom
heimfall av fiskerettar til kysten (Innst. 208 S (2018-
2019), jf. Dokument 8:9 S (2018-2019))

Presidenten: Etter ynske fra naringskomiteen vil
presidenten fgresla at taletida vert avgrensa til 5 minutt
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til kvar partigruppe og 5 minutt til medlemer av regje-
ringa.

Vidare vil presidenten foresla at det vert gjeve an-
ledning til inntil tre replikkar med svar etter innlegg fra
hovudtalarane for kvar partigruppe og seks replikkar
med svar etter innlegg fra medlemer av regjeringa, og at
dei som matte teikna seg pa talarlista utover den fordel-
te taletida, far ei taletid pa inntil 3 minutt.

—Det er vedteke.

Cecilie Myrseth (A) [13:05:59] (ordferer for saken):
Neringskomiteen har behandlet forslaget fra represen-
tanter fra SV om & sikre verdiskaping og sysselsetting i
kystsamfunnene. Forst vil jeg takke komiteen for et
godt og konstruktivt samarbeid. Jeg vil ogsa takke alle
dem som har kommet med innspill gijennom béade he-
ring og dialog med komiteen.

Arbeiderpartiet er enig i mye av intensjonen i forsla-
get og beremmer ogsa SV for 4 ha leftet fram en viktig
debatt. Derfor har ogsa Arbeiderpartiet, sammen med
Senterpartiet, foreslatt at dette forslaget ma ses i sam-
menheng med behandlingen av meldingen om kvoter
og plikter som er varslet overlevert til Stortinget nd i var.

For Arbeiderpartiet handler neeringspolitikk om &
satse strategisk pd de omradene hvor vi har spesielt gode
forutsetninger for a lykkes, som sjpmat. Arbeiderpartiet
er i var utvikling av fiskeripolitikken opptatt av at den
skal ha som formal & skape trygge arbeidsplasser, som
ogsé er framtidsrettet, bade til havs og til lands. Da er
samfunnskontrakten mellom hav og land veldig viktig. I
dagser vi at altfor lite av fisken som hentes opp av havet,
bidrar til 4 skape arbeidsplasser pa land.

Det er en utfordring, og det gjor at vi gar glipp av sto-
re muligheter i form av faste helarlige arbeidsplasser og
okt verdiskaping. Vi er imidlertid kritisk til SVs lgsning i
forslaget, som er 4 avvikle det sakalte pliktsystemet for
torsketralerne vi har i nord. Meningen med pliktsys-
temet er a sikre fiskeindustrien i Nordland, Troms og
Finnmark en jevn tilgang til rastoff, som igjen skal sikre
helarlige arbeidsplasser. Vi er helt enig i at det ikke fun-
gerer optimalt, men Arbeiderpartiets svar er ikke & avvi-
Kle. Vi vil heller utvikle for & fa det til & fungere etter in-
tensjonene.

Fisken som omfattes av pliktsystemet, tilhgrer fel-
lesskapet. Det skal veere en barebjelke for verdiskaping
i framtiden i de bergrte lokalsamfunnene. Regjeringen
har varslet at det kommer en stortingsmelding om sj@-
matneeringen i lopet av viren. Der skal det ogsa presen-
teres et forslag til lgsning pa pliktene. Til det arbeidet
har vi store forventninger, og vi ser fram til & diskutere
saken. Vi haper fiskeriministeren klarer a utvikle et for-
slag til et godt system, framfor nok en gang & foresla av-
vikling.

Arbeiderpartiet mener at systemet ma modernise-
res og justeres, sann at det bidrar til det som er hensik-
ten, nemlig 4 sikre jevn og stabil tilgang pa rastoff til in-
dustrien. Tilbudsplikten ma styrkes, slik at den fungerer
etter hensikten. I Stamsund, Melbu, Hammerfest, Stor-
bukt, Kjellefjord og Batsfjord er det i dag aktivitetsplikt.
Den ma opprettholdes. Men man ber ogsd i storre grad
se pd om industrien i storre grad enn i dag kan pavirke
fangstmensteret. Da ma vi se pa om vi skal gjere bear-
beidingsplikten mer fleksibel og ubyrakratisk.

For Arbeiderpartiet er det ogsd viktig at man har
tralstigen. Det at man har ulike stgrrelser pa batene, er
veldig viktig for 4 sikre en jevn tilgang pa rastoff for in-
dustrien. Men det er ogsa sann at dersom man ikke opp-
fyller pliktene sine, ma vi se pA om man kan flytte og til-
dele kvotene til fartgy som i sterre grad kan innga for-
pliktende avtaler med disse tilgodesette kystsamfunne-
ne. For Arbeiderpartiet er det et mal & fa fisken som er
omfattet av pliktene, pa land og inn til anleggene, slik at
vi kan skape aktivitet og arbeidsplasser langs kysten.

Med dette tar jeg opp det forslaget Arbeiderpartiet
er en del av. Jeg vil ogsa si at vi stetter forslag nr. 6, fra
Radt. Vi tenker at resten av forslagene heller burde ses
paisammenheng med den saken som kommer.

Presidenten: Representanten Cecilie Myrseth har
teke opp det forslaget ho refererte til.
Det vert replikkordskifte.

Linda C. Hofstad Helleland (H) [13:10:12]: Vi ser na
at det produseres laks fra mange nasjoner, fra mange
kontinenter, og det popper opp anlegg bade her og der,
nesten pa alle kontinenter, kan man fa inntrykk av. Det
betyr at vi ma legge til rette for at vi far en mest mulig
konkurransedyktig og konkurransekraftig naring i en
toff internasjonal konkurranse. Derfor ber fokuset vart
fremover vere pa hvordan vi kan sgrge for & bidra til at
naringen kan vokse.

Etter helgens landsmgte og meldingene som der
kom fra Arbeiderpartiets leder om at sjgmatnaringen
ikke er pekt ut som en av vinnerneringene for Norge, og
med alle de forslagene som vi behandler heri Stortinget
idagsom eren svekkelse av neringen — hva vil Arbeider-
partiet gjgre for & styrke muligheten for at naeringen skal
vokse videre?

Cecilie Myrseth (A) [13:11:17]: Na er det sann at jeg
var pa det landsmetet; det var ikke Linda C. Hofstad
Helleland. Jeg kan godt oversende mange av de forsla-
gene som vi vedtok der, som handler om utviklingen av
sjgmatneringen, men det tror jeg vi gjor utenfor salen.

Jeg er uenig i premisset om at vi i dag behandler
mange saker som er en svekkelse for neringen. Men vi er
helt enig i at vi ma bearbeide mye mer hjemme i stedet
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for ute. Da ma vi ha strategier for det, og bl.a. har Arbei-
derpartiet tatt til orde for en egen hvitfiskstrategi her i
salen. Det gnsker ikke denne regjeringen.

Tom-Christer Nilsen (H) [13:12:04]: Det er under
behandlingen av denne saken litt vanskelig, ogsa med
tanke pa den debatten vi hadde tidligere i dag, & finne
ut hva Arbeiderpartiet egentlig vil. Det er tydelig hva en
onsker vurdert, men hvor vil en hen? I samme sak skri-
ver man i merknader at man har programfestet stabili-
tet mellom flategruppene, men samtidig ber man om &
fa vurdert en lgsning der det flyttes ca. 50 000 tonn fisk
fra trilergruppen til kystflaiten. S& hva er det egentlig
man vil?

Cecilie Myrseth (A) [13:12:48]: Jeg merker meg de
retoriske grepene representanten gjgr, men jeg tror
ogsa han kan lese, og han kan lese i innstillingen hvor
Arbeiderpartiet star inne i forslag, Det er jo ikke unatur-
lig at man nér det kommer en stgrre sak til Stortinget
som omhandler pliktene, i den forbindelse ber om at
alle typer forslag, ogsa dem man kanskje ikke er sa enig
i selv, blir vurdert. Det er det Arbeiderpartiet ber om
ogsa i denne saken.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:13:22]: Pliktsys-
temet har vore vurdert mange gonger, og vi hadde pa
Stortingets bestilling ein eigen pliktkommisjon, som
greidde ut spgrsmalet rundt pliktsystemet. Dei konklu-
derte med at no var pliktene si utvatna at det var ingen-
ting igjen — bortsett fra aktivitetsplikta — i dei opphav-
lege intensjonane med ordninga. Det hadde blitt snudd
heilt pa hovudet. Fra at ein skulle fa verdiskaping langs
kysten og i nord, hadde det blitt eit system med
bedriftsgkonomisk lgnsemd for nokre fa. Da er mitt
speorsmal til representanten og fiskeripolitisk talsper-
son i Arbeidarpartiet: Ser Arbeidarpartiet no at tida for
desse pliktene er over i si noverande form, og ser repre-
sentanten at lpysinga ma liggje i & ga tilbake til den
opphavlege tenkinga, at desse fiskekvantuma skal bi-
dra til verdiskaping og industri pa land med utgangs-
punkt i fersk fisk?

Cecilie Myrseth (A) [13:14:22]: N& har jo ikke Ar-
beiderpartiet gatt inn for forslaget fra SV, sa vi er pen-
bart ikke helt enig i hvordan man skal lgse de
utfordringene som er. Men vi er enig i beskrivelsen av at
ikke alt fungerer optimalt, og vi gnsker 4 fa til mer bear-
beiding. Da er ogsa tralerne en viktig del av det, om
man skal sikre at industrien far rastoff hele aret, ikke
bare i den tiden som vi er i nd, som jo er en sesongtopp.
Vi trenger at det kommer fisk inn ogsa pa hesten. Der-
for er ikke vi helt enig i hvordan man skal gjore dette,
men vi ber om at SVs forslag tas med videre ndr vi skal

ha en helhetlig vurdering av det. Sdnn arbeider Arbei-
derpartiet alltid - vi ensker 4 se ting i en helhet.

Presidenten: Replikkordskiftet er slutt.

Tom-Christer Nilsen (H) [13:15:22]: Jeg mener at
forslagsstillerne her kommer med et forslag som er eg-
net til & bryte med det ene prinsippet vi har hert uni-
sont fra fiskernes organisasjoner, at de gnsker & behol-
de sitt eget kompromiss fra Finnmarksmodellen om
stabilitet mellom flategruppene. Forslaget er egnet til &
skape usikkerhet om store investeringer og arbeids-
plasser pa sjo og land. Det forslaget som fremmes, er
kanskje det aller best egnede for & redusere bearbeiding
av norsk fisk i Norge samt 4 sette Norges andel av
torskekvoten i fare.

Det er ingen tvil om at dette forslaget er fremmet i
beste mening. Farene med gjennomfering av dette er sa
apenbare at jeg i hvert fall ikke har behov for a gjore
noen utredning av det. Gjennom hgringen har bla.
Fiskarlaget, giennom tidligere fiskeriminister fra Arbei-
derpartiet Otto Gregussen, gitt klar beskjed om ikke &
rore stabiliteten mellom flategruppene.

Vi har fatt here fra den dominerende aktgren innen
pliktsystemet, Havfisk, at det som pastds om at det kun
leveres en bitte liten andel av fangsten til bearbeiding pa
land i Norge, ikke er sant. Det er ogsa resultatet fra land-
ingssedlene. Selv i merknads form her antydes det at
frossenfisk ikke er egnet for bearbeiding. Da vil jeg min-
ne om at det absolutt stgrste volumet av bearbeiding av
torsk i Norge foregar i form av klippfisk, og der benyttes
det i stor grad fryst rastoff for & jevne ut sesong-
svingningene. Det er noe av grunnen til at klippfisk-
delen av produksjonen har lyktes bedre enn andre. I til-
legg er det tiningsanlegg under bygging ved i hvert fall
ettanlegg.

Vi har ogséd gjennom hgringen fatt vite at det ikke er
noen automatikk i at fersk fisk bearbeides i Norge og
frossen fisk ikke gjor det. Det selges om lag like mye fros-
sen og fersk rund fisk ut av landet. Vi har ogsa fatt doku-
mentert at kystflaten, spesielt de mindre lengdeklasse-
ne, driver et svert sesongbetont fiske, og her er jeg enig
med representanten Cecilie Myrseth i hennes kommen-
tar under replikkordskiftet na. En overfgring av disse
kvotene til denne fartgygruppen ville mest sannsynlig
forsterke disse sesongsvingningene og gi mer fiski topp-
sesongene og mindre fisk pa land i lavsesongen. Det be-
tyr feerre helarsjobber. Det betyr mer direkte eksport av
rund fisk i toppsesongen. Det betyr mindre bearbeiding
og ferre arbeidsplasser pa land.

I tillegg har vi fatt godt beskrevet gjennom GPS-data
at disse tralerne i store deler av aret fisker i omrader der
kystflaten ikke kan gd, med unntak av nesten-tralerne i
«Mega kyst». Dette vil bety at store deler av fangsten som
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idag tas av torsk og reker i Barentshavet, ikke vil bli tatt.
Det kan etter min vurdering i neste omgang true var
kvoteandel av norsk arktisk torsk. Jeg understreker at
det er min vurdering. Disse er jo historisk betinget, men
nar en Kyststat frivillig og uten bestandsmessig begrun-
nelse fjerner halvparten av sitt historiske fiske i et omra-
de, noe som meg bekjent aldri har skjedd, er vii en situ-
asjon der andre kyststater vil kreve & overta. Spesielt i
Svalbardsonen mener jeg at dette er en svert utfordren-
de situasjon.

Jeg er nok litt skuffet over det jeg opplever som dob-
beltkommunikasjon fra Arbeiderpartiet og SV — og na
fikk vi et l@st forslag fra Senterpartiet som innebarer at
jeg vel kan kalle det trippelkommunikasjon. Dette er
partier som i programs form har stilt seg bak fiskeriorga-
nisasjonenes historiske kompromiss om stabilitet mel-
lom flategruppene. Det er noe litt orwellsk over maten
de nd dobbeltkommuniserer pa i denne saken, med & si
at de har programfestet det, men likevel har vurdert 4 g&
bort fra det de har programfestet. Det skaper usikkerhet,
mener jeg.

Vi vil ga imot disse forslagene fordi de gir usikker-
het, de erimot Fiskarlagets gnsker, og de vil fore til feerre
arbeidsplasser, mindre lys i husene og kan sette vart res-
sursgrunnlag i fare.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Cecilie Myrseth (A) [13:19:04]: Jeg hadde egentlig
ikke tenkt & ta replikk, men na fortsetter man med det
samme som man har hert i de tidligere sakene. Man vi-
ser til at det er dobbeltkommunikasjon, og at det er
uklart hva man mener. Jeg vil bare ha en utdyping. Hva
mener man egentlig med det? Er det uklart at man @n-
sker a fa ting opp til vurdering i en helhet? Er det ikke
en ganske forutsigbar og god mate & drive med saksbe-
handling p&, at man nar man senere skal behandle
pliktsystemet — der Nilsens egen regjering er grunnen
til at vi har brukt sé lang tid — far vurdert alle typer for-
slagien sann type sak?

Spersmaélet er: Hva er det egentlig man mener nar
man legger opp til at det er dobbeltkommunikasjon, nér
man ikke forstar hva vi har lagt inn i vart forslag?

Tom-Christer Nilsen (H) [13:19:44]: Jeg forstar vel-
dig godt hva som er lagt inn i forslaget.

Men igjen, pa bakgrunn av den saken vi diskuterte
tidligere i dag: Nar en foreslar 4 utrede noe, kan det vere
fordi man bare gnsker mer kunnskap. Men i dette tilfel-
let ber man om & utrede noe som er et sapass fundamen-
talt brudd med Finnmarksmodellen — med en egen pro-
gramfesting og den modellen vi har for fiskeriene i Nor-
ge i dag —at man ma ville noe mer enn det som man ber
om a fa utredet.

Vi opplever det slik at dette skaper usikkerhet i nae-
ringen og en frykt for at man faktisk gjennomforer det
man her ber om & fa utredet. Og det ville vere en kata-
strofe for norsk fiskeindustri.

Cecilie Myrseth (A) [13:20:20]: Jeg vil ogsé ha det
utdypet: Hva mener man med det? Hvem er det som
har sagt at dette er en katastrofe og en krise, og at det
skaper uforutsigbarhet at det skal vurderes i en stgrre
sammenheng? Jeg har ikke hert et sant rop om at dette
skaper s mye trgbbel ute, sd kan representanten veere
sa snill & utdype hva han mener?

Tom-Christer Nilsen (H) [13:20:40]: Jeg tror at ar-
saken til at ingen har ropt enn4, er at det er relativt fa
som har fatt det med seg.

Det man her sier, er at man vil ha vurdert a flytte
halvparten av tralergruppens kvote over til kystflaten.
Det vil man ha en vurdering av. Det er et sdpass drama-
tisk tiltak at jeg mener det er et godt grunnlag for & si at
det skaper usikkerhet i neringen.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:21:09]: Dramatik-
ken er ikkje der. Dramatikken er at vi har ei ordning, eit
pliktsystem, som eg er ganske sikker pa at ogsé Nilsens
eige parti meiner er ein skandale. Pliktkommisjonen
greidde ut spersmalet om systemet slik det har utvikla
seg, er i trad med dei opphavlege intensjonane. Dei
fann ut at nei, det var ikkje til & kjenne igjen. Med unn-
tak av aktivitetsplikta var heile pliktsystemet ikkje til &
kjenne igjen. Dei opphavlege intensjonane, som var dei
same som utgangspunktet for havressursloven, at dei
viltlevande marine ressursane skal kome fellesskapen
til gode og bidra til sysselsetjing og busetjing i kystsam-
funna, har blitt brotne. Det var ekspertgjennomgangen
fra pliktkommisjonen.

Daerspgrsmélet —foriforre runde vi diskuterte det-
te, meinte regjeringa at ein matte avvikle dette systemet:
Meiner representanten Nilsen at vi ber avvikle dette
systemet og fi denne ordninga og dette kvantumet over
til den opphavlege intensjonen?

Tom-Christer Nilsen (H) [13:22:11]: For det farste
vil jeg ta avstand fra at dette kvantumet ikke brukes ut
fra den opprinnelige intensjonen. Sa vil jeg ogsa ta av-
stand fra den virkelighetsbeskrivelsen at det er fangst-
leddet som er problemet i pliktsystemet. Tvert imot ser
jeg at store deler av dret er det fangstleddet som leverer
den aller stgrste delen av det som bearbeides i Norge pa
land, og dermed bidrar til sysselsetting og «lys i husan».

Detsom er problemet med pliktsystemet, slik jeg ser
det, er en altfor snever definisjon av hva som er lov & pro-
dusere av det rastoffet som kommer i land. Derfor ender
det i mange tilfeller med at den bedriften som man har



2019

9. apr. —Representantforslag fra repr. Knag Fylkesnes, Fageras og Lysbakken om 4 sikre verdiskaping

3407

og sysselsetting i kystsamfunna gjennom heimfall av fiskerettar til kysten

tilbudsplikt til, kjgper den samme fisken fra den samme
baten, men utenfor pliktsystemet, for & kunne produse-
re ut fra det som gir lannsomhet og arbeidsplasser der
de er. For eksempel er det ikke godtatt bearbeiding 4 sel-
ge skrei av den flotteste kvalitet til mange hundre kro-
ner kiloet til de flotteste restaurantene i Europa. Det er
ikke godkjent innenfor pliktsystemet, men jeg mener at
deter verdiskaping.

Presidenten: Replikkordskiftet er avslutta.

Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:23:30]: Vi har i dag
en overflod av rastoff i farste kvartal, som forer til at
den norske landindustrien ikke har kapasitet til & bear-
beide mer enn knapt en tredjedel av fangsten som lan-
des. Det & flytte en storre andel fra den havgdende fla-
ten til kystflaten, som forslaget til SV tar til orde for, vil
dramatisk forsterke et allerede ekstremt sesongpreg
ved at en enda stgrre andel landes i forste kvartal og
sendes rund og ubearbeidet ut av landet. Det vil medfa-
re at vi mister muligheten til en verdiskaping som en vi-
dere bearbeiding kan skape. I tillegg skaper det betyde-
lige utfordringer for a opprettholde helarlige arbeids-
plasser pa land.

Representanten Adelsten Iversen fra Senterpartiet
har ogsa gjentatte ganger hevdet at Senterpartiet vil ta
kvotene fra trilerne og gi dem til kystflaten. Jeg registre-
rer at Senterpartiet i denne saken ikke statter forslaget
fra SV. Det far meg til a stille spgrsmal ved om Senterpar-
tiet har forskjellig politikk avhengig av om de er pa fol-
kemgter, i debatter eller i Stortinget. Det skal bli spen-
nende & se hva de egentlig mener, nar denne saken skal
behandles og voteres over.

For 4 skape og beholde viktige arbeidsplasser pa
land langs hele kysten i Norge er en av de viktigste fakto-
rene atvi har en variert flitestruktur: den minste kystfla-
ten, den minste Kystsjarken som leverer i sesongen nar
fisken er nar kysten ogifjordsystemene i nord, den stgr-
re kystflaten, som nar ut til mer rom sjg nar fisken er
vandret lenger fra land, og ikke minst den havgaende
flaten, som kan levere rastoff til landindustrien i tredje
og fjerde kvartal, ndr rastoffet befinner seg langt unna
norskekysten.

Om lag halvparten av kvotefaktorene i torsketral-
gruppen var det i 2016 knyttet tilbudsplikt til. Dagens
pliktsystem har behov for endring for & sikre at ordnin-
gen oppfyller intensjonen bedre enn i dag, men & flytte
kvoter fra den havgdende flaten til kystflaten vil fa dra-
matiske folger for landindustrien.

Jeg kan trekke fram et par eksempler fra mitt hjem-
fylke som vil illustrere dette.

Vi har Nordkinnkvoten, som ble opprettet for a bi-
dra til & skape nye landarbeidsplasser. En av forutsetnin-
gene var a flytte fangst fra hovedsesong til andre perio-

der av dret for a sikre rastoff til landindustrien. Det viste
seg at kystfiskerne ikke kunne levere rastoff til landin-
dustrien fordi det ikke var mulig a fiske det i neeromra-
det, noe som forte til at den kvoten til slutt ble trukket
inn. Det a flytte torsk- og hysekvoter fra havflaten til
kystflaten, sinn som SV gnsker, vil fare til at helarige ar-
beidsplasser forsvinner langs hele kysten.

Et annet eksempel jeg vil nevne, som viser viktighe-
ten av den havgdende flaten, er Leray Norway Seafoods
i Batsfjord. De hadde en bestilling til havfliten pa
100 tonn slgyd og hodekappet torsk pa kaia 2.januar
KI. 07.00 for & kunne starte filetproduksjon pa morgenen
— og 70 tonn hodekappet og slgyd fisk levert til kai
2.januar kl. 07.00 i Melbu for 4 kunne starte produksjon.
Kystflaten ville aldri ha Kklart & levere det kvantumet til
den tiden, sa for & ha heldrige arbeidsplasser for & skape
kontinuitet er vi helt avhengig av havgaende flate.

Fremskrittspartiet gnsker heldrige arbeidsplasser
langs hele kysten og gkt verdiskaping med bearbeiding
av réstoffet. Derfor vil ikke Fremskrittspartiet stgtte for-
slagene som foreligger her i dag,

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Cecilie Myrseth (A) [13:28:06]: Jeg har noen spors-
mal til representanten fra regjeringspartiet Fremskritts-
partiet. Det handler om: Hva dersom man ikke oppfyl-
ler pliktene? Man har ogsa sagt i regjeringsplattformen
at man gnsker a gjore noe med de uheldige sidene ved
pliktene. Hva er de uheldige sidene ved pliktene?

Og sa et siste spersmal — representanten far nesten
velge hva han vil svare pa: Det er ogsa sann at skal man
ha heldrlige arbeidsplasser og sikre industrien, er alle
deler av flaten viktig. Hvordan sikre at man far med alle
deler av flaten, ogsd den biten som er midten, som jo
neringen selv peker pa som veldig viktig?

Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:28:45]: «Dersom
man ikke oppfyller pliktene», sier representanten — jeg
kjenner ikke til at det er trilere i dag som ikke oppfyller
pliktene. Det er en retorikk Arbeiderpartiet har, at de
hevder at flaten ikke oppfyller de forpliktelsene de har.
Da diskuterer man saken pa et helt feil grunnlag. Hav-
flaten oppfyller de pliktene den etter intensjonen har i
dag. Men at det er uheldige sider ved det, kan vi vaere
enige om, og det gnsker vi ogsa a prgve a rydde opp i.

Geir Adelsten Iversen (Sp) [13:29:44]: Represen-
tanten sa at samfunn etter samfunn fikk for mye fisk —
et eller annet slikt. Det som er et faktum, er at samfun-
nene skriker etter fisk pa grunn av at man ikke har nok
rastoff. Vi er nd kommet i den situasjonen at havet bug-
ner av fisk, men flere ma stenge fordi man ikke har
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rastoff, ogsa i representantens hjemfylke. Hva mener
representanten er feil?

Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:30:18]: Jeg var inne
pa atvi i ferste kvartal har en topp i uke 10, 11, 12, hvor
vi leverer tre ganger mer enn den norske landindustri-
en klarer a produsere, som gjor at vi eksporterer ravare-
ne runde og ubearbeidede ut av landet. S& har vi en ut-
fordring i tredje og fjerde kvartal, hvor landindustrien
ikke far nok rastoff, hvor den skriker etter rastoff. Vi ser
eksempler fra bl.a. Nordkyn. Der kan ikke sjarkflaten le-
vere det kvantumet som er ngdvendig for & oppretthol-
de en helarlig arbeidsplass. Da er vi helt avhengig av
den havgaende flaten for & sikre helarlige landarbeids-
plasser.

Samfunnet har gétt videre. Det er ikke slik i dag at
man gnsker en jobb der man jobber tre maneder i aret,
og s skal man gd som arbeidssgker resten av aret.

Havflaten er viktig for a skaffe rastoff til de samfun-
nene som skriker etter rastoff.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:31:27]: Dette er
altfor enkelt. Det er jo ikkje sdnn at plikttralarane berre
leverer i dei delane av aret kystflaten ikkje leverer. Store
delar av det kvantumet som plikttralarane leverer, blir
jo fiska i sesong, stikk i strid med det som var intensjo-
nen i heile ordninga.

Ser ikkje representanten at vi her har ein flate der
altfor lite kjem pa land i Noreg? Det meste er frose, og
halvparten av det frosne kvantumet gar til Kina. Ser
ikkje representanten, som faktisk ogsa kjem fra Finn-
mark, som tradisjonelt har vore eit sterkt fiskerifylke, og
som er heilt avhengig av a ha ei sentral rolle i norsk fiske-
ri, at den ordninga som vi har i dag, er ei tapping av ver-
diskapingi fylket hans?

Magne Rommetveit hadde her teke over presi-
dentplassen.

Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:32:17]: Som finn-
marking, i et fylke som er veldig fiskeriavhengig langs
kysten — vi har en del samfunn som ikke er riktig sa fis-
keriavhengige — ser jeg viktigheten av at vi har en hav-
gaende tralflate som leverer fisk til landindustrien, som
bidrar til & skape helarlige arbeidsplasser. Vi har ogsa
en sjarkflate som fisker i ferste kvartal, som bidrar til at
vi far en enorm topp i landingene i det tidsrommet, og
som gjor at vi fir torsken eksportert ubearbeidet og
rund ut av landet.

Presidenten: Replikkordskiftet er dermed over.

Geir Pollestad (Sp) [13:33:07] (leiar i komiteen): Eg
har lyst til & starta med & takka SV for 4 fremja dette for-
slaget, sann at me far denne debatten i forkant av regje-

ringa si stortingsmelding om kvotesystemet og plikt-
systemet.

Nar det gjeld pliktsystemet, trur eg det er ganske
brei einigheit om at det ikkje fungerer etter intensjona-
ne - dei opphavlege intensjonane som lag bak. Det er 6g
like brei einigheit om at plikta i seg sjglv vert fglgd av in-
dustrien, men det er altsa intensjonen, det som var ma-
let. Og det 1ag jo ein tanke bak at ein gjorde unntak fra
deltakarloven, sann at industrien kunne eiga tralarar og
ha kvotar.

Det som denne saka dd eigentleg handlar om, er:
Viss ikkje den grunngjevinga som lag bak, at industrien
kunne eiga eller ha kvotar, gjer seg gjeldande, kva skal da
verta konsekvensen? Skal det vera sdnn at industrien be-
held desse kvotane? Eller skal ein gjera noko med desse
kvotane.

Per Sandberg fremja ei stortingsmelding om plikt-
systemet. I den samanhengen sa Senterpartiet at me
meiner at pliktsystemet bgr vurderast i hop med kvote-
systemet. Det sdg ut til & vera bortimot noko av det dum-
maste Per Sandberg nokon gong hadde hayrt, og han
reiste kysten rundt og gjorde narr av Senterpartiet sitt
syn om & sja kvotesystemet i samanheng med pliktsys-
temet. No er det akkurat det regjeringa har varsla at dei
sjalve vil gjera.

Nar det gjeld SV sitt forslag om heimfall, er det no-
kre ting ein kan innvenda mot det. For det forste er det
ikkje sett noka tid for nar regjeringa skal levera pd det,
og ein overgang av kvotane har ei tidsramme pa 15-30
ar. Senterpartiet er oppteke av at fisken skal leverast pa
land raskt, og at industrien skal fa tilgang til rastoffet
raskt. Difor har me bedt regjeringa greia ut og vurdera
forslaget fra SV og koma tilbake til Stortinget med det for
sommaren.

Eg ma seia at eg reagerer pa hogrepartia sin reaksjon
pa SV sitt forslag. SV og Senterpartiet deler engasjemen-
tet fra kysten og fra kystfiskarane. Det synest eg fleire
burde gjera. For dette handlar om & fa meir fisk pa land.
Det handlar om & sikra rastoff tilindustrien. Senterparti-
et har levert eit eige forslag i dag — det varsla me bade i
komiteen i samband med avgjevinga og i media. Det for-
slaget ligg pa bordet no pa vegner av Senterpartiet. Det
seier at viss ikkje dette vert innfridd - viss ikkje intensjo-
nen, det som var grunngjevinga for dispensasjonen fra
deltakarloven, vert innfridd - vil det fa konsekvensar, og
dei konsekvensane skal vera at ein overfgrer kvotar fra
tralarane, dei industrieigde tralarane, til kystflaten. For-
trinnsvis etter vart program er det ogsa den minste
delen av kystfliten me gnskjer a tilgodesja med ei sdnn
overfering.

Sa vert dette, har me hoyrt frd representantane fra
Hagre og Framstegspartiet, neermast latterleggjort. Men
kva var det som lagi Meld. St. 20 for 2016-17, som regje-
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ringa seinare trekte tilbake? Jo, der lag det inne at som
ein del av at ein skulle gje fra seg aktivitetsplikta, skulle
kvotar overferast. Si regjeringspartia Hogre og Fram-
stegspartiet har sjglve vore med pa eit sant forslag. Da er
det litt lite truverdig ndr ein no latterliggjer det som her
er sagt.

Berre ein kort kommentar til forslag nr. 6, frd Raudt.
Det gnskjer Senterpartiet a stotta. Det handlar om nett-
opp det som me er opptekne av: Korleis skal me sgrgja
forat den fisken som er utanfor kysten var, bidreg til ver-
diskaping paland? Og deter der eg synest regjeringspar-
tia hoppar litt lett over enkelte ting. Blant anna star det i
den tilbaketrekte pliktmeldinga at det regjeringa der fa-
reslar, vil bidra til at industrianlegg vert lagde ned. Det
vil ha konsekvensar for lokalsamfunn langs kysten. Det
er det som er forskjellen mellom & tru pa Noreg og sann
som Senterpartiet gjer: Me trur pa heile Noreg.

Sa tek eg opp det forslaget som Senterpartiet star
bak.

Presidenten: Representanten Geir Pollestad har
teke opp det forslaget han viste til.
Det vert replikkordskifte.

Margunn Ebbesen (H) [13:38:25]: | kategorien dob-
beltkommunikasjon tror jeg Senterpartiet tar kaka.
Dere stgtter ikke forslaget fra SV om hjemfall til tross
for at Senterpartiets representant fra Finnmark reiser
land og strand rundt og forteller at de skal flytte alt av
kvoter fra trdlerne over til sjarkbaten. Er ikke det a ville-
de folk? Er ikke det a villede befolkningen i nord? Hva
er egentlig Senterpartiets standpunkt i denne saken?

Geir Pollestad (Sp) [13:39:02]: Standpunktet til
Senterpartiet i denne saka kjem veldig godt fram av
innstillinga. Det er difor me har sagt at me gnskjer &
greia ut SV sitt forslag. Me har lagt fram eit eige forslag,
og det meiner eg grunngjev dette pa ein god mate. Det
er inga ueinigheit i Senterpartiet om det at viss vilkira
for pliktene ikkje vert oppfylte, skal det fa betyding for
kvotane. Det me er grunnleggjande einige om i Senter-
partiet, er at fisken som er utanfor kysten var, skal bidra
til levande lokalsamfunn rundt om i heile landet.

Det er sann i Senterpartiet at nr me har represen-
tantar fra heile landet, skal dei hgyrast ut som dei er re-
presentantar frd heile landet, dei skal ikkje hgyrast ut
som Oslo-representantar med nordnorsk dialekt. Det
trur eg skil Senterpartiet fra ein del andre parti.

Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:40:00]: Vi gnsker alle
verdiskaping og aktivitet langs kysten. Jeg vil forst stille
et spersmal til representanten Pollestad: Dersom SVs
forslag hadde fatt flertall, hva ville du da ha sagt til fi-

letarbeiderne i Batsfjord, som sto uten fisk den
2.januar?

Du var ogsa inne pa at hvis vilkarene i plikten ikke
blir oppfylt, skal de inndras. Kan du nevne noen tralere
som ikke oppfyller plikten?

Presidenten: Presidenten vil gjerne pdpeika at re-
presentantane ikkje ma seia du til kvarandre nar dei er
pa talarstolen, og helst la talen ga via presidenten.

Geir Pollestad (Sp) [13:40:55]: Eg oppfatta at den
irettesetjinga var til representanten Strifeldt.

For det farste: Ja, viss SV sitt forslag hadde vorte ved-
teke — men forslaget fra SV vert ikkje vedteke. Om det
hadde vore fleirtal for SV sitt forslag, hadde det 0g vore
eit anna parlamentarisk fleirtal i denne salen, og landet
hadde hatt ei anna regjering, som var meir oppteken av
kysten. Det ville eg ha sett pa som svert, sveert positivt.

Var vurdering av forslaget fra SV er at det peikar pa
eit viktig problem, tek tak i eit viktig problem. Eg vert
bedd om & nemna eit selskap eller ein tralar som ikkje
folgjer pliktene, men eg trur at om representanten had-
de hoyrt pa innlegget mitt, ville han ha hgyrt meg seia at
deter det fa elleringen eksempel pa. Men det me er opp-
tekne av, er at dei intensjonane som 1ag til grunn for at
industrien fekk eigen kvote, eller har kvote, ma innfriast.
Det er det forslaget vart handlar om.

André N. Skjelstad (V) [13:42:02]: Jeg har et spors-
mal til representanten Pollestad. Han har grunngitt det
han ikke kaller dobbeltkommunikasjon, sa jeg skal la
det ligge, for det kommer ganske tydelig fram at det er
helt i orden & kommunisere litt annerledes i Finnmark
enn det er her i Oslo. Det kommer ogsé ganske tydelig
fram at representanten Pollestad mener det er greit &
ha en annen politikk nar en er i opposisjon, enn det en
ville hatt hvis en var i posisjon. Det svarte han i det for-
rige innlegget.

Men representanten Pollestad nevnte at Senterpar-
tiet ville stotte forslag nr. 6, fra Redt. Da gnsker jeg a
sporre helt konkret: Skal det da fordeles likt til kystfla-
ten, bade til blad A og blad B, altsa apen gruppe og luk-
ket gruppe? Hvordan er fordelingen pé det tenkt?

Geir Pollestad (Sp) [13:43:14]: La meg forst seia at
det er einigheit i Senterpartiet om dei forslaga som ligg
her. Det er ingen tvil om at det at Senterpartiet er eit
parti som er representert fra heile landet, paverkar var
politikk. Veljarane i Finnmark veit at Finnmark si stem-
me vert hgyrd i Senterpartiet, og det har betyding for
politikken og korleis han konkret vert utforma. Det
meiner eg er ein styrke.

Nar det gjeld forslaget frd Raudt: Forslaget me stot-
tar, gar ut pa a sikra verdiskaping langs kysten, og det er
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nemnt eitt konkret eksempel, feks. periodisering av
kvotar. Eg veit ikkje om det er ein god idé, men det er eit
tiltak som me gnskjer a fa vurdert nar regjeringa skal
greia ut om det som star i forslaget.

Presidenten: Replikkordskiftet er omme.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:44:31]: Det er
mange mytar som har blitt spunne i den debatten som
vi har hatt til no. Representanten Margunn Ebbesen pa-
star at SV vil fjerne all trdl. Det er sjolvsagt feil, men det
er ikkje uvanleg at Ebbesen overdriv litt nar ho skal
male fanden pa veggen. Det er snakk om rundt halvpar-
ten av alle torsketrdlarane, dei som er omfatta av plikt-
systemet i dag.

Strifeldt peikar pa Melbu, at det ville ikkje ha vore
noko Melbu med dette forslaget. Jo, fordi Melbu, og for
sa vidt Stamsund, er ein del av aktivitetsplikta. Det er
ikkje ein del av forslaget a fjerne den. Aktivitetsplikta
bestar, sa ein kan ta det ut av resonnementet sitt. Repre-
sentanten Nilsen er opptatt av klippfisk, at dette vil ga ut
over klippfisk. Men klippfiskindustrien kan ogsa ta imot
ferskfisk. Hogkvalitets ferskfisk er vel noko som heile
Klippfiskindustrien ville juble over a fa tilgang til, men
det er akkurat som om det ma vere frosenfisk, frd langt
til havs, for at klippfiskindustrien skal kunne fungere.
Det er ei interessant mytespinning.

Strifeldt hevdar ogsa at da blir det ingen heildrs ar-
beidsplassar. 70 pst. av kvantumet til desse bedriftene
kjem fra kystflaten i dag. Dessutan veit vi ogsa at mykje
av det kvantumet som plikttralarane drar, kjem midt i
sesong da dei ikkje skulle fiske.

Dersom ein hadde periodisert det pa kyst, som SV
har tatt til orde for mange gonger, ville ein kunne fa ein
heildrs effekt ut av det, innanfor rimelege grenser, sjglv-
sagt. Ein kan ikkje fa meir ut av havet enn det havet kan
gi. Dette er ei naring som faktisk er sesongprega, men
ein kunne fa spreidd det ut over aret pa ein mykje betre
mate.

Dette er historia om ei ordning som hadde éi einaste
grunngiving, og det er at det skulle bli verdiskaping
langs kysten. Det var heile poenget. Sa har vi kome i den
situasjonen at vi har ein diskusjon i det norske storting
der eit fleirtal synest det er greitt at store kvantum fro-
senfisk gar rett ut av landet, og forsvarer det. For meg er
det heilt utruleg at vi er komne dit. Det er si langt unna
foresetnaden for den ordninga som vi skulle ha fatt til.
Og kor er nzringspolitikken i det? Halvparten av all fro-
senfisk som blir tatt i Noreg, gar til Kina — halvparten,
samtidig som mottaksstrukturen langs kysten blir svekt.
Vi veit at det er fare for konkursar langs kysten no, med
dei konsekvensane det vil kunne fa for kystfisket.

Forslaget gar tilbake til dei opphavlege intensjona-
ne, rett og slett. Korleis fa mest mogleg verdi ut av havet

til flest mogleg pa land? — Det som er hovudpoenget
med & vere eit storting, & vere folkevald, er & sergje for
fellesskapet sine interesser. Da er vart forslag veldig en-
kelt. Det var det same som regjeringa fgreslo i siste run-
de. Viavviklar dette systemet som verkeleg har gatt ut pa
tid, og sa flyttar vi det kvantumet til kystflaten. Da trur
nokon at den Kystflaten som er no, er den same som var
pa 1960-talet, med opne bétar som ikkje kunne ga nar
det var stri sj@. Det er det ikkje. Dei storste kystbatane er
storre enn batane i plikttralflaten. Dei kan ga lenger. Dei
kan fiske heile aret. Til og med dei minste batane i kyst-
flaten har ein heilt annan styrke pa havet no enn for. Det
kan stillast mykje strengare krav. Dei kan fiske fleire
artar, spreidd ut over heile landet. Det eini tillegg far ved
a satse pd kystflaten, er at ein far ein hegare kvalitet pa
fisken. Ein far ei hegare verdiskaping fordi fisken blir
landa jamleg fersk pa land, med mykje meir skansam
bruk av reiskapar. Ein skadar ikkje havbotnen eller far
opp for mykje bifangst som kan skade det biologiske
mangfaldet. Og sa far ein utnytta fiskeressursane som vi
finn i alle fjordar og bukter og endar i dette landet vart,
som har den nest lengste kystlinja i heile verda. Med ein
slik struktur ville ein kunne fa mykje meir verdiskaping
i Noreg. Det har vi gjort enkle utrekningar pa. Ein vil fa
langt fleire fiskarar. Ein vil fa fleire industriarbeidarar, og
ein vil fa ei langt storre verdiskaping pa land.

Men vi har ein posisjon som hardnakka seier at vi
skal ha systemet slik som i dag. Da meiner eg dei sviktar
det som er heile poenget med a ha eit storting - at vi skal
sorgje for at fellesskapet sine interesser blir hevda, og
gjere dei nodvendige endringane som skal til for at vi far
mest mogleg verdi for flest mogleg.

Eg tar da opp forslaget vart.

Presidenten: Representanten Torgeir Knag Fylkes-
nes har teke opp det forslaget han refererte til.
Det vert replikkordskifte.

Margunn Ebbesen (H) [13:49:50]: Jeg skal prove &
ikke overdrive, men det de fleste fagfolkene vel hevder
- og det kom ogsa fram under heringen — er at en over-
foring til kystflaten vil fore til at sesongsvingningene i
landingen av fisk gker. Normalt vil det fore til mindre
bearbeiding av fisk pa land og sterre grad av eksport av
rund fisk, med pafelgende gkt bruk av permitteringer
utenfor sesong og sterre grad av midlertidige ansettel-
ser. Er dette i trdd med SVs malsettinger for sjpmatnze-
ringen?

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:50:25]: Eg kan
ikkje hugse at vi hadde faginstansar pa heyringa. Det
var vel forst og fremst interesseorganisasjonar som del-
tok pd heyringa som vi hadde, og der var det veldig
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sprikande kva dei meinte, ut fra kva type interesser dei
representerte i det norske samfunnet.

Heile poenget med vart forslag, og intensjonen med
heile var fiskeripolitikk, er & sorgje for at vi fair mest mog-
leg verdiskaping i Noreg, og det synest vi er veldig van-
skeleg & dra i det norske storting. Det er det veldig enkle
poenget.

Representanten Ebbesen har gjort seg til talsperson
for ein politikk som ikkje sgrgjer for at vi fir mest mog-
leg ut av dei verdiane, men som derimot sgrgjer for at
det er nokre fa aktgrar som tener store pengar pa dette.

S& var intensjon er & snu denne utviklinga, a sergje
for at fisken kjem pa land, at det skaper mest mogleg ver-
difor flest mogleg —heilt i trdd med det som eit samroys-
tes storting i si tid vedtok da vi vedtok havressursloven.

Cecilie Myrseth (A) [13:51:38]: Na er jeg heldigvis
pa mange mater enig med representanten i mange ting,
men noen ting er vi dpenbart ikke enige om, og derfor
star vi ogsd pa ulike sider ndr det kommer til forslagene
idenne saken.

Det vi er enige om, er at vi trenger mer bearbeiding
hjemme, her i Norge, vi trenger at mer av var fisk blir
produsert og omgjort til verdier i Norge. Men da er mitt
spersmal: Hvordan mener representanten Knag Fylkes-
nes at man skal fa til det dersom man ikke har en flate
som ogsa kan levere til industrien pd samme mate, pa
hgsten, sann som i dag? Jeg hgrer man sier at man kan-
skje kan gjore det med de sma batene, men mener man
at man kan fa til en trygg tilgang til industrien og utvikle
industrien dersom man f.eks. ikke ogsa har de store ba-
tene som tral?

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:52:27]: Det er to
foresetnader i det spersmalet som eg reagerer pa. For
det forste er ikkje dette a fjerne all tral; det er mange tra-
larar igjen etter at vi inndrar det kvantumet som er ein
del av pliktordninga. Sa det er feil. For det andre er det
ikkje sann at kystflaten berre kanskje kan fiske heile
aret. Kystflaten fiskar heile aret i dag. Om nokon trur
det motsette, sd er det feil. Kystflaten fiskar faktisk heile
aret. Ferskfiskbonusen er jo ei ordning som har demon-
strert det. Til og med den minste flaten fiskar pa haus-
ten.

Sa det & ga over til ei ordning der vi gjer dette perio-
disk, innanfor rimelege grenser, trur eg ikkje berre vil
sorgje for det tilsvarande kvantumet pa land, men eit
langt storre kvantum pd land og norske ressursar til No-
reg, i staden for den utviklinga ein har i dag, der fisken
blir henta langt ute pa havet, blir fryst ned, kjem pé land,
blir auksjonert bort pa den internasjonale marknaden,
og der halvparten forsvinn til Kina. Forsta det den som
kan, men der er vii dag.

Steinar Reiten (KrF) [13:53:35]: Jeg tror represen-
tanten Knag Fylkesnes og jeg er enige om at kvote-
systemet er noe av det mest kompliserte en kan kom-
me borti som politiker. Historisk sett har det derfor
ogsa vert slik at politikerne har tradt tilbake og latt nee-
ringen selv ordne opp ved viktige milepaler i norsk fis-
kerihistorie der det har veart krevende utfordringer —
ved lukking av allmenningen, struktureringen pa 1990-
tallet og begynnelsen av 2000-tallet og ikke minst ved
fordelingen av ressurser mellom hav- og kystflate.

N4 kan det virke som om bade SV og Senterpartiet
kaster de fleste hemninger over bord, hiver seg frampéa
og lanserer lgsninger som ikke er tilrddd av fiskerinze-
ringen, og som iallfall Fiskarlaget advarer imot. Ser ikke
representanten Knag Fylkesnes at dette kan skape pro-
blemeriarbeidet med a oppna de gode og brede forlike-
ne som skal tjene bade fiskerinzringen og fiskeindustri-
eniarene som kommer?

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:54:37]: Represen-
tanten Reiten veit jo like godt som meg at her er det sto-
re motsetnader internt i fiskerineeringa, og det er ogsa
store motsetnader internt i Fiskarlaget. Det har kanskje
aldri vore sa store motsetnader som det vi ser i dag.
Men det som er klart, er at Fiskarlaget i stor grad legg
vekt pa berre den eine sida i denne saka. Kystfiskarla-
get, som er den andre slags faglaget i dette spgrsmalet,
er av ei heilt anna oppfatning enn Fiskarlaget.

Sa for Stortinget, som har som einaste oppgave &
sorgje for at stgrst mogleg verdi skal hentast ut av havet
til flest mogleg, er jo dette ei veldig viktig rolle. Vi kan
ikkje lenger berre overlate dette til fiskerinaringa sjolv.
Vi ser kva type interesser som dominerer bl.a. Fiskarla-
get nar dei tar standpunkt, bl.a. i denne saka. Sa viss vi
skal fa ein politikk som er til samfunnets beste, ma Stor-
tinget tore 4 ta standpunkt sjalv.

Presidenten: Replikkordskiftet er dd omme.

André N. Skjelstad (V) [13:56:05]: Jeg vil gi honner
til representanten Knag Fylkesnes for at han reiser de-
batten, selv om jeg ikke ngdvendigvis er enig i alt som
kommer fram. Det er interessant & fi den dynamikken.
Og som en av avtalepartnerne fra Granavollen sier vi
tydelig at balansen skal ligge fast nar det gjelder det
som er kvotefordelingen mellom flategruppene. Nar
det gjelder nettopp den balansen, viser den siste re-
plikkvekslingen at det balansepunktet er uhyre viktig,
selv om det selvfolgelig er uenigheter. Sapass har jeg fatt
med meg gjennom alle de motene jeg har hatt med de
forskjellige organisasjonene. Men sa vil jeg vise til, som
ogsa noen gjorde tidligere i dag og var helt krystallklar
p4, at ndverende generalsekreteer i Fiskarlaget og tidli-
gere fiskeriminister Otto Gregussen, har sagt at balanse-



3412

9. apr. —Representantforslag fra repr. Knag Fylkesnes, Fageras og Lysbakken om 4 sikre verdiskaping

2019

og sysselsetting i kystsamfunna gjennom heimfall av fiskerettar til kysten

punktet i dette er uhyre viktig. Jeg er litt redd for at vi
forskyver balansepunktet med & begynne a rokke ved
dette.

Det er ogsd et bredt flertall i Stortinget som stiller
seg bak pliktsystemet, som er viktig for lokal verdiska-
ping og sysselsetting langs kysten. Og sa er det det a ta
med fra heringen, at badde Sjpmat Norge og LO er kritisk
til SVs forslag, som de mener vil forsterke sesongvaria-
sjonene.

Likevel hgrer jeg godt hva representanten Knag Fyl-
kesnes sier om dette. Tilbakemeldinger etter at jeg har
vert pd de mindre mottakene langs kysten og ikke
minst det vi har i Rervik, er at de har problemer med
nettopp & fa inn sei og hyse fra kystflaten. Torsken far de
inn, den far de inn uansett. Hvem er det da som skal fiske
sei og hyse pd tampen av aret nar de ikke blir tatt opp av
kystflaten? Er det ogsa en gjennomtenkt strategi, eller er
det bare forflytting av kvoter nar det gjelder torsken, el-
ler er det den totale biten? Det som er tilbakemeldingen
fra et lite mottak langs trendelagskysten, er at de har
problemer med a fa inn nettopp de andre fiskeslagene.

Bifangst blir nevnt her. Bifangst er viktig, men en ma
ogsa ta med seg at flere og flere av vare lokale fiskere sgr
ilandet gar nordover. Det er ikke bare som i Den siste vi-
king, der Johan Bojer skriver om da de seilte oppover fra
Trendelag og rodde oppover pa fiske der — nd seiler ogsa
sjarkene oppover.

Utfordringen i dette ma vi ogsa ta med oss. Det er
ikke bare torsken vi kan snakke om, vi mé ogsa prate om
de andre fiskeslagene. Jeg tror at det er fornuftig & ha en
forsiktig inngang mot pliktsystemet. Jeg er enig — det er
flere som har nevnt uheldige virkninger, i saken tar SV
og Knag Fylkesnes opp dette selv—deter en del ting som
ma rettes pa. Men balansepunktet, som ogsa generalse-
kretar i Fiskarlaget og tidligere fiskeriminister Gregus-
sen har vert innom, tror jeg det er sars viktig at man
ikke forrykker.

Jeg tror pliktsystemet ogsa handler om 4 sikre at vi
har folk og neringsliv, at det er eierskap til ressursene
havet gir oss. Men det er ogsa viktig med forutsigbarhet
og ikke minst ogsd den fleksibiliteten som ligger i dette.
Gjennom det finmaskede systemet som har vert gjen-
nom mange, mange ar nar det gjelder dette, tror jeg det
er viktig a ha det som basis og ikke bare forandre for for-
andringens skyld.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:00:24]: Eg synest
eg folgjer resonnementa til representanten godt pa veg
i mykje, men det var noko eg hengde meg opp i — be-
traktninga rundt det med balansepunkt. Det er mi opp-
fatning, og det er sikkert ingen som er spesielt ueinig i
det, at balansen i norsk fiskeri har, for a seie det slik, len-

ge vore i ubalanse. Vi ser det f.eks. pa at vi har omtrent
fri farteyutforming, som gjer at ein har deltakarlgyve i
ei gruppe, men faktisk stgrrelse i ei heilt anna. Ein ser
eit sig av bétar til storre og storre lengder, som gjer at
Sjemat Norge, Fiskarlaget Nord, Kystfiskarlaget osv. ro-
par varsku mot den utviklinga — at vi far ei veldig uba-
lansert utvikling, at vi ikkje lenger har ei variert flate-
gruppe, som var intensjonen med dette systemet. Dette
vil vere ein mate & vege opp for den utviklinga og kome
«back on track» til intensjonane i fiskeripolitikken. Kva
tenkjer representanten om det?

André N. Skjelstad (V) [14:01:28]: Jeg synes det er
et interessant synspunkt Knag Fylkesnes tar opp her.
Jeg har ogsa sett pa tilpasningene som har skjedd
innenfor kanskje forst og fremst de minste gruppene
for & komme opp i en stgrre gruppe, der det ikke er
samsvar med kvotestgrrelse. Disse synspunktene velger
jeg & ta med meg. Jeg har for sa vidt ogsa tenkt pa det
tidligere uten at jeg har noen Kklar fasit pa hva jeg har
landet pa i den ssmmenheng.

Presidenten: Replikkordskiftet er omme.

Steinar Reiten (KrF) [14:02:22]: I denne saken
fremmer SV forslag om & avvikle pliktsystemet for tor-
sketralere i nord og omfordele tilhgrende kvoter til
kystflaten pa nermere definerte vilkar. Omfordelingen
skal skje over en periode pa 15 til 30 ar. Senterpartiet
har pa opplepssiden fremmet et enda mer ytterliggaen-
de forslag, der en omfordeling foreslds gjennomfort
innenfor en tidshorisont pa to ar hvis ikke gitte forut-
setninger blir innfridd. Det er et forslag vi registrerer at
ogsd representanten Torgeir Knag Fylkesnes har tatt
klar avstand fra pa vegne av SV i sosiale media.

Kristelig Folkeparti er skeptisk til forslagene som
blir fremmet i denne saken, av flere grunner. Flere hg-
ringsinstanser, deriblant LO og NNN, advarte sterkt mot
at sesongtoppene i fiskeindustrien vil bli forsterket hvis
kvotene overfores til kystflaten, slik forslagsstillerne on-
sker. Det ble ogsa uttrykt bekymring for at forslaget kan
fore til at muligheten til 4 heste av andre arter kan bli
svekket. Det vil i sin tur kunne medfare at fiskeindustri-
en ogsd i andre deler av landet, f.eks. klippfiskindustrien
pa Vestlandet, vil kunne bli pavirket negativt.

Norges Fiskarlag advarte i sin hgringsuttalelse mot
forslaget fordi det tar til orde for en betydelig omforde-
ling av ressursgrunnlaget mellom flategruppene. Den
fordelingen vi har i dag, er kommet i stand etter skjore,
men varige forlik innad i fiskerinaringen. A sette dette i
spill med forslagene fra SV og Senterpartiet vil avsted-
komme stor uro i hele neringen. Forslagsstillerne hop-
per nemlig elegant over et svert viktig kompromiss i
norsk fiskerinaring, som fiskerne selv har forhandlet
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fram, nemlig fordelingen av kvoter mellom kyst og hav i
tralstigen.

Kristelig Folkeparti anerkjenner at det har vert ut-
fordringer med 4 fa pliktsystemet til & fungere etter in-
tensjonen, og at det ikke har bidratt til 4 skape s& mange
lgnnsomme helars arbeidsplasser i fiskeindustrien, som
var intensjonen da pliktene i sin tid ble innfegrt. Disse ut-
fordringene har vert bakgrunnen for flere justeringer i
pliktsystemet.

I regjeringserkleringen framgar det at det skal ryd-
des opp i uheldige sider ved dette systemet, og regjerin-
gen har varslet at deti lgpet av varen skal legges fram en
stortingsmelding om kvotesystemet i fiskeriene. I den
forbindelse vil det ogsd bli presentert en lgsning for
pliktsystemet.

Kristelig Folkeparti mener at det riktige er & be-
handle spgrsmal om pliktsystemet i forbindelse med
den varslede meldingen, slik at Stortinget far anledning
til 4 avklare hvordan det ber innrettes for & sikre at in-
tensjonen med ordningen blir oppfylt, og for a bidra til
okt forutsigbarhet for naringen. Denne meldingen vil
ogsa gi mulighet til en mer kunnskapsbasert debatt om
pliktsystemet. Kristelig Folkeparti vil derfor ikke stgtte
de forslagene som blir fremmet i dag. Vi registrerer at
ogsa Arbeiderpartiet stotter en tilneerming der avklarin-
gen om pliktsystemet ma komme i forbindelse med
Stortingets behandling av den varslede kvotemeldin-
gen. Det verdsetter vi.

Det begr veere mulig 8 komme fram til brede forlik i
en sa krevende sak, som handler om bade ressursforde-
ling, distriktspolitikk og neeringspolitikk. Vi er bekym-
ret for at representantforslag som er sa ytterliggdende
som det Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet har
fremmet i denne saken, vil kunne vanskeliggjgre slike
forlik. Debatten har startet for meldingen har kommet.
Den har startet med 4 sl til lyd for a vrake skjore forlik
mellom ulike flaitegrupper innad i fiskerineringen, og
det blir skapt forventninger som det kan bli vanskelig &
innfri med krevende kompromissl@sninger. Dermed er
faren stor for at partiene laser sine posisjoner, noe som
etter var mening er svert uheldig. Bade fiskere og sjo-
matnering blir skadelidende hvis spersmalet om kvote-
system og pliktsystem ender med en skyttergravskrig i
denne sal.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Geir Pollestad (Sp) [14:06:35]: 1 Meld.St.20 for
2016-2017, den sakalla pliktmeldinga — den som vart
trekt — legg ein opp til at det skal skje ei avkorting av
kvotane til denne delen av tralflaten, og at dei avkorta
kvotane skal overfgrast til dei lukka gruppene under
15 meter i Troms, Finnmark og Nordland. Etter a ha
hoyrt representanten sitt innlegg i dag oppfattar eg at

Kristeleg Folkeparti er mot alle justeringar mellom fla-
tegruppene, og mitt spersmal er eigentleg berre: Er det
rett?

Steinar Reiten (KrF) [14:07:14]: Historikken bak at
pliktmeldingen ble trukket, var et resolusjonsvedtak pa
Kristelig Folkepartis landsmate i 2017, som fokuserte
pa viktigheten av & ivareta interessene til kystsamfun-
nene i nord. Det er et utgangspunkt som Kristelig Fol-
keparti fortsatt har nar vi gar inn i dette.

Sa registrerer jeg at bade representanten Pollestad
ogandre nd prover a lokke representanter fra regjerings-
partiene ut pa glattisen med tanke pa det arbeidet som
foregar med kvotemeldingen, og det som der star om
pliktsystemet. Det gnsker jeg ikke & ga neermere inn p4,
annet enn & si at vi har opplevd fiskeriministeren som
dialoginteressert, og vi foler at vi sa langt har hatt en god
dialog ogsa om arbeidet med & komme med forslag til
justering av pliktsystemet.

Geir Pollestad (Sp) [14:08:07]: Eg takkar for svaret.
Det er mykje ein kunne ha fortalt om historia rundt
stortingsmeldinga som vart trekt. Representanten Rei-
ten sajo isitt innlegg at det var gnskjeleg at ein skulle fa
eit breitt forlik. Sa seier representanten i svaret til meg
no at det er ein dialog med statsrdden om pliktmeldin-
ga.

D4 vert eg litt i tvil. Er det slik at ein ser for seg eit
breitt forlik, eller ser ein for seg at regjeringa skal koma
til Stortinget med eit ferdigsnikra opplegg? Og kva tid vil
isa fall opposisjonspartia som kan sikra eit breitt fleirtal,
verta inkluderte i denne prosessen?

Steinar Reiten (KrF) [14:08:54]: Det er mange som
folger debatter i stortingssalen — mange flere enn vi ten-
ker over. Jeg tror at i dag er det representanter bade for
fiskerinringen og for fiskeindustrien som fglger denne
debatten med gremmelse og med bekymring, fordi en
ser at dette er i ferd med & bere galt av sted. En startet
debatten for tidlig, for meldingen er ferdig skrevet, og
for en har mulighet til & gd inn i en dialog om disse
sporsmalene.

Vii Kristelig Folkeparti har som utgangspunkt at ja,
vi ensker s langt det er mulig for oss — som et lite parti,
med 4 pst. oppslutning — & bidra tilen god dialog om dis-
se spgrsmalene og om mulig f til de brede forlikene
som vil vere til beste for hele den norske fiskerinarin-
gen og for fiskeindustrien.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:09:58]: Viss ein
gnskjer a fa med heile Stortinget i dette arbeidet, ville jo
prosessen med det begynt for lenge sidan, men vi i op-
posisjonen har ikkje fatt ein einaste forespurnad, sa her
verkar det ikkje som om det er det lgpet ein legg opp til.
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Iinnlegget sitt pastod representanten Reiten at det-
te var eit veldig ytterleggdande forslag, men dette er jo
det same som regjeringa foreslo sist, altsa at ein skal av-
vikle pliktordninga. Det har vi hatt fleire ekspertrundar
pa, og alle har konkludert med at pliktsystemet ikkje
fungerer etter intensjonen og ber bli avvikla. Sa ytterleg-
gaande er det - ein skal fijerne ei ordning som ikkje fun-
gerer. Det er svert ytterleggdande, ifolge representanten
Reiten.

Da er eigentleg spgrsmalet: Eg la merke til at repre-
sentanten sa at det var ein diskusjon om justering av
pliktsystemet mellom regjeringspartia. Kvifor vurderer
ein ikkje & avvikle dette og heller ga for ei ordning som
er meir i trdd med intensjonane i havressurslova?

Steinar Reiten (KrF) [14:11:02]: Det er et ytterligga-
ende forslag ndr Senterpartiet sier at en innenfor en
tidshorisont pa to ar vil tilbakefore kvoter eller overfe-
re kvoter fra hav- til kystfliten uten & angi nermere
hvor stor del av kvotegrunnlaget vi snakker om. Her
skal vi huske at torsketralere med plikter faktisk dispo-
nerer en tredjedel av den totale torskekvoten. Her
snakker vi om meget store deler av det samme ressurs-
grunnlaget. Jeg mener at jeg har mine ord i behold. De
forslagene som blir fremmet her om omfordeling av fis-
keressurser, er ytterliggdende.

Jeg var pa Stortinget varen 2013 som metende vara
da representanten Knag Fylkesnes og den regjeringen
han representerer, presenterte sin melding om hav-
bruksneringen, oppdrettsnaringen og fiskerinaeringen.
Der ble det ogsa papektat det er vanskelig a fa lannsom-
hetiforedlinginord, ogat deter vanskelig a fa tilen jevn
fordeling av ravareressurser. Dette er ikke nye problem-
stillinger. Den rod-grenne regjeringen klarte ikke & fin-
ne gode Igsninger.

Presidenten: Replikkordskiftet er omme.

Bjornar Moxnes (R) [14:12:28]: Fisken i havet tilhg-
rer det norske folket i fellesskap. Fisken kan ikke eies av
enkeltpersoner eller selskaper og skal forvaltes til beste
for arbeidsplasser og bosetting langs kysten. Fisken méa
hgstes pa barekraftig vis innenfor naturens talegrenser,
og det er bra at SV nd lgfter fram striden om eierskapet
til fisken her pa Stortinget.

Da tralerflaten ble opprettet, fikk de dispensasjon
fra deltakerloven for & sikre stabil rastoffleveranse og
lgnnsomhet til industrien pa land. Dessverre har ikke
tralerflaten oppfylt sine forpliktelser. Folk langs kysten
vet at kvotebaronene i tralerfldten ikke er til & stole p4,
men leverer kun en liten andel av fisken til land. Gang
etter gang bryter de avtalene som gjorde at de fikk dis-
pensasjon fra loven. Etter vart syn ma de som bryter
samfunnskontrakten, stanses. Det burde vere selvsagt

at gjentatte brudd pa pliktene ber fore til at trilerne
mister rettighetene de har i dag, og pé sikt ber alle kvo-
tene som i dag tilhgrer tralerflaten, tilbakefores til kyst-
flaten.

I fjor fisket de seks tralerne som tilhgrer Vesteralen,
17 000 tonn torsk — fisk som i liten grad kom kystsam-
funnene til gode. I ar er kvotene noe lavere, men likevel
har de mange hundre farteyene i &pen gruppe
17 000 tonn torsk totalt til fordeling. Dette er ikke tilfel-
dig. Noen fa familiedynastier kontrollerer i dag en tred-
jedel av torskerettighetene og oppforer seg som om det
er de som eier fisken — stikk i strid med bade lovverk og
fellesskapsfolelse—og dethar de gjorti mange ar med re-
gjeringens velsignelse.

Regjeringen velger dessverre side med den minst
miljevennlige delen av fiskefldten. P& den andre siden
star kystflaten, som har lavere klimagassutslipp per kilo
fisk enn tralerfliten, og som i tillegg har mindre bifangst
og andre utslipp. Og mens kystflaten gar til land med fis-
ken, velger ofte trilerne a fryse fisken om bord og selge
den ubearbeidet ut av landet. Det er skadelig for kyst-
samfunnene og den norske gkonomien, som hvert ar
gar glipp av milliarder av kroner fordi vi ikke viderefor-
edler fiskeressursene herilandet.

I tillegg forer dagens kvotesystem til at det er nesten
umulig for unge & komme seg inn i fiskeryrket. Det er
ikke bare skadelig for den enkelte, men ogsa for kystkul-
turen og mulighetene for mottakene til a fa ravarer nar
det trengs. Retten til & fiske er blitt privatisert nar det &
kjope en kvote for & starte som fisker koster flere millio-
ner kroner. En omfordeling av kvoter fra trilerflaten ma
komme de minste fartgyene til gode. Hvis minst halv-
parten gér til gruppe 11, vil det igjen dpne deren for unge
fiskere. Sa lenge kvotene fortsatt star pa tralernes hen-
der, ma pliktene deres overholdes, tilbudsplikt ma igjen
bli leveringsplikt, og bearbeidingsplikten ma overhol-
des.

Kystsamfunnene og mottakene som finnes langs
kysten var, trenger ravarer hele aret. Fiskeindustri kan
ikke og ber ikke vaere en sesongindustri med innleide
arbeidsfolk som utsettes for sosial dumping. Vi ma i ste-
det fa helarsdrift med fast ansatte. Kunnskapen til ar-
beidsfolk har bygd mange av landets store industrier. Vi
ma ta lerdom av det nar vi skal gjenreise fiskeindustrien
langs hele Norges kyst. Derfor mener vi at kvotene méa
periodiseres, slik at fisk tas i land ogsé pa hesten og kan
sikre sysselsetting, foredling og verdiskaping hele aret
rundt.

Med det tar jeg opp Radts forslag i saken.

Presidenten: Representanten Bjgrnar Moxnes har
teke opp dei forslaga han refererte til.
Det vert replikkordskifte.
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Tom-Christer Nilsen (H) [14:17:20]: Representan-
ten Moxnes er god til a sette merkelapper pa folk, enten
de jobber i pleie- og omsorgssektoren, eller de jobber
pa havet. Jeg vil bare komme med en fafengt oppfor-
dring om 4 la veere & sette disse merkelappene pa folk,
enten det er baroner eller profitgrer i denne sammen-
hengen.

Det forste jeg vil sparre om, er folgende: Det kom en
opplysning direkte fra representanten Moxnes her fra
talerstolen om at fisken ikke kommer i land i Norge. Er
detrett?

Bjornar Moxnes (R) [14:17:48]: Forst til disse pa-
standene om merkelapper: Vi har ikke sagt noe verken
om dem som jobber i helse- og omsorgssektoren, eller
dem som jobber om bord pa fiskebatene. Vi setter stor
pris pa arbeidsfolk. De burde fa mer igjen for jobben de
gjor, og ikke oppleve at eierne tar stgrre deler av verdi-
skapingen, noe som dessverre Hoyre i enhver sammen-
heng stetter — nar man ser pa deres politikk pa de for-
skjellige samfunnsfeltene. Vi har ikke satt merkelapper
pa dem som jobber, men vi kaller en spade for en spade
nar det gjelder de som tjener seg rike i bl.a. helse- og
omsorgsbransjen, eller de som eier enorme kvoter av
det som er fellesskapets ressurser, og som overser de
pliktene de har.

Vi reagerer pa at fisk fra norske farvann skaper flere
arbeidsplasser i EU enn den gjor i Norge, og det er fordi
ikke all fisken leveres slik den skal. Vi trenger at mer fisk
kommer pd land i Norge for & sorge for foredling pa
norsk jord ogiindustrien.

Tom-Christer Nilsen (H) [14:18:58]: Jeg registrerer
atdet er helt tydelig at representanten ikke vet hva som
kommer pa land i Norge, for det aller meste av fisken
kommer pa land i Norge.

Det neste som representanten sa fra talerstolen, var
at han ensket en jevnere fordeling aret igiennom. Nor-
malt vil en slik omfordeling som her er skissert, fore til
hayere topper og dypere daler for sesongfiskeriet, nett-
opp fordi det er nar fisken kommer inn til land, at de
minste batene kan ta den. Det er rett og slett regelverket
som hindrer dem fra 4 gd langt nok ut til 4 ta fisken deler
av aret, pa grunn av hvor fisken er.

Innser representanten Moxnes at dette kan fore til
ytterligere sesongsvingninger, flere arbeidere i midlerti-
dige ansettelser og feerre i heltidsansettelser?

Bjornar Moxnes (R) [14:19:43]: Tvert imot — pro-
blemet na er at det tas opp veldig mye fisk pa veldig
kort tid, og at industrien pa land i altfor stor grad ikke
baserer seg pa lokal arbeidskraft, ikke gir jobb til ung-
dom som er ledig i bygda, men dessverre i altfor stor
grad henter inn arbeidsfolk som kan betales mindre

fordi de kommer fra @st-Europa, og som brukes i fored-
lingsindustrien pa land. Vi ma bade stramme inn pa
dette, og vi ma serge for at det leveres fisk storre deler
av aret, og at ikke alt samles opp i en arstid, for & kunne
gi rastoff til industrien pa land. Har man ikke det, bryter
man den foredlingskjeden som kystsamfunnene er helt
avhengige av, og som er ngdvendig for & sikre sysselset-
ting, bosetting, verdiskaping og en framtid for ungdom
i disse yrkene, noe som dessverre svekkes med dagens
politikk, hvor starre deler av kvotene gér til de storste,
og hvor det blir en altfor stor barriere 8 komme seginn i
yrket for dem som ikke har mye kapital.

Tom-Christer Nilsen (H) [14:20:55]: At en st@rre
del av kvotene gér til de starste, er objektivt feil. La oss
ikke sette spgrsmalstegn ved det. Dette har vi gode data
pa.

Jeg reagerer spesielt pa en framstilling, og jeg vil
gjerne sporre om det: En lang rekke steder langs kysten
har det eneste alternativet for a fa stabil arbeidskraft
vert at folk har flyttet fra bl.a. Latvia og Polen og bosatt
seg bl.a. i Batsfjord, etablert seg med familie og blitt en
stabil arbeidskraft der oppe som har sgrget for at Béts-
fjordbruket og Norway Seafoods har hatt stabil arbeids-
kraft og har kunnet levere gjennom hele dret. Er det ikke
en god ting at mennesker som har hatt store problemer
med a fi et skikkelig utkomme i livet sitt der de kommer
fra, har kommet dit og fatt en skikkelig jobb?

Bjornar Moxnes (R) [14:21:42]: Rodt er veldig for
arbeidsinnvandring sa lenge det skjer pa norske ta-
riffvilkar og ikke handler om a underbetale folk, under
det nivaet man ville betalt folk som bor i Norge og har
familien sin her. Det er det vi kaller «sosial dumping».
«Sosial jumping» er det visst omtalt som i Civita og
Hoyre-kretser, men at man underbetaler folk pa denne
maten, er sosial dumping. Jeg har veert pa foredlingsbe-
drifter hvor det har vart store problemer med omfat-
tende sosial dumping og fagforeningsknusing for at ei-
erne skal betale minst mulig for arbeidskraften. De flyr
inn folk fra @st-Europa, underbetaler dem, flyr dem
hjem igjen og utnytter dem framfor & gi dem den lgn-
nen de har krav p§, i trad med hva folk med norsk
adresse og norsk opphav ville fatt. Dette er bade etnisk
og sosial diskriminering som det dessverre tilretteleg-
ges for med E@S-avtalen, som gjer det mulig for ar-
beidsgiverne & bruke folk pd denne maten. Det er vi
imot.

Presidenten: Replikkordskiftet er omme.

Statsrad Harald T. Nesvik [14:23:06]: Nar det er
snakk om pliktsystemet for torsketralere, hersker det
ofte misoppfatninger om hva pliktene er, og hva plikte-
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ne ikke er. Jeg vil derfor innledningsvis si noen ord om
dem.

Tilbudsplikten er plikt til & tilby fisk tilgodesett an-
legg eller regioner i Nord-Norge. Hvilke bedrifter eller
hvilke geografiske omrader som er tilgodesett, framgar
av de individuelle konsesjonsvilkarene. Det er tilbuds-
plikt knyttet til 46,5 av i alt 87,9 kvotefaktorer i torske-
tralgruppen, altsa om lag halvparten av faktorene i den-
ne gruppen. Torsketralgruppen er en del av de norske
torskekvotene i fisket etter torsk nord for 62 grader nord
og er litt mindre enn en tredjedel av de totale kvotene,
og det er altsa knyttet tilbudsplikt til omtrent en sjette-
del av norske torskekvoter.

Bearbeidingsplikten gir dem palegg om & foredle
fisk, fangst av torsk, som er kjgpt under tilbudsplikten.
Denne plikten pélegger fiskeindustrien, fiskeribedrifter
som kjgper fangst i medhold av tilbudsplikten, & bear-
beide minst 70 pst. av torskefangstene for videresalg.
Plikten ligger pa anleggene som kjeper fisk tilbudt gjen-
nom tilbudsplikten, og torsketralrederne har altsa ikke
bearbeidingsplikt.

Aktivitetsplikten derimot gir et palegg om at bedrif-
ter ma opprettholde en viss foredlingsaktivitet ved be-
stemte fiskeindustrianlegg. Det er per i dag ett selskap,
og det er Havfisk AS, som er pélagt vilkar om aktivitet
giennom ulike datterselskap. Selskapet disponerer om
lag 30 kvotefaktorer i torsketrdlgruppen, dvs. en tredje-
del av torsketrdlgruppens kvoteandeler.

Representantenes forslag ville medfere en betydelig
omfordeling fra torsketrdlgruppen til kystflaten. En s
omfattende omfordeling som representantforslaget leg-
ger opp til, er i strid med den brede fiskeripolitiske enig-
heten om 4§ holde fast pa en differensiert struktur pa
fiskeflaten. Jeg er derfor glad for at naringskomiteens
flertall tilrar Stortinget & forkaste forslaget.

Torsketrélflaten er blant de mest effektive og lenn-
somme fartgygruppene i fiskefldten og bidrar til gode og
trygge arbeidsplasser bade om bord i fartey og i fiskein-
dustrien. Torsketralerne fisker i all hovedsak utenfor ho-
vedsesongen, og omfordeling til kystflaten vil sannsyn-
ligvis fore til en intensivering av sesongfisket, siden kyst-
flaten ikke kan fiske sa langt ute som havfiskeflaten, der
fisken er utenfor hovedsesongen. I 2016 ble f.eks. ner
80 pst. av kystflatens fangst av torsk landet i de fire forste
manedene av aret. Den tilsvarende andelen for tralgrup-
pen var 27 pst. Forsterkede sesongsvingninger vil utgjg-
re en ulempe for industrien, som er avhengig av leveran-
ser for & sikre sysselsetting over en stgrre del av aret. Det
kan ogsa fore til en kraftigere beskatning av truede kyst-
torskebestander.

Jeg mener at forslagene strider mot den brede fiske-
ripolitiske enigheten om & holde fast pa en differensiert
fiskeflate. Det er viktig a ha en variert struktur i flaten,

med bade sma fartgy, som fortrinnsvis fisker kystneert,
og storre fartagy, som kan fiske gjennom stgrre deler av
aret og lenger ute.

Spersmalet om torsketralernes plikter er en kreven-
de sak som det knytter seg mye politisk oppmerksom-
het rundt. Selv om de fleste er enige om at pliktene ikke
fungerer etter hensikten, er det vanskelig & bli enige om
hva som er en bedre lgsning. I Granavolden-plattfor-
men viser regjeringen til at vi vil rydde opp i uheldige si-
der ved pliktsystemet, og regjeringen legger opp til a
komme tilbake til Stortinget pa egnet mate for & folge
opp dette punktet.

Jeg er tilfreds med at naeringskomiteen tilrar Stor-
tinget & forkaste representantenes forslag, og slutter
meg til komiteens rad.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Cecilie Myrseth (A) [14:28:18]: Jeg har bare et gan-
ske enkelt spgrsmal.

Fiskeriministeren viste til — helt pd tampen —at man
skal komme tilbake til Stortinget pa egnet méte. Da vil
jeg bare forsikre meg om at det er sann som man har
sagt: Man kommer tilbake til behandlingen av pliktsys-
temet i var, ssmmen med kvoteutvalgets innstilling.

Statsrad Harald T. Nesvik [14:28:39]: Det er abso-
lutt statsrddens intensjon.

Geir Adelsten Iversen (Sp) [14:28:56]: Intensjonen
var at tralerne skulle levere ndr kystflaten ikke kunne
levere, at man skulle fa drift i anleggene pa land, at man
skulle unngd permittering. S& sier man her na at hvis
man tar tilbake til kystflaiten den fisken som kystflaiten
har gitt, vil det fgre til kaos.

Jeg vil fa fortelle at kystflaten i dag er minst like stor
som de trdlerne man hadde da man innfaset disse
systemene, dvs. at den store kystflaten i dag kan gjore ak-
kurat den samme jobben som tralerne gjor og skal gjore.
Hvordan kan statsraden si at man ikke vil fa fisk pa land
med kystflaten hvis man tar fra trilerne?

Statsrad Harald T. Nesvik [14:29:59]: Det er slik at
neringen — bade industrien og fiskeflaten — er avhengig
av en variert flate. Det er ogsa et forlik internt i fiskeri-
neringen knyttet til fordelingen mellom tralergruppen
og konvensjonell gruppe innenfor fiskeriene. Man fis-
ker i ulike sesonger, og man trenger rastoff for & kunne
produsere. Ta f.eks. klippfiskindustrien, som har vert
tatt fram her for. Det er den storste avtakeren av torsk,
nettopp for & kunne produsere — de kan ta inn HG-kva-
litet, dvs. HG-fisk — gjennom hele aret for 4 skape helari-
ge arbeidsplasser.

Jeg mener ikke — dpenbart i motsetning til represen-
tanten —at noen arbeidsplasser i fiskeriene er mer verdt
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enn andre. Jeg mener at den som jobber pa en torsketra-
ler, er like mye verdt som den som jobber pa en kystbat.

Det som er viktig for meg, er 4 sgrge for & signalisere
folgende: I Granavolden-plattformen star det at forde-
lingen mellom flategruppene ligger fast, og det star vi
ved.

Geir Adelsten Iversen (Sp) [14:31:09]: Sparsmalet
var: Vil kystflaten klare & levere fisk til landanlegg?

Statsrad Harald T. Nesvik [14:31:20]: Kystflaten
bestar av en rekke forskjellige fartgygrupper av ulik
storrelse. Noen vil kunne ga lenger ut, andre kan det
ikke.

Ndr vi ser pd leveringene fra torsketralerne, de storre
tralerne: Jeg har nettopp sagt at de i stor grad leverer til
andre tider av dret enn det bl.a. kystflaten og den minste
gruppen gjor. Derfor er det viktig for & holde aktiviteten
gjennom hele aret. Mitt klokkeklare svar ogsd pa den
biten er — som jeg sa i sted — at fordelingen mellom far-
tgygruppene ligger fast.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:32:08]: Kan stats-
raden forklare Stortinget kva han opplever er hovud-
malsetjinga i norsk fiskeripolitikk?

Statsrad Harald T. Nesvik [14:32:19]: Det er sikkert
ulike faktorer for ulike politiske partier. For Frem-
skrittspartiet og regjeringen er det 4 skape verdier, sor-
ge for arbeidsplasser, sgrge for at det fortsatt er lys i hu-
sene, sorge for gode rammevilkar, som igjen serger for
at vi kan fo en stadig voksende befolkning rundt om-
kring i verden.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:32:40]: Svaret var
feil. Det star i havressurslova kva som er hovudmalse-
tjinga med fiskeripolitikken, og det overraskar meg at
vi har ein statsrad med ansvar for fiskeri som ikkje kan
det. Der star det at dei viltlevande marine ressursane
skal bidra til «sysselsetjing og busetjing i kystsamfun-
na». Det er hovudmalsetjinga, og det stir ogsa omtalt i
deltakarlova, som er ei veldig viktig lov for statsraden.
Det stir ogsa omtalt i fiskesalslagslova. Det er til saman
dei tre viktigaste lovene her. Det er kanskje her vi finn
kjernen til problemet i denne debatten, at vi har ein fis-
keriminister som ikkje veit kva som er mélsetjingane i
norsk fiskeripolitikk.

Sa seier statsraden at forslaget er i strid med ein va-
riert fiskefldte. Da vil eg stille sporsmalet tilbake: Er
pliktsystemet i dag i samsvar med hovudmalsetjinga i
norsk fiskeripolitikk?

Statsrad Harald T. Nesvik [14:33:35]: Nar det gjel-
der fiskeripolitikken, utgjer den noe annet enn bare
havressursloven, slik at det er klart. Det var hovedmal-

settingen knyttet til fiskeripolitikken jeg svarte p3, i
hvert fall provde 4 gi et visst innspill pa, som ogsa inn-
befatter malsettingene knyttet nettopp til bosetting og
verdiskaping langs kysten som ligger som en del av
havressursloven. Vi har ogsa deltakerloven, som en del
av dette, og fiskesalgslagsloven. Det er mange lovverk
som kommer inn i denne settingen.

Spersmalet knyttet til pliktene: Nei, jeg tror at her er
det en god del & ga pa, at det ma ryddes opp i en del av
pliktene. Det tror jeg vi alle sammen ser — vi har fatt til-
bakemeldinger pa det. Men bare for & rydde opp i et par
apenbare misforstaelser som har kommet fram i debat-
ten — ikke fra representanten Knag Fylkesnes, men fra
andre - ndr det pastas at man bryter pliktene: De senere
arene er det ingen avdekning knyttet til brudd pd plikte-
ne. De har vart oppfylt. Problemet er vel snarere tvert
imot at innretningen pa pliktene ikke er tilpasset den si-
tuasjonen vi har i dag innenfor fiskerinaringen.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:34:40]: Det er
openbert at pliktsystemet er i strid med hovudmalsetj-
inga i norsk fiskeripolitikk. Nar berre 10 pst. blir levert
dit det skal, ma jo det vere eit problem. 27 pst. av det
kvantumet plikttralarane tar — som statsraden ogsa pa-
peikte i sitt innlegg, og det kjem fra pliktkommisjonen
sine eigne undersgkinger — blir fiska midt i sesongen.
Heile poenget var at dei ikkje skulle fiske i sesong, dei
skulle utjamne sesongvariasjonane. Og nar eit s stort
kvantum blir levert frose, og halvparten av det frosne
kvantumet forsvinn ut av landet, til Kina — som den
storste mottakaren av frosen fisk — ser statsraden desse
problema nar ein ma gjere justeringar, altsa at det ikkje
blir levert der det skal, at ein fiskar midt i sesong, at det
er eit problem at sa myKje forsvinn ut av landet, osv.?

Statsrad Harald T. Nesvik [14:35:41]: Som det er
henvist til i mine tall nar det gjelder tralflaten, fiskes det
altsd i hovedsak utenfor hovedsesongen — altsd arets
fire forste maneder — det aller, aller meste. I tillegg er det
jo ikke slik at den fisken som er frossen, som leveres
som HG inn til land, ikke brukes av norsk fiskeindustri.
Snarere tvert imot, klippfiskindustrien kjeper i veldig
stor grad HG-fisk, som de tiner opp igjen, som de kan
bruke over lengre tid til & produsere ut fra nar markedet
ettersper den fisken. Nar det gjelder bl.a. klippfisk, som
jeg selv har vart og besgkt markedet for n§, bl.a. i Ser-
Amerika, er hovedsalget der til paske og til jul. Ergo er
man nedt til & serge for 4 produsere opp slik at man kan
levere innenfor de omradene nér behovet er der.

Og s er jeg enig med representanten Knag Fylkes-
nes: Ja, her er ting som ma rettes opp i nar det gjelder
pliktene. Vi har en vei & gd, og det vil jeg invitere Stortin-
get til & veere med pd en debatt om nér jeg legger fram
melding.
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Presidenten: Replikkordskiftet er da omme.
Dei talarane som heretter far ordet, har ei taletid pa
inntil 3 minutt.

Geir Adelsten Iversen (Sp) [14:37:01]: Det overord-
nede malet i fiskeripolitikken er at fiskeflaten skal ha en
struktur som ivaretar kystbosetting, arbeidsplasser og
fiskeindustrien pa land, samt forutsigbarhet og god
inntjening for fiskerne.

Stortingsrepresentant Rita Tveiten fra Arbeiderpar-
tiet sai 1999 her fra Stortingets talerstol:

«Komiteen vil papeke at fiskeressursene tilhg-
rer det norske folk, i fellesskap. Det er derfor i ut-
gangspunktet  ingen  enkeltpersoner eller
enkeltselskaper som kan gis evigvarende eksklusive
rettigheter til vederlagsfritt & heste av (og tjene pa)
disse ressursene, mens andre stenges ute fra a delta i
fisket.»

Dette var sitat fra en innstilling fra neringskomite-
en om lov om endring av lov av 3. juni 1983 nr. 40 om
saltvannsfiske mv. Det star ogsa at komiteen mener det-
te skal ligge til grunn ogsé i framtiden.

Dette har vart gjentatt sdpass mange ganger at en
Fremskrittsparti-fiskeristatsrad burde kunne fa det med
seg. Stortinget er folkets fremste representanter. Mens
folket er eier, er Stortinget og annet styringsverk som er
delegert myndighet, forvalter av ressursene.

Fiskeressursene representerer en nasjonal formue
som staten skal forvalte ved arlig fordeling, ut fra over-
ordnede mal. Den enkelte reder har sdledes ikke en kvo-
terett selv om han har konsesjon til & drive et bestemt
fiske. Kvote tildeles normalt for ett &r, men kan om ngd-
vendig endres i lgpet av aret, f.eks. av ressurshensyn.

Den naveerende regjering opptrer som om fiskeres-
sursene er statens nasjonalformue. Jeg vil minne Stortin-
get om at det er folkets og ikke statens eiendom. Staten
har rett til & forvalte fiskeressursene, men den ndvaren-
de statsrdden ser ut til & ha mistet av syne at de ogsa har
en plikt til & forvalte ressursene for a fremme de politis-
ke mal som fiskeriretten oppstiller.

Jonny Finstad (H) [14:40:03]: Jeg kommer fra en
kommune som har plikttralere og landanlegg, og jeg har
lyst til & si litt om de praktiske konsekvensene av de for-
slagene som foreligger. Dette landanlegget og disse tra-
lerne sysselsetter langt over 100 lokale arbeidere og fis-
kere og er en viktig rekrutteringsarena til fiskeribran-
sjen lokalt. Dette er en tradisjonsrik bedrift som har stor
oppslutning fra lokalbefolkningen bade i Stamsund og i
hele Vestvagoy kommune. Det skaper enorme verdier.

SVs og Redts forslag rykker altsa vekk grunnlaget for
denne bedriften og disse arbeidsplassene som er lokalt.
Det er naivt 4 tro at kystflaten skal kunne evne a levere
fisk aret rundt til dette anlegget i Lofoten. Som Kjent er

torsken i Lofoten noen fa méneder om vinteren for & gy-
te. Det er da kystflaten i Lofoten tar sin kvote. Resten av
aret fisker kystfliten helt andre plasser og leverer ogsa
fisken helt andre plasser, bLa. i Finnmark.

En differensiert fiskeflate er viktig for bosetting og
mottaksstrukturen langs Kysten vér. En variert og diffe-
rensiert fiskeflate er ogsa viktig for a utnytte fiskeriene
pa de ulike fiskeslagene. Tralerne, inkludert plikttraler-
ne, er en viktig del av denne flatestrukturen. De fisker
lenger ut og pa fisk som kystflaten ikke far taki. Tralerne
er ogsa viktige for & opprettholde suvereniteten i fjerne
farvann.

Konsekvensen av SVs og Redts forslag er altsa at lo-
kale fiskeriarbeidsplasser pa trilerne fjernes, og at an-
leggene i Stamsund og Melbu i Nordland, der jeg er fra,
mest sannsynlig blir nedlagt. Man vil altsa frata disse
produksjonsarbeiderne og fiskerne levebrodet. Sa er
spersmalet: Hvor mange milliarder vil SV og Redt betale
eierne for & kjope ut disse tralinntektene? Det er penger
som kunne blitt brukt til a skape velferd. Som kjent har
vi betaling for omsetning av kvoter.

Alle partene er enige om at pliktene ikke fungerer
etter hensikten, men SVs og Redts lgsning er ikke & fikse
det som ikke virker. De gnsker & dele ut milliarder til ei-
erne som bor sgrpa, men fjerner lokale arbeidsplasser.

Geir Adelsten Iversen (Sp) [14:42:46]: Senterparti-
ets forslag, som har blitt tatt opp her i dag, tar Stortin-
gets klart uttrykte mening pa det storste alvor. Vi kjen-
ner folkeviljen i dette spgrsmalet. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen om a héndheve
pliktsystemet for & sikre at disse trélerne faktisk le-
verer fisk til lokalsamfunnene i trdd med intensjo-
nen i pliktsystemet. Alternativet vil vere, om dette
ikke skjer innen to ar, at kvoter tilbakefores fra disse
selskapene til kystflaten.»

Senterpartiet gar i innstillingen inn for at regjerin-
gen skal vurdere SVs forslag og komme tilbake til Stor-
tinget med dette ilopet av varen 2019. Dette gjor vi fordi
det haster med & skape mer aktivitet i fiskeindustrien i
Nord-Norge. Vi krever derfor at man na setter kniven pa
strupen —som vi fra Nord-Norge sier i klart sprak—pa de
rederiene som i dag har blitt tildelt kvoter som opprin-
nelig var tildelt kystflaten: Enten leverer de fisken som
kjopersiden har krav p§, dvs. fersk fisk av god kvalitet, el-
lers vil kvotene overferes til kystflaten.

Som fiskekjoperne sier det: Det er stor rastoffman-
gel, og kjopesterke grupper ma avvises i doren nér de yd-
mykt sper etter kvalitetsfisk fra Norge. Svaret kjgperne
ma gi, er nei, de kan dessverre ikke skaffe mer fisk. Dette
vil jeg be Stortinget merke seg. Dette skjer i en periode
hvor den frosne tralfisken som legges ut pa auksjon, for-
blir usolgt. Frossen fisk til produksjon av filet eller salt-
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fisk i Norge er en fullstendig ulennsom aktivitet. Om
disse store mengdene frossen fisk hadde vert landet
fersk, hadde det skapt milliardverdier pa kysten.

I denne situasjonen velger altsa statsraden 4 sitte
med hendene i fanget. Jeg sper meg selv, med et uttrykk
fra Magnus Lagabgtes landslov, om statsradens hand-
lingslammelse skyldes «viljelgysa, evnelgysa eller gilgy-
sa».

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:45:15]: Represen-
tanten Jonny Finstad trekte fram Melbu og Stamsund
som eksempel pa kva som ville skje dersom forslaget
blei vedtatt. Anten har ikkje Jonny Finstad lese saka, el-
ler sd har han ikkje forstatt ho. Det vi snakkar om her, er
ikkje a leggje ned aktivitetsplikta. I Stamsund og i Mel-
bu er jo aktivitetsplikta i sving. Det er det som gjer at
det er liv der. Tilbodsplikta, foredlingsplikta og resten
av systemet rundt er heilt updverka av forslaget fra SV.
Det er ingen i denne salen som har tatt til orde for akti-
vitetsplikta, sa heile innlegget fra Jonny Finstad var ein
einaste stor bom. Da har Jonny Finstad valet mellom
anten berre d sitjeiroisalen ogla det ga over med ei lita
rynke i ansiktet eller ga opp pa talarstolen, ta ordet og
seie: Ok, 1a oss halde oss til forslaget.

Det er kanskje litt slik debatten har svinga her: Ein
koker fiskeripolitikk pa litt pussige grunnlag. Det har
vore mange mytar som har spunne rundt, f.eks. at det er
snakk om alle tralarane. Det veit vi er feil. Det gjeld berre
dei som er innanfor pliktsystemet, som er litt over halv-
parten av det som torsketralarane i Noreg har — og at
dette vil gydeleggje heilarige arbeidsplassar. Nei, det vil
faktisk sorgje for at meir av fisken kjem til kysten i ei
form som industrien vil ha. Viss ein i tillegg periodiserer
dette utoverlandet og utover aret, er grunnlaget for heil-
arige arbeidsplassar mykje, myKkje storre.

Dette er ein fornuftig politikk viss malet er ein nze-
ringspolitikk og ein fiskeripolitikk for land, og viss malet
er & vareta det som er hovudmalsetjinga i norsk fiske-
ripolitikk, som er at dei viltlevande marine ressursane
skal bidra til sysselsetjing og busetjing i kystsamfunna.
Slik stér det i lova, ikkje berre i éi lov, men i dei fleste lo-
vene som knyter fiskeripolitikken saman i Noreg i dag,
som vi alle burde kunne pa rams, og som er utgangs-
punktet for alt vi gjer i denne salen, men der pliktsys-
temet har gatt langt bort fra intensjonane.

Vart forslag byggjer — i veldig korte trekk — pa det
som var den juridiske frasegna som kom i rapporten fra
pliktkommisjonen, at vi avviklar ordninga i ein tidsho-
risont pa 15-30 ar. Vi foreslar ei gradvis avkorting av det-
te kvantumet, slik at ein fér til ei omlegging til kysten.
Der gnskjer eg, som eg har signalisert mange gonger tid-
legare, at vi skal stille strengare krav til nar pa aret noko
kan bli fiska, slik at ein kan fa ei periodisering og ei sprei-

ing av bade inntekter og verdiskaping utover aret og
langs kysten.

Bengt Rune Strifeldt (FrP) [14:48:32]: Det ble en
lang debatt. Fiskeri engasjerer, og det er bra. Jeg synes
debatten i dag har veert bra og avklarende.

Jeg synes det er bra at representanten Pollestad har
veert sd tydelig i dag — at Senterpartiet har en fiskeripoli-
tikk for folkemater, en for debatter, en for besgk i Finn-
mark og en annen politikk for Stortinget. Det er litt greit
at man kjenner rammene.

Nar det gjelder forslag nr. 7, fra Senterpartiet, har vi
en kommune, Hasvik kommune, som solgte seg fri fra
pliktene. De solgte seg ut av pliktsystemet og har opp-
levd en betydelig gkning i rastoff som landes i kommu-
nen. Der setter de pengene i et fond som gjer at fiskerne
kan kjope kvoter for 4 kunne starte egne bedrifter. Nar
man leser forslag nr. 7, fra Senterpartiet, star det:

«for & sikre at disse tralerne faktisk leverer fisk
til lokalsamfunnene i trad med intensjonen i plikt-
systemet».

Vil det innebeere at Hasvik ma kjape tilbake plikte-
ne?

Tom-Christer Nilsen (H) [14:50:14]: Berekraftig og
samfunnsgkonomisk lgnnsom forvaltning av de viltle-
vende marine ressurser, og 4 medvirke til a sikre syssel-
setting og bosetting, star det — bare i tilfelle represen-
tanten Knag Fylkesnes var usikker pd meg og kunne
den pé rams. Barekraftig og samfunnsgkonomisk -
samfunnsgkonomisk nevner representanten sjelden,
og det er viktig & ha med det ogs§, at det kommer pa
toppen her, ssmmen med berekraftig. Det er viktig i
denne sammenhengen.

Jeg hadde et par ting jeg gjerne ville ta opp. For det
forste omtales det fra representanten Geir Adelsten Iver-
sen som at tralerne fikk kvoter fra kyst. Det er det litt
vanskelig a si at de gjorde, for kvoteordningen inntradte
tidligere for trilerne enn den gjorde for kyst. Sa tralerne
hadde kvoter for det var kvoter for kyst, og det var fritt
fiske for kyst pa det tidspunktet. Hvis trlernes kvoter
ble redusert ved overgangen til Finnmarksmodellen, er
historiefortellingen litt underlig.

Men jeg ma fa lov til 8 bemerke, etter at jeg har reist
rundt i landet delvis ssmmen med Geir Adelsten Iver-
sen: Det er ikke enkeltkommunikasjon eller dobbelt-
kommunikasjon fra Senterpartiets side i disse sakene.
De har ett standpunkt til stabilitet mellom flategruppe-
ne. De har ett standpunkt na der de mener de vil vurdere
a overfore til kyst. De har ett standpunkt der de vil gi tra-
lerne to ars frist til & overholde noe de overholder i dag.
De har ett standpunkt som Geir Adelsten Iversen har
markedsfert rundt omkring der vi har vaert sammen, og
som han ikke har presisert at ikke har vart Senterparti-



3420

9. apr. - Representantforslag fra repr. Myhrvold, Sem-Jacobsen, Knutsdatter Strand, Fasteraune og Toppe om a

2019

stoppe nedbygging av sengeplasser og gke dggnkapasiteten i psykisk helsevern

ets forslag, nemlig & overfore all fisk fra trilerne til sjark-
flaten. Det er det vi har debattert i mange tilfeller rundt
ombkring. Sa jeg tenker at det i hvert fall er grunn til & an-
tyde at det hadde vart naturlig at Senterpartiet etter
hvert bestemte seg for hvilket av de fire budskapene en
egentlig gnsker.

Det som er problemet med dette budskapet, er at
det virker pa alle som om de stotter alle. Og det gar ikke
—en kan ikke ta fisk fra en og samtidig beholde den sam-
me sted. Sa jeg sier at noe av det vi har hert her, mener
jeg er noe feil. Blant annet er det slik at selv om ikke fis-
ken blir solgt gjennom pliktsystemet, ender den gjerne
pa den samme fabrikken som tilhgrer pliktsystemet.

Dette er, som jeg har sagt tidligere, pa grunn av at
man vil ha frihet til 4 bearbeide fisken pa den mest bze-
rekraftige og samfunnsgkonomisk lgnnsomme maten, i
trad med intensjonene i havressursloven. Da blir det av
og til slik at bedriften venter til tredje omgang, i stedet
for forste eller andre omgang, for & kunne kutte fisken pa
tvers — i koteletter, til molje —i stedet for pa langs.

Det er vel kanskje hovedproblemet med ordningen,
nemlig friheten til & bearbeide slik det er mest samfunn-
sgkonomisk lgnnsomt.

Jonny Finstad (H) [14:53:31]: Representanten Knag
Fylkesnes kommenterte om mitt innlegg at jeg burde
veere rod — heldigvis er jeg ikke red, jeg er bld — og han
pasto at jeg antagelig ikke har lest saken eller forstatt
forslaget. Sa for sikkerhets skyld, for a forsikre meg om
at representanten vet at jeg har lest forslaget, skal jeg
lese det opp for ham:

«Stortinget ber regjeringa kome tilbake til Stor-
tinget med ei sak der torsketrdlkonsesjonane med
tilbods-, aktivitets- eller bearbeidingsplikt blir avvi-
Kkla, og der dei tilhgyrande torsk- og hysekvotene
blir omfordelte til kystflaten.»

Sa, representanten Knag Fylkesnes: Hva er det jeg
har misforstatt da jeg pasto at dette betyr at SV vil avvi-
kle torsketrdlkonsesjonene og overfore dem til kystfla-
ten?

Presidenten: Representanten Torgeir Knag Fylkes-
nes har hatt ordet to gonger tidlegare og far ordet til ein
kort merknad, avgrensa til 1 minutt.

Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:54:46]: Dette er jo
veldig spennande. Eg skal lese opp forslaget for repre-
sentanten. Dei blekkjene finn ein ogsa pa eit bord utan-
for salen. Dei korrekte forslaga ligg der. Eg kan ogsa
kome ned med det etter innlegget mitt, slik at ein kan
streke under dei viktigaste delane av forslaget. I forslag
nr. 2 star det at «Stortinget ber regjeringen komme til-
bake til Stortinget med en sak der torsketrdlkonsesjo-
nene med tilbuds- og bearbeidingsplikt blir avviklet».

Ikkje eit ord er nemnt om aktivitetsplikt. Ikkje eit ord er
nemnt om Stamsund og Melbu. Det er heilt bevisst, for
deter eit omrade — og anlegg — der dette faktisk fungerer
pa sin mate. Ogsa pliktkommisjonen understreka i
gjennomgangen sin at av dei pliktene vi har i pliktsys-
temet, er det aktivitetsplikta som fungerer nokolunde.

Representanten Finstad kan slappe heilt av, og eg
skal gi han forslaget, slik at han har det og kan ramme
det inn viss han gnskjer det.

Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak
nr. 4.

Sak nr. 5[14:55:51]

Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om Repre-
sentantforslag fra stortingsrepresentantene Ole André
Myhrvold, Aslaug Sem-Jacobsen, Marit Knutsdatter
Strand, Bengt Fasteraune og Kjersti Toppe om d stoppe
nedbygging av sengeplasser og oke dognkapasiteten i
psykisk helsevern (Innst. 200 S (2018-2019), jf. Doku-
ment 8:60 S (2018-2019))

Presidenten: Etter gnske fra helse- og omsorgsko-
miteen vil presidenten foresla at taletida vert avgrensa
til 3 minutt til kvar partigruppe og 3 minutt til medle-
mer av regjeringa.

Vidare vil presidenten foresla at det vert gjeve hove
til inntil fem replikkar med svar etter innlegg fra medle-
mer av regjeringa, og at dei som maétte teikna seg pa
talarlista utover den fordelte taletida, far ei taletid pa
inntil 3 minutt.

—Det er vedteke.

Tellef Inge Morland (A) [14:56:44] (ordferer for sa-
ken): Til representantforslaget om & stoppe nedbygging
av sengeplasser og gke dggnkapasitet i psykisk helse-
vern har komiteen merket seg at psykisk helsevern bgr
vere et av hovedomradene i den nye nasjonale helse-
og sykehusplanen. Likevel gnsker ikke helseministeren
at det skal stilles krav om stans i nedbygging av senge-
plasser i psykisk helsevern, dette pa tross av at en de sis-
te 20 drene har redusert sengekapasiteten med om lag
2 500 plasser.

Ensamlet komité er bekymret over at veksten innen
psykisk helsevern kun har vert pa 2 pst. i perioden
2013-2017, mot 10 pst.isomatikken. Dette er ikke i trad
med regjeringens lofter om 4 prioritere psykisk helse-
vern —ogsa kalt den gylne regel —-minst like hayt som gv-
rig helsehjelp.

Komiteen er kjent med at en ved enkelte institusjo-
ner har utstrakt bruk av korridorpasienter. Vi synes det
er svert alvorlig at det er avdekket et betydelig antall re-
gelbrudd i forbindelse med selvmord i psykiatrien, og
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forventer at dette folges opp av regjeringen slik at en sik-
rer en bedre praksis pa feltet. Norsk Sykepleierforbund
har i forbindelse med heringen ogsa advart mot a bygge
ned degnkapasiteten ytterligere for det er etablert gode
nok tilbud ute i kommunene.

Jeg skal na ga over til Arbeiderpartiets syn i saken.
Nar en ser hvilke komitémerknader vi star tverrpolitisk
samlet om, skulle en tro at varsellampene blinket ogsa
hos regjeringspartiene, men det gjor de altsa ikke. Vi er
enige om at vi har korridorpasienter i psykiatrien, vi er
enige om at selvmord i psykiatrien er en stor utfordring,
vi er enige om at den gylne regel ikke er innfridd i psyki-
atrien. Likevel stgtter ikke regjeringspartiene opposisjo-
nen i et eneste tiltak i denne saken, og likevel sier helse-
ministeren at han ikke vil ha noen som helst form for
stans i nedbygging av sengeplasser, ikke en gang til ny
nasjonal helse- og sykehusplan kommer.

Jeg er sterkt bekymret for om vi gir god nok hjelp til
dem som sliter aller mest med sin psykiske helse. Derfor
ville Arbeiderpartiet styrke kommunegkonomien med
3,5 mrd. kr for 2019, og derfor ville Arbeiderpartiet styr-
ke sykehusgkonomien med over 1,6 mrd. kr utover re-
gjeringens forslag. Rundt omkring i landet, slik som i
Innlandet og i Mgre og Romsdal, ser vi na kutt i spesia-
listhelsetjenesten, ikke fordi det ikke er behov for tilbu-
dene lenger, men fordi en ikke har rad til a opprettholde
dagens drift. Jeg er redd det farer til at enda flere ikke far
den hjelpen de trenger — enda flere korridorpasienter,
og enda flere som ikke far hapet tilbake.

Arbeiderpartiet fremmer og stir bak tre forslag i
denne saken. Vi ber regjeringen sgrge for at en ikke byg-
ger ned antallet sengeplasser i psykiatrien ytterligere for
Stortinget har behandlet ny nasjonal helse- og sykehus-
plan, og vi ber regjeringen sgrge for at kommunene set-
tes bedre i stand til 4 ta det ansvaret de er blitt gitt innen
psykisk helsevern. Vi stotter ogsa Senterpartiets forslag
om 4 sette pa vent alle planer og vedtak om & svekke el-
ler legge ned distriktspsykiatriske sentre og barne- og
ungdomspsykiatriske poliklinikker.

Psykisk helsevern handler om noen av de aller mest
sarbare i samfunnet vart. Vi ma stille opp for dem na. Pa
den bakgrunn tar jeg opp de forslagene Arbeiderpartiet
er en del av, og det vi er alene om.

Nils T. Bjgrke hadde her teke over president-
plassen.

Presidenten: D3 har representanten Tellef Inge
Morland teke opp dei forslaga han viste til.

Sveinung Stensland (H) [14:59:54]: Jeg er stolt av
det denne regjeringen har fatt til, bade for ruspasienter
og psykiatripasienter, men vi er enige om at vi ikke er i
mal. Vi har mal om a bli bedre, og jeg synes faktisk den

problembeskrivelsen som kom fra Arbeiderpartiet,
ikke er i trad med virkeligheten.

Reduksjonen i antall sengeplasser i psykisk helse-
vern startet allerede pa 1970-tallet, og den har foregatt
kontinuerlig i takt med en nyere forstaelse av psykiske
lidelser og med utvikling av nye tjenester i kommunene
og spesialisthelsetjenesten. En overgang til mer dagbe-
handling er i trdd med anbefalinger fra WHO, og det er
en trend som stort sett er lik i alle vestlige land. Det er
ikke slik at det beste for psykiatriske pasienter alltid er a
vere innlagt. Som regel er det beste & ikke vere innlagt.
Som regel er det beste 4 ha et godt tilbud rundt seg som
gjor at en kan fungere i hverdagen og ikke bli lagt inn pa
institusjon.

Psykisk helsevern vil vere et hovedomrade i Nasjo-
nal helse- og sykehusplan, og den blir, som alle vet, lagt
frem ilgpet av dret. Problemstillingene som forslagsstil-
lerne er inne p4, vil selvfglgelig veere en del av dette.

Videre vil planen ogsa ta opp hvordan brukermed-
virkning og kvaliteti tjenestetilbudet fungerer. Det er en
viktig sak for oss i Hayre, nemlig brukermedvirkning og
kvalitet i tjenestetilbudet, og ikke bare 4 telle antall sen-
ger. Stortinget vil fa anledning til en bred drefting om
psykisk helsevern i denne sammenheng. Vi vil innfore
pakkeforlgp innen psykisk helsevern, og det vil skape
stgrre forutsigbarhet og bedre sammenheng i behand-
lingsforlapene for den enkelte pasient.

Sa er det slik at Hayre vil fortsette opptrappingen
for & bedre det psykiske helsevernet i Norge. Vi vil fort-
satt prioritere psykisk helse som en av vare viktigste sat-
singer. Her kan en ikke ga forbi det faktum at vi har styr-
ket det forebyggende arbeidet. Den beste helsetjenesten
er den som skjer forebyggende. Innenfor skolehelsetje-
nesten har vi en veldig opptrapping av bade midler og
antall helsesykepleiere som er ute i skolene. Vi hari til-
legg fatt pa plass flere psykologer i kommunene, og i
2021 skal hver kommune ha kommunepsykolog, og vi
harlagt inn i statsbudsjettet en opptrapping for det. Det
a si at vi ikke satser pa psykisk helse, er direkte galt. Vi
satser, men var satsing bestarimer enn a telle antall sen-
ger.

Kjersti Toppe (Sp) [15:02:45]: Psykisk helsevern er
eit veldig viktig helsepolitisk omrade, og det har lenge
vore eit bade fagleg og politisk mal & dreia tilbodet fra
senger over til ambulant verksemd, og fra sjukehus over
til distriktspsykiatriske senter.

Senterpartiet meiner at denne utviklinga no har
gatt for langt—sa langt at det gar ut over pasienttilbodet.
Vi har tidlegare fremja forslag om at vi ma f3 ei eiga stor-
tingsmelding om heile utviklinga av psykisk helsevern,
men vart stemte ned.
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Det er mykje som no tyder pa at psykisk helsevern er
pressa. Det har darlegare vekst enn somatikken — trass i
politiske médl om det motsette. Den gylne regel, som
skulle sikra storre vekst i psykisk helsevern enn i soma-
tikken, verkar ikkje. Vi har hatt ei sterk nedbygging av
sengeplassar dei siste ara samtidig som behovet er au-
kande. Vi har mange som vert demde til behandling i
psykisk helsevern. Vi har fleire eldre med alderspsykia-
trisk sjukdom. Vi har fleire flyktningar som er traumati-
serte, nye rustrendar osv. Vi veit at 30 pst. av dei som vert
tilviste til psykisk helsevern, vert avviste, ifglgje tal fra
Helsedirektoratet. Det er og sterkt press pa sikker-
heitspsykiatrien.

S4 situasjonen er at det er eit enormt press pa all-
mennpsykiatrien i Noreg, og da er ein faktisk ngydd til &
ga inn og gjera noko. Behandlingskapasiteten er for 13g.
Det er mangel pd senger, slik at vi far korridorpasientar.
P& Sandviken sykehus var det 300 alvorleg psykisk sjuke
pasientar som lag pa gangen i 2018. Sdnn kan vi ikkje ha
det.

Det er gjort veldig mykje bra for & styrkja psykisk
helsevern ute i kommunane, men vi er bekymra for til-
bodet til dei som har alvorleg psykisk sjukdom, og difor
fremjar vi forslag om a stoppa nedbygging av senge-
plassar og auka kapasiteten i psykisk helsevern. Vi vil og
stemma subsidizrt for Arbeidarpartiet sitt forslag, nr. 3.

Sa fremjar vi 0g forslag om & stoppa alle planar om a
svekkja eller leggja ned distriktspsykiatriske senter og/
eller barne- og ungdomspsykiatriske poliklinikkar - at
det vert sett pa vent til Stortinget har behandla ein ny
nasjonal helse- og sjukehusplan.

Med det tar eg opp forslaget fra Senterpartiet og SV i
saka.

Presidenten: Representanten Kjersti Toppe har
teke opp det forslaget ho viste til.

Sheida Sangtarash (SV) [15:05:55]: For ikke mange
maneder siden sto statsraden her og fortalte oss at han
ikke var forngyd fordi hans regjering ikke hadde klart &
oppfylle den sakalte gylne regel, altsa lgftet om at vek-
sten i psykiatrien skulle vere hgyere enn veksten i so-
matikken. Fra 2013 har veksten vert pa bare 2 pst., mot
10 pst. i somatikken.

Helst skulle jeg ha statt her i dag og sagt at i dag
stemmer vi for endelig a styrke tilbudet til psykiatrien.
Men det er ikke det vi stemmer over i dag, vi stemmer
over om vi skal la vere 4 bygge ned. A behandle flere po-
liklinisk er det bred enighet om. Den raske nedbyggin-
gen av dggnbehandling og sengeplasser vi ser i dag, er
det derimot ikke flertall for.

I forrige uke debatterte vi i denne sal om samhand-
lingsreformen var verdt en evaluering. Det mente regje-
ringskameratene at det ikke var. Jeg pa min side er ytter-

ligere overbevist om at vi trenger det, for etter innfering
av samhandlingsreformen gikk antallet heldggnsplas-
ser i rus og psykiatri ned uten en tilsvarende styrking i
kommunene. Det erjo ikke slik at problemet lgses av seg
selv om vi bare bestemmer at kommunene skal overta
ansvaret. Det er klart at kommunene ma fa en mulighet
til faktisk & gijennomfore det de skal. Det er derfor vi til-
rettelegger for nettopp dette i SV gjennom vare alterna-
tive budsjett.

Det er mye vi burde gjore for pasienter som er av-
hengige av psykiatrisk tilbud. Jeg tenker: La oss bare star-
te med 4 ikke bygge det ned.

Carl-Erik Grimstad (V) [15:08:16]: Det tilhorer
kjernen i Venstres ideologiske grunnlag & gi hvert en-
kelt menneske frihet til & leve gode og meningsfylte liv.
Sa vet vi, dessverre, at for mange er en darlig psykisk
helse i veien for et slikt godt liv. Nar vi kjenner de sterke
arsakssammenhengene mellom tidligere barndoms-
traumer, psykisk uhelse og rusproblemer, og nar psy-
kiske lidelser forkorter et menneskeliv med flest levear
av alle sykdommer, da ma vi gjere noe med maten vi
bade forebygger og behandler psykiske lidelser pa.

Derfor er jeg stolt over — og pa vegne av Venstre tar
litt av eeren for — mye av det denne regjeringen har fatt il
pa dette feltet. Forebygging og tidlig innsats er et omra-
de som er blitt gitt gkt oppmerksomhet og har fatt en
historisk satsing. Vi har tidenes satsing pa rusforebyg-
ging og behandling giennom opptrappingsplanen for
rus og rusreformen. Vi har levert en strategi for psykisk
helse, Mestre hele livet. Denne skal falges opp med en
gkonomisk forpliktende opptrappingsplan for barn og
unges psykiske helse.

Sa skal likevel de som er alvorlig syke, og som tren-
ger hjelp fra spesialisthelsetjenesten, fa det. Derfor blir
jeg bekymret nar spesialisthelsetjenesten ikke klarer a
levere pd vare klare lgfter om den gylne regel. Jeg blir en
anelse flau nar presidenten i Norsk psykologforening ut-
taler at «sa langt har Den gylne regel vert en politisk
bloff>. Jeg liker ikke tanken pa at han kan ha et poeng.
Det star nemlig ikke pa politisk vilje. Jeg sitter med en
skummel folelse av at det er helseforetakene som ikke
folger politiske signaler og oppdragsdokumenter. Slik
kan vi ikke ha det. Derfor imateser jeg at psykisk helse-
vern er et viktig omrade i ny nasjonal helse- og sykehus-
plan, og jeg ser fram til & folge realiseringen av denne
planen med argusayne.

Det har skjedd store endringer i kunnskapen om
psykiske lidelser, drsaker og hvordan vi best kan be-
handle psykisk sykdom. Sdnn sett har antallet senger
gattnedilang, lang tid og veert en del av en gnsket utvik-
ling. Samtidig ma vi forsikre oss om at den hjelpen vi til-
byr utenforsykehusene, er bedre enn for. Bare da kan en
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reduksjon av sengeplasser forsvares. For dem som tren-
ger helsetjenester innen psykisk helsevern og deres pa-
rorende, blir det viktig med en trygghet og forvissning
om at tilbudet blir bedre og bedre.

Salenge tilbudet er godt, spiller det ingen rolle hvor-
dan denne hjelpen gis. Det er gode grunner til & tro at
mange vil ha en fordel av & fa hjelp der de bor og lever li-
vene sine. Malet er en helhetlig og sammenhengende
hjelp. Klarer vi det, lever vi etter et viktig liberalt prin-
sipp, som jeg startet med innledningsvis, at friheten til &
velge et utviklende og meningsfylt liv skal gjelde alle,
uansett utgangspunkt.

Statsrad Bent Hoie [15:11:07]: Som representante-
ne viser til, har det skjedd store endringer i psykisk
helsevern over mange ar. Reduksjonen i sengeplasser
ogitiden som pasientene er skrevet inn pa degninstitu-
sjoner, startet rundt 1970. Denne reduksjonen har fore-
gatt i takt med nyere forstielse av psykiske lidelser og
med utviklingen av nye tjenester i kommuner og i spe-
sialisthelsetjenesten. Utviklingen er i trdd med anbefa-
lingene fra Verdens helseorganisasjon, og trenden er
stort sett lik i alle vestlige land.

Jegerenigiatdet kan veere enkelte faktorer som kan
bidra til gkt behov for degnbehandling. Forslagsstiller-
ne viser bla. til endringeri straffeloven. Jeg vil i den sam-
menheng vise til at de regionale helseforetakene har fatt
tildelt 2 mill. kri 2019 for & evaluere effekten av aktuelle
lovendringer i straffeloven.

Representantene viser ogsa til bestemte grupper,
som innsatte med psykiske lidelser og traumatiserte
flyktninger. Det samlede behovet for dggnplasser er
imidlertid avhengig av en rekke faktorer, ikke minst av
om vi klarer 4 etablere gode alternativer i samarbeid
mellom kommunene og spesialisthelsetjenesten. Til-
bud der mennesker far god behandling og oppfelging og
samtidig blir boende i sitt kjente miljg, vil for mange
veere bedre enn & bli innlagt pa sengepost.

Psykisk helsevern vil veere et av hovedomradene i
den nye nasjonale helse- og sykehusplanen, som legges
fram til hesten. Planen skal ta for seg flere av problem-
stillingene som forslagsstillerne er inne p3, deriblant va-
riasjon i andel avslag ved henvisninger til psykisk helse-
vern, variasjoner i tjenestetilbudet, utviklingen av am-
bulante og polikliniske tjenester versus dggnbehand-
ling, hvordan DPS-ene kan styrkes, samhandling med
kommunene og prioriteringsregelen, den gylne regel.
Planen skal ogsa ta opp flere spgrsmal knyttet til bruker-
medvirkning og kvalitet i tjenestetilbudet. Dette vil gi
Stortinget anledning til en bred drefting av psykisk
helsevern.

Avslutningsvis er det grunn til & understreke at sam-
arbeid mellom kommunene og spesialisthelsetjenesten

er helt avgjorende for & kunne gi pasienter med psykiske
lidelser et helhetlig og kvalitativt godt tilbud. Jeg er der-
for glad for at Helsedirektoratet na har utarbeidet de for-
ste seks pakkeforlgpene innen psykisk helse og rus. Pak-
keforlgpene skal bidra til at tjenestene til disse pasient-
gruppene blir helhetlige og sammenhengende og ikke
minst mer forutsigbare for pasientene.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Tellef Inge Morland (A) [15:13:53]: NRK undersgk-
te for jul 200 saker rundt selvmord i psykiatrien og kom
fram til at en hadde brutt loven omtrent annenhver
gang. Annenhver dag tar en av de pasientene som opp-
soker psykiatrien for 4 fa hjelp, sitt eget liv. Samtidig har
vi de siste 20 arene bygd ned neermere 2 500 sengeplas-
ser i psykiatrien. Ett eksempel: Psykiatrisk klinikk ved
Sandviken sykehus i Bergen kunne i november i fjor
melde at de hittil det aret hadde hatt 328 tilfeller der al-
vorlig psykisk syke pasienter matte legges pa gangen. Er
statsrdden forneyd med en slik situasjon, og er han
trygg pa at ikke liv gar tapt i psykiatrien pa grunn av
manglende kapasitet?

Statsrad Bent Heie [15:14:39]: Jeg har tidligere
svart pa spersmél knyttet til Sandviken sykehus i Ber-
gen, og det er helt klart at den situasjonen som har vart
der, er jeg ikke forngyd med. Jeg har ogsa en klar opp-
fatning av at det er noe som ledelsen ved Helse Bergen
folger opp for a forbedre.

Sa er det ogsa slik at vi har utfordringer knyttet til at
mennesker begir selvmord bade mens de er i behand-
ling og rett etter behandling. N& innferes det et nytt
kartleggingsverktgy som skal bidra til at en lerer mer av
de hendelsene som er i helsetjenesten, kartlegger disse
situasjonene bedre, oppsummerer denne kunnskapen
ogbruker detiarbeidet med a forebygge selvmord i psy-
kisk helse.

Tellef Inge Morland (A) [15:15:30]: Jeg takker for
svaret, men jeg tenker at den situasjonen vi har sett ved
Sandviken sykehus i Bergen, kanskje er et uttrykk for de
utfordringene en star overfor nettopp innenfor psykia-
trien. Jeg tror vi alle er enige om at dersom en kan fa
god hjelp i kommunene, er det veldig bra, men samti-
dig opplever vi at kommuner roper et varsku, f.eks. né i
Innlandet, der de sier at de har ikke gkonomi eller faglig
kompetanse til 4 ta over alle de oppgavene som en opp-
lever at spesialisthelsetjenesten na skal legge over pa
kommunene. Arbeiderpartiet mener derfor at kommu-
nene ma styrkes for 4 lgse denne oppgaven, og har kon-
krete forslag til det i denne saken. Regjeringspartiene
stemmer imot. Mener statsrdden at dette allerede er
godt nok lgst, og kan han i sa fall garantere at ikke én
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pasient skal oppleve & falle mellom to stoler — stolen til
spesialisthelsetjenesten og stolen til kommunene?

Statsrad Bent Hoie [15:16:28]: Vi har styrket tilbu-
det i kommunene. Det er noe som vi har gjort ar etter
ar, og derfor ser vi nd en kraftig oppbygging av helsetil-
budet innenfor psykisk helse i kommunene, bade i an-
tall drsverk, i kompetanse og ved at vi har utvidet slik at
de akutte degnplassene i kommunene ogsa skal omfat-
te pasienter innenfor psykisk helse og rus. Fra neste ar
vil det vaere et lovfestet krav om at en skal ha psykolog-
kompetanse i kommunene, noe for gvrig Arbeiderpar-
tiet stemte imot og er imot at skal gjelde for kommune-
ne. Vi mener det er viktig at kommunene har kompe-
tanse og kapasitet pa dette omradet. Men det betyr ikke
at spesialisthelsetjenesten skal trekke seg tilbake. Tvert
imot — spesialisthelsetjenesten skal i stgrre grad vare
ute og jobbe i kommunene, sammen med dem som
jobber i kommunene, spesielt med de pasientene som
har de stgrste behovene.

Kjersti Toppe (Sp) [15:17:40]: I oppdragsdokumen-
tet til helseforetaka for 2019 star det ein klar beskjed til
helseforetaka om at dei skal prioritera psykisk helse-
vern, og det star og klart at innanfor psykisk helsevern
skal foretaka prioritera DPS og BUP - altsd barne- og
ungdomspsykiatrien. Eg har vore ein del ute og reist, og
det er frustrasjon og manglande forstaing blant dei som
jobbar ute, for dei opplever faktisk det motsette. Dei
opplever at DPS vert lagde ned, dei opplever at sengene
forsvinn, dei opplever at barne- og ungdomspsykiatri-
en vert svekt, og at helseforetaka far gjera dette, utan at
ein grip inn politisk. Det er veldig frustrerande og ufor-
stdeleg. Sa kva har statsrdden & seia til dei som no job-
bar pa DPS og i barne- og ungdomspsykiatrien, nar dei
ser at dei ma redusera kapasiteten kapasitet og tilbo-
det?

Statsrad Bent Hoie [15:18:48]: En skal ikke redusere
kapasiteten og tilbudet innenfor psykisk helsevern. Det
skal prioriteres. Jeg ser at resultatene fra 2018 viser at
helseregionene i stgrre grad enn tidligere oppfyller kra-
vene om & prioritere psykisk helsevern og rus, selv om
jeg fortsatt ikke er forngyd.

Sa ma en ikke blande sammen det a gjore endringer
imaten som tilbudet gis pa —f.eks. i storre grad 4 etablere
tverrfaglige team som jobber ute i kommunen, a jobbe
mer poliklinisk, & jobbe mer ute der barn og unge er —
med & beskrive det som nedleggelse av tilbud f.eks. hvis
det inneberer at en har feerre degnplasser. Jeg prover
heller & folge med pa de endringene som skjer pa dette
omradet ute i tjenestene, og ta de innspillene som kom-
mer pa det omradet.

Kjersti Toppe (Sp) [15:19:52]: Det er slik at mange
ute ser at dei endringane som skjer, er det ikkje berre
faglege argument bak. Dei endringane som statsraden
viser til, er det jo ingen som er ueinige i, at vi skal for-
sokja & fd meir ambulant verksemd og forsgkja a fa
mindre degnbehandling dersom det er det beste. Men
bekymringa er at denne omlegginga har gatt altfor
langt, og den andre bekymringa er at veldig mykje av
det som skjer ute, skjer pa grunn av gkonomiske priori-
teringer. Ta Helse More og Romsdal og nedlegginga pa
Sjoholt: Det kjem no pa grunn av gkonomi, ikkje pa
grunn av at ein plutseleg har funne ut at vi jobbar feil
fagleg. Sa dersom vi skal ha tillit til systemet, kvifor kan
ikkje statsraden og regjeringspartia stotta forslaget vart
om & fa ein stopp i omlegginga?

Statsrad Bent Hoie [15:21:02]: En del av disse
endringene gir ogsa mulighet til bedre utnyttelse av res-
sursene, altsd skonomi, men det betyr ikke at det ikke
ogsa er gode faglige begrunnelser bak, enten ved at det
sikrer stgrre fagmiljger, eller ved at man jobber pa an-
dre mater. Det kan ikke veere slik at det ikke er lov til &
gjore endringer hvis det ogsa er fornuftig skonomisk,
altsd at det kun er fornuftig hvis det er bare faglig be-
grunnet og ikke gkonomisk begrunnet. Dette handler
ogsd om a kunne gi et best mulig tilbud til pasientene.

Sa er dette et omriade som det har skjedd store
endringer pa. Det er et omrade som det ogsa sannsynlig-
vis vil skje store endringer pa framover, og det er nett-
opp en av grunnene til at vi har bestemt at psykisk helse
skal vaere det faglige hovedtemaet i den neste helse- og
sykehusplanen, slik at ogsd Stortinget gjennom den
stortingsmeldingen far muligheten til & diskutere og
drofte det som skal veere retningen pa dette omradet vi-
dere.

Presidenten: Replikkordskiftet er slutt.
Dei talarane som heretter far ordet, har og ei taletid
pa inntil 3 minutt.

Tore Hagebakken (A) [15:22:16]: Det er bra at det
kommer en plan hvor dette far stor oppmerksomhet,
slik det er varslet. Men det trengs penger ogsd, og der er
det stor forskjell pa oss red-gronne — Arbeiderpartiet i
serdeleshet, som har 1,650 mrd. kr — og det som regje-
ringspartiene stér for.

En samlet komité mener det er viktig a ta diskusjo-
nen som representantforslaget reiser, om hvorvidt om-
leggingen og nedbyggingen av sengekapasiteten innen
psykisk helse har gatt for langt. 2 500 ferre plasser pa
landsbasis pa 20 ar er mye, sjol om satsingen pa gode til-
bud der folk bor, med poliklinisk behandling er riktig.

Det vi fra Arbeiderpartiet sier, er ikke i trad med vir-
keligheten, sa representanten Stensland i sitt innlegg.
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Men i innstillinga mener en enstemmig komité at det
som er grunnleggende her, er at psykisk helsevern gene-
relt sett ikke er blitt prioritert hgyt nok. Men da ma vi
gjore noe med det, og da har vi altsd penger — og det er
ingen tvil om at mye av de nedleggelsene som skjer,
skjer pa grunn av mangel pd penger. Sa enkelt er det
egentlig & kunne lgse store deler av denne saken. S&
Stensland gar rundt grauten, essensen i det som er vare
forslag.

Regjeringa hopper av nér vi kommer til det som
skjer i den praktiske hverdagen, og vil ikke vere med pa
asikre at viktige tilbud og viktig aktivitet opprettholdes,
inntil det finnes gode alternativer. Endringer kan vare
nedvendige, men det m4 ikke skje pa uforsvarlig vis, nir
pkonomien er under sterkt press. Slik ikke minst Syke-
huset Innlandet opplever det, kan det bli en dobbelt
uheldig situasjon nar en i tillegg ikke kan ta seg tid til &
vente pa den nasjonale helse- og sykehusplanen. Fra
DPS Valdres meldes det om at nedleggelse av dggnplas-
ser i Valdres vil gi en dominoeffekt ut til kommunene og
poliklinikkene i hele distriktet. Derfor fremmer vi et for-
slag om at regjeringa ma sette kommunene bedre i
stand til & ta det ansvaret de er gitt innen psykisk helse-
vern.

I Innlandet er det mye bekymring knyttet til kutt i
tilbudet i barne- og ungdomspsykiatrien. Opptaksom-
rddet til Sykehuset Innlandet har riktignok blitt mindre,
men om det hadde fatt 81 mill. kr mer, som vi foreslar i
vart alternative budsjett, ville det ganske sa sikkert gitt
en annen situasjon ogsa pa dette feltet.

Na star vi ssmmen med Senterpartiet og SV om et
forslag der vi mener at dette ma settes pd vent inntil
Stortinget har behandlet ny nasjonal helse- og sykehus-
plan.

Om regjeringa vil det, kan den i revidert nasjonal-
budsjett legge inn midler, slik at det blir lettere & kunne
sikre disse sveert viktige tilbudene for vére sdrbare barn
ogunge. Dessverre har jeg ingen tro pa at regjeringspar-
tiene kommer til 4 prioritere det.

Bengt Fasteraune (Sp) [15:25:38]: Statsraden skri-
ver i sitt tilsvar til forslaget som er fremmet, bl.a.:

«Det samlede behovet for dggnplasser vil imid-
lertid vere avhengig av en rekke faktorer, ikke
minst av om vi klarer & etablere gode alternativer i
samarbeidet mellom kommune og spesialisthelse-
tjeneste. De regionale helseforetakene (RHF) har et
lovbestemt ansvar for & sgrge for at befolkningen
har tilgang til ngdvendige spesialisthelsetjenester.
Til dette hgrer ogsa ansvar for a planlegge og tilpas-
se driften av tjenestene i trad med endrede behov
og gnsker hos brukerne. Det forutsettes at RHF til
enhver tid sgrger for tilstrekkelig dognkapasitet.»

Det er jo akkurat det som ikke skjer i Valdres og i
Nord-Gudbrandsdalen og flere andre plasser i landet. I
en presset gkonomisk situasjon er det de desentraliserte
tilbudene - og jeg mener de skikkelig desentraliserte til-
budene - som blir truet, uten at andre alternativer blir
iverksatt.

Pasienter som har benyttet seg av brukerstyrt plass,
blir sykere for de fir dognplass. Det blir gkende press pa
enda ferre behandlingsplasser, og konsekvensene blir
degnplasser langt fra bostedskommunene. De pasiente-
ne det gjelder, har ofte lite nettverk, og det blir langt for
familie og venner & besgke pasienten. Pasienten mister
kjente behandlersted, noe som har gitt gkt trygghet.
Mangelen pa psykologer ute i kommunene er stor.

Vi kan ikke unnga alle innleggelser selv om ambu-
lante tjenester er pa plass. Kommunene er ikke rigget
med gkte ressurser for stgrre ansvar og flere oppgaver.
Viktige fagfolk foler utrygghet for jobben og sgker andre
jobber. Viktig kompetanse bade pasienter og distrikte-
ne har bruk for, kan bli borte. Det er vanskelig 4 erstatte.

Det har vert et fagpolitisk méal & dreie tilbudene fra
sykehus til distriktspsykiatriske sentre, underforstatt at
DPS-ene ma styrkes. N& ser vi i mange helseforetak det
motsatte. DPS i Valdres og i Otta planlegges lagt ned av
Sykehuset Innlandet, i tillegg til at sengeplasser ved bar-
ne- og ungdomspsykiatriske poliklinikker reduseres.
Det er viktig med flere oppsgkende team og satsing pa
gode polikliniske tjenester, og at samarbeidet med kom-
munehelsetjenesten styrkes. Men denne faglige utvik-
lingen ma ikke skje pa bekostning av degnkapasiteten,
som er viktig for & gi de mest sarbare og sykeste pasien-
tene i psykisk helsevern et godt og forsvarlig tilbud. Det
er nettopp derfor degnavdelingene ved DPS i Valdres og
i Otta tar opp bekymringer ved sine avdelinger. Dreinin-
gen man har sett fra dggnbehandling til gkt poliklinisk
behandling, har veert riktig, samtidig som man na er be-
kymret for den videre prosessen. En nedleggelse av
degnplasser vil gi en dominoeffekt ut tilkommunene og
poliklinikkene i hele distriktet.

Tellef Inge Morland (A) [15:28:50]: Innlegget til
Hgayres Sveinung Stensland fikk tydelig fram forskjelle-
ne mellom Arbeiderpartiets og regjeringens syn i denne
saken. Stensland viste til at reduksjonen i antallet sen-
geplasser startet allerede pa 1970-tallet. Ja, det er helt
riktig, og det har sann sett veert gjort mange riktige grep
i denne saken. Men det betyr ikke at det er bare & holde
fram uten d tenke seg om pa et tidspunkt.

Ja, dagbehandling er kjempebra. Det stotter ogsa Ar-
beiderpartiet opp under. For mange er det beste ikke &
veere innlagt. Det kan jeg ogsa vere enig med Stensland
i. Men forutsetningen — det aller viktigste — er at man
faktisk far den hjelpen man trenger, og na opplever vi at
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mange av dem som ikke far tilgang p4 degnbehandling,
ikke far den aller beste hjelpen lenger. Da er det pa tide
a stille noen spgrsmal.

Regjeringen skal innfere pakkeforlgp innen psykisk
helsevern. Pakkeforlgp er ofte svaret pa det meste
innenfor helsefeltet nar man sper regjeringen. For a si
det slik: Arbeiderpartiet er for mange av de pakkeforlg-
pene som man na har innfert, men det forutsetter at det
folger ressurser med. Nar jeg har besgk av bade brukere
og fagfolk pa mitt kontor som sier at de gjerne vil gjen-
nomfere dette, men at de ikke har ressursene til & fa pa
plass forlepskoordinatorer og fa samhandlingen mel-
lom spesialisthelsetjenesten og kommunen til a funke
godt nok, blir det fort en pakke uten det innholdet som
en forventer skal folge med i en pakke.

Nar det na skjer nedbygging av degnplasser, hadde
ikke Arbeiderpartiet reagert hvis det hadde veert fordi
det var faglig begrunnet. Men det vi ser, er at det er gko-
nomien som i stor grad tvinger fram en del av disse kut-
tene.

Arbeiderpartiet legger ikke listen hgyere i denne sa-
ken enn at vi bare ber regjeringen vaere med pa 4 trykke
pa pauseknappen. Nar vi ser at fagfolk som tidligere har
vert helt enig i nedbygging av sengeplasser for & bygge
opp dagtilbud, sier at det né er pa tide a ta en pause, lyt-
ter vi —regjeringen gjor det tydeligvis ikke. Nar folk blir
avvist nar de tar kontakt med psykiatrien, og nar folk
eventuelt blir skrevet for raskt utigjen, erikke det en god
behandling for den enkelte, og jeg tror heller ikke det er
godt for samfunnet pa sikt hvis man ikke klarer a gi folk
en skikkelig behandling nar de forst sgker hjelp. Da blir
man fort gdende igjen og igjen.

Fra 6 200 til 3 700 plasser de siste 20 &rene — det skul-
le gi god grunn til & tenke seg litt om: Er det nd riktig d ta
en pause, eller skal vi se om vi finner andre lgsninger?

Jeg synes Carl-Erik Grimstad fra regjeringspartiet
Venstre oppsummerte det godt. Han sa noe sdnt som at
han var en anelse flau over at man ikke hadde levert pa
psykisk helsevern sinn som man @nsket. Det ville vere
et kraftig signal om regjeringen na var med pa a trykke
pa pauseknappen, som kan gjgre at vi forsikrer oss om at
folk som trenger det, far den beste hjelpen.

Kjersti Toppe (Sp) [15:32:12]: Eg ma knyta ein
kommentar til det som det vert argumentert med i den-
ne saka. Det er fag, det er at dette er ei gnskt fagleg ut-
vikling, at pasientar ikkje ngdvendigvis har best av a
verta behandla mens dei er inneliggjande, at det er be-
tre & fa hjelp og behandling ut der pasienten bur, og at
ein ikkje treng & vera innlagd. Sann har ein jo argumen-
terti20 ar. Vart poeng er: Skal dette fortsetja heilt til det
naermast ikkje finst ei seng igjen? For det er jo det som
er bodskapet til statsraden og regjeringspartia — denne

utviklinga som vi har sett, skal berre fortsetja. Det er in-
gen fra regjeringspartia som star og seier at nei, vi stem-
mer ikkje for forslaget, men vi er einige i at vi ma ha eit
visst tal senger i norsk psykiatri pa grunn av at det alltid
vil vera alvorleg psyKkisk sjuke personar som faktisk har
like stor rett pa ei seng pa eit sjukehus som dei som har
ein somatisk sjukdom. Det er ingen som tar til orde for
at det md vera eit minstekrav til degnkapasitet. Nar ein
har hatt ei halvering — frd 2011 til 2014 var det 10 pst.
reduksjon — er svaret at vi skal fortsetja & byggja ned
degnkapasiteten. Det er det statsraden star og seier, det
er det regjeringspartia star og seier.

Nar vi hgyrer kva dei i psykiatrien sjolve seier til oss,
er dei sveert bekymra for kapasiteten i allmennpsykiatri-
en. Det gir ut over sikkerheitspsykiatrien, det gar ut over
psykisk sjuke i fengsel. Sivilombodsmannen har papeikt
dette i arsrapporten sin no, at det er sterkt kritikkverdig
korleis psykisk sjuke i fengsel vert behandla, og ein del
av arsaka til det er at allmennpsykiatrien er sa sprengd.

Vi kan godt venta p4 ei stortingsmelding om nasjo-
nal helse- og sjukehusplan der psykisk helsevern skal
vera ei viktig sak, men regjeringspartia har stemt ned eit
forslag om 4 fa ei eiga stortingsmelding, utan at eg for-
star grunngivinga for det. Det hadde det verkeleg vore
eit behov for. Og nér vi heyrer debatten her i dag, veit vi
jo kva som kjem i den nasjonale helse- og sjukehuspla-
nen nér det gjeld psykiatri - ein skal ha ei vidare nedbyg-
ging av sengekapasiteten, og det som skjeri helseforeta-
ka no, der ein byggjer ned bade barne- og ungdomspsy-
kiatrien med degnkapasitet og legg ned DPS, kjem og
truleg til & fortsetja. Vi har iallfall ikkje fatt nokon andre
signal her i dag. Det er altsa dette som kjem til & verta
kvardagen og i framtida, og det er veldig uheldig.

Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak
nr. 5.

Sak nr. 6 [15:35:20]

Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om Repre-
sentantforslag fra stortingsrepresentantene Marit Knuts-
datter Strand, Siv Mossleth og Kjersti Toppe om d
beskytte, fremme, stotte og oke forekomsten av amming
(Innst. 199 S (2018-2019), jf. Dokument 8:62 S (2018-
2019))

Presidenten: Etter ynske fra helse- og omsorgsko-
miteen vil presidenten foresla at taletida vert avgrensa
til 3 minutt til kvar partigruppe og 3 minutt til medle-
mer av regjeringa.

Vidare vil presidenten foresla at det vert gjeve an-
ledning til inntil fem replikkar med svar etter innlegg fra
medlemer av regjeringa, og at dei som maétte teikna seg
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pa talarlista utover den fordelte taletida, far ei taletid pa
inntil 3 minutt.
—Det er vedteke.

Sheida Sangtarash (SV) [15:36:09] (ordfgrer for sa-
ken): Som saksordfgrer vil jeg gjerne takke for de man-
ge hgringsinnspillene som har kommet inn fra bade in-
stanser og enkeltpersoner i forbindelse med dette re-
presentantforslaget. Eksklusiv amming i omkring seks
maneder anbefales av de fleste offisielle organer. Komi-
teen slutter seg til disse organenes vurdering og viser til
at Verdens helseorganisasjon lgfter fram amming som
et av fa kostnadseffektive tiltak for d redusere risikoen
for ikke-smittsomme sykdommer.

Det er en stor andel av spedbarna i Norge som am-
mes, og Norge har hgy ammeforekomst sammenliknet
med mange andre vestlige land. Likevel ammer mange
kvinner i Norge betydelig kortere enn anbefalt av Helse-
direktoratet. Komiteen gnsker derfor et ytterligere fo-
kus pa & fremme amming i alle deler av befolkningen.
Dette gjelder serlig kvinner med lav sosiogkonomisk
bakgrunn, hvor det er vist at flere slutter 8 amme tidlig.
Ettersom vi vet at amming kan redusere de sosiale for-
skjellene i helse, vil vi fokusere serlig pa det.

Per i dag finnes det ikke oppdaterte tall for amme-
forekomst i Norge. Hgsten 2018 og varen 2019 skal det
giennomfores en ny Spedkost-undersgkelse. Resultate-
ne fra denne forventes a foreligge varen 2020 og vil gi oss
et innblikk i hvordan ammeforekomsten i Norge ut-
vikler seg.

Som representant for SV vil jeg blant de mange vik-
tige tiltakene gjerne trekke fram tre forhold som er s&r-
lig viktige for oss. Det forste er at retningslinjene for bar-
selomsorgen skal gjores til en realitet for alle kvinner og
barn. Vi ma sikre at liggetiden ikke gar ned ved planleg-
ging av nye sykehus, og vi m4 serge for at dette er tilpas-
set kvinners individuelle behov.

I Helseatlas for fadselshjelp kommer det fram at det
er store forskjeller i tilbudet til fadende. Det kommer
ogsé fram at barseltiden er den tiden av sykehusopphol-
det som nybakte mgdre er minst forngyd med.

Det andre jeg vil ta opp, er at jordmordekningen i
kommunene er for darlig. Stortingsmeldingen om kvali-
tet og pasientsikkerhet, som skal behandles her senere i
dag, viser at det er store overfgringer fra sykehus til kom-
munene. Tall fra Jordmorforbundet, som vi, fra opposi-
sjonens side, har vist til flere ganger fra denne talersto-
len, viser at bare halvparten av landets kommuner har
ansatt en egen jordmor. Jeg er bekymret for at kvinners
tilgang til oppfelging av jordmor i svangerskapet og i
barseltiden ikke er reell mange steder i landet.

Jeg ser na at tiden min renner ut, s jeg far ta ordet
igjen senere.

Presidenten: Vil representanten Sheida Sangtarash
ta opp dei forslaga Senterpartiet og SV har i saka?

Sheida Sangtarash (SV) [15:39:07]: Det vil jeg.

Presidenten: Representanten Sheida Sangtarash
har teke opp dei forslaga ho refererte til.

Elise Bjornebekk-Waagen (A) [15:39:26]: Arbeider-
partiet stotter forslagsstillerne i at det ma legges til rette
for 4 gke andelen barn som ammes og fullammes. For &
fa til nettopp det er vi avhengig av en god barselomsorg
pa sykehusene, men ogsa ute i kommunene etter at
mor og barn har kommet hjem.

Den positive helseeffekten avamming er godt doku-
mentert. Helsedirektoratet oppgir atamminger etavde
mest effektive tiltakene for & fremme helse og forebygge
sykdom hos bade mor og barn. Det er til og med vist at
amming kan bidra til & redusere sosiale forskjeller i hel-
se.

Samtidig vet vi at det ikke er alle som gnsker & am-
me, og det er viktig at de som gnsker a flaskemate, ogsa
maoter et helsevesen som ikke stigmatiserer, og som har
god kompetanse.

Gode ordninger med foreldrepermisjon er viktig for
a gjore amming praktisk mulig. Arbeiderpartiet harire-
gjering dannet grunnlaget for dagens foreldrepermisjon
med hey lennskompensasjon og lengde pa foreldreper-
misjonen.

Fodsel oglivets start er en stor begivenhet, men ogsa
en sarbar situasjon for mange. Kvinner skal oppleve et
godtog trygt tilbud etter fodsel, og det er helt klart at for
tidlig utreise fra sykehusene etter fadsel kan fa konse-
kvenser for amming. Arbeiderpartiet mener at utreise
fra fedeavdelingene alltid skal tilpasses familiens behov,
og det ma gjores i dialog med kvinnene. I dag ma 60 000
gravide og barselkvinner arlig dele pd 424 kommu-
nejordmegdre. Barselomsorgen alene krever 700 nye
jordmedre — i tillegg krever svangerskapsomsorgen sitt.
Gjeldende retningslinjer for barselomsorgen ma gjores
til en realitet for alle kvinner og barn.

I denne saken er det fremmet en rekke forslag som
har de samme intensjonene som det var i en sak som
Stortinget behandlet for litt under et ar siden. Det var et
representantforslag om atte tiltak for & sikre en trygg
fedselsomsorg. I den saken fikk Arbeiderpartiet, Senter-
partiet, SV og Kristelig Folkeparti flertall for en rekke for-
slag som var viktige for & unnga kutt i liggetiden, for im-
plementering av Nasjonal faglig retningslinje for barse-
lomsorgen og for styrking av jordmortjenesten i kom-
munene. Arbeiderpartiet forutsetter at regjeringen fol-
ger opp disse vedtakene og kommer ikke til & stemme
for dagens forslag.
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Torill Eidsheim (H) [15:42:44]: Intensjonen i dette
forslaget er veldig god. Morsmjglk er perfekt tilpassa eit
lite menneskebarn, og amming er veldig positivt for ei
sunn utvikling. Ein god start legg grunnlaget for at am-
ming blir vellykka, og ikkje minst ei hyggelig erfaring,
bade for mor og for barn. Nokre megdrer kjem godt i
gang med amming for dei reiser heim frd sjukehuset,
men for andre vil det kunne ta lengre tid.

P4 sjukehuset skal kvinna fa rettleiing og gode rad
for riktig ammeteknikk. Tidspunkt for utskriving fra
sjukehuset etter fadsel skal alltid vere tilpassa behovet
til kvinna og det nyfedde barnet, og det skal takast av-
gjerd om dette i samrad med kvinna. Den nasjonale ret-
ningslinja set ikkje noka grense for kor lenge barselom-
sorga er spesialisthelsetenesta sitt ansvar, men skal bi-
dra til at barselkvinner som har behov for spesialisthel-
setenester etter at dei er utskrivne, skal fa tilbod om det-
te. Dei kan og ta kontakt med sjukehuset dersom det
skulle oppstd problem i etterkant.

Bade jordmedrer og helsesjukepleiarar er viktige
fagpersonar i kommunehelsetenesta nar det gjeld am-
ming. Fra 2013 har talet pd jordmordrsverk auka med
46,2 pst. Fra 1. januar 2018 er bl.a. jordmor- og helsesju-
kepleiarkompetansen blitt ein del av den kjernekompe-
tansen som alle kommunar skal ha knytt til seg. I tillegg
er helsestasjons- og skolehelsetenesta betydeleg styrkt
frd 2014 og fram til i dag.

Det er viktig at helsefgretaka held seg til dei ret-
ningslinjene som finst for barselomsorga. Ein god start
legg grunnlaget for at amming skal bli vellykka, og ret-
ningslinjene understrekar nettopp dette. Der blir det
oppmoda til at kvinnene som gnskjer § amme, anten far
vere pa barselavdelinga inntil amminga har komme
godt i gang og fungerer tilfredsstillande, eller at kvinna
far tilstrekkeleg hjelp ved heimebesgk og konsultasjon
pa helsestasjon.

Spisesituasjonen til eit spedbarn ber vere prega av
nerleik, ro og kontakt. At ein er sikra 4 ha tilgjengeleg
helsepersonell som har denne kunnskapen, er heilt ve-
sentleg.

Ashild Bruun-Gundersen (FrP) [15:45:53]: Mors-
melk er bra. Det er det ingen tvil om. Det er praktisk, og
det gir god nring til det nyfedte barnet. Men vi ma hel-
ler ikke glemme at amming ikke passer for alle. Mange
kvinner kan ikke eller vil ikke amme, og det ma veere
greit. Disse kvinnene opplever at det er for mye amme-
mas allerede, og det ma Senterpartiet faktisk huske pa
nar de gnsker nasjonale mal for hvor mange som skal
amme. Fremskrittspartiet mener det far veere opp til
hver enkelt a finne ut om de gnsker 8 amme eller ikke.

Nar Senterpartiet foreslar a sette som mal at 75 pst.
av spedbarna i Norge skal fa morsmelk innen 2024, er vi

i Fremskrittspartiet rett og slett ikke enigi at flere mogdre
skal tvinges til 8 amme. Helsedirektoratet har her pekt
pa at morsmelk er den beste maten for spedbarn der-
som barn og mor trives med det. Det er nettopp det som
er Fremskrittspartiets utgangspunkt: dersom barn og
mor trives med det.

I dag foregar det et enormt ammepress i samfunnet.
Fra forste gang gravide henvender seg til helsestasjonen,
er detammingibrosjyrer, pa plakater pa veggen og sam-
taler om amming. P4 sykehus er det egne ammerom
med egne ammefilmer som snurrer kontinuerlig, og de
ansatte pa sykehus er til dels overivrige etter & fa kvinner
til 8 amme etter fodselen. Kvinner som ikke kan eller vil
amme, ma oppleve at det er greit.

Senterpartiet foreslar ogsa i denne saken at regjerin-
gen skal gke liggetiden pa sykehuset. Fremskrittspartiet
kan ikke forstd at det er et selvstendig mal a palegge
kvinner & vere lenger pa sykehus. Jeg kjenner mange
kvinner som gnsker 4 reise hjem tidlig fra sykehus, gjer-
ne de som er flergangsfodende, og som gnsker seg hjem
til familien og bare vil veere sammen med familien sin.
Det ma ogsa vare greit. Fremskrittspartiet stotter derfor
heller ikke forslaget om a palegge kvinner & vaere lenger
pa sykehus, dersom de ikke selv gnsker det. Tidspunkt
for utskriving fra sykehus etter fadsel ma vere tilpasset
kvinnen og det nyfgdte barnets behov.

Det siste forslaget jeg gnsker 8 kommentere, er Sen-
terpartiets forslag om at helseforetaket skal ha det for-
melle ansvaret for barselomsorgen i inntil fem dager et-
ter fodsel. Det er sdnn i dag at alle barselkvinner kan ta
kontakt med sykehus hvis det oppstar problemer etter
at de er utskrevet. Kommuner og helseforetak er i dag
palagt a innga forpliktende samarbeidsavtaler. Dette er
altsa ivaretatt. Men for mange kvinner vil det i enkelte
tilfeller ha storre verdi & kunne kontakte en helsesta-
sjon. Helsestasjonen gir et viktig tilbud i oppfelgingen
av kvinner. Regjeringen har styrket tilbudet. Ogsa her
ma kvinner fi lov til & velge selv om de ensker oppfol-
gingen pa sykehuset eller pa helsestasjonen.

Fremskrittspartiet stotter ikke Senterpartiets ut-
gangspunkt i denne saken. Vi mener at kvinner ma fa
lov til 4 bestemme selv om de vil amme, om de gnsker &
reise tidligere hjem fra sykehuset etter fodsel, og om de
gnsker oppfaelging fra sykehus eller helsestasjon i dage-
ne etter fadselen. Kvinner ma rett og slett fa lov til & be-
stemme selv. Fremskrittspartiet er et parti for valgfrihet,
mens Senterpartiet apenbart gnsker en sterre detaljsty-
ring av barselkvinnene.

Kjersti Toppe (Sp) [15:49:00]: Det vert litt spesielt &
ha innlegg etter at representanten Ashild Bruun-Gun-
dersen har hatt innlegg her. Det er greitt nok a harselera
over eit forslag, men ein m4 ikkje snakka usant. Vi fore-
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slar ikkje at kvinner pliktar & vera pa ei barselavdeling.
Dersom ein les forslaget, ser ein at vi skal gi kvinner
moglegheit til  vera pa barselavdeling. Eg vil papeika at
det far vera grenser for kva ein seier her fra talarstolen.
Vi gnskjer at ein skal gi barselkvinner moglegheit til a
vera pa barselavdeling inntil amminga har kome i gang,
dersom kvinna har behov for det. Slik er det ikkje i dag.

Det vil alltid vera slik at det er kvinna som bestem-
mer. Det gjeld 6g amming. Men det er mange i dag som
ikkje far god nok hjelp til amming pa sjukehuset, fordi
bemanninga er sd knapp, og liggjetida er vorten sa kort.
Kort liggjetid foreset at ein ma fa hjelp ute i kommuna-
ne. Det er godt dokumentert at det manglar veldig man-
ge jordmedrer. Ammehjelpa har feks. hatt ein enorm
stor auke fordi det er mange kvinner - sjglv om kanskje
ikkje Framstegspartiet trur det — som gnskjer & amma,
men som ikkje far den hjelpa dei har behov for, nar dei
har behov for ho. Difor er dette forslaget viktig.

Eg legg merke til at det har vore kvinner pa talarsto-
len her, men dette handlar om spedbarnsernering. Det
er like viktig for alle — det er ikkje ei kvinnesak det hand-
lar om. Vi ma sorgja for a leggja til rette for at norske
spedbarn kan fa den beste spedbarnsernzringa og det
som er det fagleg anbefalte, pd same maten som vi gn-
skjer a leggja til rette for at barn og ungdom far i seg det
som er den anbefalte kosten, og at 6g vaksne ser at kost-
hald er viktig. Nar det gjeld spedbarn, er det vel ingen-
ting som er viktigare enn a leggja til rette for det, slik at
fleire kan folgja det.

Nar det gjeld malsetjinga, er det normalt for alle
malsetjingar pa kosthaldsfeltet at dei skal vera i trad
med dei nasjonale faglege anbefalingane. Her har regje-
ringa sett eit ldgare mal. Det synest vi er spesielt.

Pa denne bakgrunnen fremjar eg Senterpartiets for-
slag. Vi hadde gnskt at det var fleire som hadde rgysta
for dette, men det er ikkje tilfellet. Men forslag nr. 1 er pa
mange matar det aller viktigaste.

Presidenten: Representanten Kjersti Toppe har
teke opp dei forslaga ho refererte til.

Statsrad Bent Hoie [15:52:16]: Jeg kan iallfall innfri
representanten Toppes gnske om at ogsa en mann del-
tar i debatten.

Det er viktig at megdre far den hjelpen og stetten de
trenger til & amme. Selv om mange spedbarn i Norge
ammes, ogsa sammenlignet med andre land, gnsker vi
selvfolgelig at flere folger Helsedirektoratets rdd om am-
ming, nar de gnsker det. I Nasjonal handlingsplan for
bedre kosthold er det derfor et méal om & gke andelen av
barn som ammes, i lopet av planperioden 2017-2021.

Mer enn 90 pst. av norske barn fades pd Mor-barn-
vennlige sykehus. Nesten alle mgdre og barn folger hel-
sestasjonsprogrammet og far rad og veiledning om am-

ming ved helsestasjonen. Om lag halvparten falges opp
av helsestasjoner som er godkjent som ammekyndig
helsestasjon. Det arbeides for at flere kommuner har hel-
sestasjoner med en slik godkjenning. Jeg vil ogsa berem-
me Ammehjelpens bidrag til arbeidet med amming.

Det skal gjennomferes en midtveisevaluering av
handlingsplanen for kosthold i 2019. Den vil gi en peke-
pinn om det er behov for en justering av arbeidet som
gjores pa omradet. Vi far nye tall om ammeforekomsten
varen 2020, som vil si noe om retningen p& utviklingen.
Nar handlingsplanperioden er over og arbeidet er eva-
luert, bor vi uansett sette oss nye mal.

Det har veert mye oppmerksomhet om liggetid etter
fodsel. Liggetiden har veert stabil de siste fem drene. I na-
sjonal faglig retningslinje for barselomsorgen framgar
det at tidspunktet for utskriving fra sykehus etter fadsel
skal tilpasses kvinnens og det nyfadte barnets behov, og
skal besluttes i samrdd med kvinnen. Tidspunkt for
hjemreise skal vurderes pa et bredt grunnlag, bl.a. ut fra
hensynet til amming og erneering. Jeg har gitt helseregi-
onene i oppdrag & rapportere om hvordan retningslin-
jen er implementert.

Retningslinjen setter ingen grense for hvor lenge
barselomsorgen er spesialisthelsetjenestens ansvar. Bar-
selkvinner med behov for spesialisthelsetjeneste etter at
de er utskrevet, skal fa tilbud om det. Det er derfor ikke
hensiktsmessig a sette en fast gvre grense for hvor lenge
spesialisthelsetjenesten har ansvar for barselomsorgen.

Jeg er enig i intensjonen om a fremme og beskytte
amming. Jeg er ogsa enig i at det er behov for flere jord-
medre i kommunene. Derfor bygger vi opp jordmortje-
nesten. I 2018 gjeninnferte vi lovkravet om jordmor-
kompetanse i kommunene, som ble fjernet av forrige re-
gjering. Vi har gjennom flere ar styrket helsestasjons- og
skolehelsetjenesten, inkludert jordmorkompetansen. I
2019 har vi gremerket 40 mill. kr av tilskuddet til helses-
tasjons- og skolehelsetjenesten til jordmorkompetanse
i kommunene. Fra 2013 til 2017 gkte antall jordmorar-
sverk med 46,2 pst.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Kjersti Toppe (Sp) [15:55:34]: Vi far tydelege tilba-
kemeldingar fra bl.a. Jordmorforbundet om at det er eit
sterkt press pa barselavdelingane, for i ein pressa situa-
sjon ma jordmedrene prioritera fedsel, og det gir ut
over barseltilbodet. Ein snakkar 6g mykje om at det er
kortare liggjetid, og at det er manglande oppfelging fra
jordmor nar ein kjem heim. Dette er i alle fall ikkje gun-
stig for amming, og vi veit at det gir ut over amming
fordi kvinner ikkje far hjelp nér dei treng det.

Spersmalet mitt til statsrdden er: Ser statsrdden den-
ne samanhengen, og meiner han at ein ma gripa inn po-
litisk for 4 sikra eit betre tilbod?
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Statsrad Bent Hoie [15:56:37]: Det er viktig med
trygghet, forutsigbarhet og god oppfoelging i en sdnn situ-
asjon, men det er ikke riktig at liggetiden gir ned. Den
har holdt seg stabil pa rundt 2,8 dggn de siste fem arene,
og liggetiden for forstegangsfodende er 3,2 dager. Jeg er
veldig glad for at vi har fatt en ganske kraftig styrking av
jordmortjenestene i kommunene - en arsverksstyrking
pa over 40 pst. Nér en ser det i forhold til antall fedsler,
var det 47,3 jordmorarsverk per 10 000 fodte da jeg over-
tok som helseminister. I dag er det 72,1 jordmorarsverk
per 10 000 fadte. Det er ingen tvil om at det har vert en
ganske kraftig oppbygging av dette tilbudet i kommune-
ne de siste fem drene. Det mener jeg er riktig, og det er
viktig med en videre styrking, og det er derfor vi mé gre-
merke midler til denne styrkingen i 2019.

Kjersti Toppe (Sp) [15:57:40]: Nar det gjeld jord-
morstillingar i kommunane, er jo det noko ein har et-
terlyst lenge. Nar behovet er 600-700 arsverk for a opp-
fylla dagens nasjonale retningslinjer, vil eg sperja kor
mange jordmegdrer ein treng for at ein skal oppfylla kra-
vet til jordmedrer. Eg hoyrer at det er ei kraftig satsing,
men ut fra behovet som er der ute, vil eg ikkje tru at den
satsinga er sa kraftig. Det kan godt vera ei stor prosent-
vis satsing, men det kan jo og fortelja om kor darleg det
har vore i utgangspunktet.

Kva tid vil ein fa 600-700 arsverk av jordmedrer ute
i kommunane med denne satsinga, og har statsraden
ein plan for korleis ein skal oppna dette fortare?

Statsrdd Bent Heie [15:58:39]: Det var
278,8 jordmorarsverk i kommunene, i helsestasjons- og
skolehelsetjenesten, da jeg overtok som helseminister.
Det var 408,1 arsverk i 2017. Sannsynligvis har det vert
en ytterligere gkning i 2018, og vi har gremerket
40 mill. kr til dette i 2019. Samtidig gar antallet fodsler
ned. Det betyr at utenom at det har vert en ganske kraf-
tig ekning i antall arsverk, har antallet gravide som
hvert arsverk folger opp, gatt ned utover den arsverks-
veksten som har vert.

Sheida Sangtarash (SV) [15:59:30]: Det tredje og sis-
te jeg ville vise til, og som jeg ikke fikk tid til, handlet om
medre som av ulike arsaker er ngdt til 4 flaskemate, og
som etterlyser mer informasjon og kompetanse hos hel-
sepersonell. Jeg er enig i at de ma bli fortalt at det er greit,
men det er ikke bra nok. Kvinnene gnsker faglig veiled-
ning i hvordan de skal gjgre matsituasjonen god og trygg.

Jeg lurer pa hva regjeringen har gjort hittil, hva stats-
rdden vil gjere for & gke denne kompetansen hos helse-
personell, og hva resultatet av det blir for kvinner i barsel.

Statsrad Bent Hoie [16:00:08]: Det skjer gjennom &
styrke den oppfelgingen som en far. Som jeg var inne pa
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i mitt innlegg, er det slik nd at 90 pst. av norske barn fo-
des pd en mor-barn-vennlig sykehusavdeling, og halv-
parten fplges opp av helsestasjoner som er godkjent
som ammekyndig helsestasjon. Sa det foregar en konti-
nuerlig forbedring av kunnskapen pa dette omradet
som ogsa nar flere av de gravide og nybakte mgdrene.
Det er den maten en er ngdt til & jobbe pa. Jeg synes ogsd
at Ammehjelpen gjor en veldig god jobb med & jobbe pa
tvers for 4 gke kompetansen pa dette omradet.

Magne Rommetveit hadde her teke over presi-
dentplassen.

Sheida Sangtarash (SV) [16:00:57]: Jeg er enig i det
statsraden trekker fram om Ammehjelpen, men jeg fikk
ikke helt tak i hvilke konkrete tiltak regjeringen har
gjort hittil, og hva regjeringen vil gjore. Kan statsraden
konkret peke pa noen tiltak?

Statsrad Bent Hoie [16:01:13]: Tiltaket vart er a
styrke tjenesten. Det er det vi har gjort, og det er det vi
ogsa gjor na. Det som har betydning for de gravide og
de nybakte meadrene, er at de mgter en kompetent tje-
neste pa dette omradet. Derfor er det ogsa viktig for oss
a lovfeste kompetansekrav om jordmegdre i kommune-
ne. Selv om den forrige regjeringen fjernet det, har vi
gjeninnfert det og ogsa styrket oppbyggingen av tje-
nesten pa dette omradet. Det er mennesker som mater
kvinnen, som har tid, som er avgjerende for at en far
den informasjonen og kunnskapen en har behov for.

Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak
nr. 6.

Sak nr. 7 [16:01:55]

Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om Kvali-
tet og pasientsikkerhet 2017 (Innst. 190 S (2018-2019), jf.
Meld. St. 11 (2018-2019))

Presidenten: Etter gnske fra helse- og omsorgsko-
miteen vil presidenten foresla at taletida vert avgrensa
til 5 minutt til kvar partigruppe og 5 minutt til medle-
mer av regjeringa.

Vidare vil presidenten foresla at det vert gjeve hove
til inntil fem replikkar med svar etter medlemer av re-
gjeringa, og at dei som maétte teikna seg pa talarlista ut-
over den fordelte taletida, far ei taletid pa inntil
3 minutt.

- Det er vedteke.

Ingvild Kjerkol (A) [16:02:39]: Tuva Moflag er ord-
forer for denne saken, men jeg skal holde hennes inn-
legg her.
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Arets melding peker i stor grad pa de samme utfor-
dringene som tidligere meldinger om kvalitet og pasi-
entsikkerhet. Utfordringer knyttet til kols, diabetes, sep-
sis og vaksinasjonsprogrammet er kjent fra tidligere. Pa-
sient- og brukerombudene har opplevd en jevn saksgk-
ning de siste drene og rapporterer om mye kunnskaps-
lgshet i tjenestestedenes saksbehandling av klager —
dessverre. Mangelfull eller darlig informasjon er gjen-
nomgdende i mange av sakene. Ansattes kunnskap og
kompetanse om saksbehandling og rettigheter ma styr-
kes, og det er behov for bedre informasjon om klageord-
ningene for pasienter og pargrende.

Meldingen viser at fastlegeordningen ma moderni-
seres, og pasientombudene papeker at mange av hen-
vendelsene handler om manglende tilgjengelighet. Ko-
miteen viser til at Statens helsetilsyn har utfert tilsyn
med akuttmottakenes identifisering og behandling av
sepsis i perioden 2016-2018, og ser alvorlig pa at det er
avdekket svikt og mangleri alle helseforetakene som ble
undersgkt. Vi vil understreke viktigheten av fortsatt tett
oppfolging og kunnskapsheving om sepsis i helsetje-
nesten.

Komiteen viser til at det fortsatt er mange ubesatte
stillinger pa fedeavdelingene, samt at det er behov for
tydeligere avklaringer i ansvaret mellom jordmor og
lege for & ivareta kravene i veilederen «Et trygt fodetil-
bud. Kvalitetskrav til fadselsomsorgen».

Komiteen viser til at kvalitetsindikatorene knyttet
til pakkeforlgp for kreft er oppnadd pa overordnet niva,
men det er variasjoner pa tvers av foretaksniva. Pakkefo-
rlopene for krefttypene livmorhalskreft, primer lever-
kreft, kreft i skjoldbruskkjertelen, bukspyttkjertelkreft
og kronisk lymfatisk leukemi nar ikke mélene.

Komiteen anerkjenner at god ledelse, rett kompe-
tanse og tydelige rutiner er avgjgrende for kvalitet og
sikkerhet i helsetjenesten. Meldingen avdekker risiko-
omrdader som kommuner, helseforetak og private tje-
nesteytere forventes a bruke som kunnskapsgrunnlag i
planlegging, utgvelse, evaluering og korrigering av hel-
se- og omsorgshjelp. Nar svikt og skader har oppstatt,
ma disse brukes til leering for & redusere risikoen for lig-
nende feil i framtiden.

Dette er den femte stortingsmeldingen om kvalitet
og pasientsikkerhet i helsetjenesten. Den gir forst og
fremst et oversiktsbilde over omrader der vi har utfor-
dringer og behov for forbedring, og det gir derfor ikke et
helhetlig bilde av kvaliteten i helsetjenesten.

1 2010 startet den rgd-grenne regjeringen en kart-
legging av pasientskader ved norske sykehus. Da fikk
omtrent 16 pst. av norske sykehuspasienter minst én
skade som fglge av behandlingen de mottok, eller av
manglende behandling. I 2011 startet vi pasientsikker-
hetskampanjen for 4 leere helsepersonell hvordan vi kan
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bedre tryggheten i tjenestene. Det som né heter pasient-
sikkerhetsprogrammet, har gitt resultater.12016 var tal-
let redusert til 14 pst. Men tallet har ikke gatt ytterligere
ned. Malet om 25 pst. reduksjon fra 2012 til 2018 er ikke
nadd.

Arbeidet med kvalitet og pasientsikkerhet og & fore-
bygge uheldige hendelser i helsetjenesten har ikke lyk-
tes godt nok, dessverre. Internasjonale undersgkelser
tyder pa at halvparten av de uheldige hendelsene kunne
ha vert unngatt. Vi hadde for noen uker siden en debatt
i salen om meldeordningen i spesialisthelsetjenestelo-
ven, som regjeringen skroter til fordel for en havarikom-
misjon. Den debatten har vi hatt, men den viste at regje-
ringen er pa feil vei i pasientsikkerhetsarbeidet — mer
vekt pa skyld og hva som har skjedd, mindre vekt pa sys-
tem for leering i tjenesten.

Det er nd over seks ar siden sist vi hadde en stor-
tingsmelding som sa helhetlig pa kvalitet og pasientsik-
kerhet. «God kvalitet — trygge tjenester» presenterte den
rod-gronne regjeringens politikk for & bedre kvalitet og
pasientsikkerheten. Derfor foreslar Arbeiderpartiet,
sammen med Senterpartiet og SV, at regjeringen legger
fram en ny, overordnet stortingsmelding om kvalitet og
pasientsikkerhet i helse- og omsorgstjenestene, med
konkrete mal og tiltak som fplges opp med arlige mel-
dinger.

Jeg vil ta opp forslaget.

Presidenten: Representanten Ingvild Kjerkol har
teke opp det forslaget ho refererte til.

Sveinung Stensland (H) [16:07:56]: Det er interes-
sant med kritikk av at vi er pa feil vei. Til det er det & an-
fore at det jo er nettopp né vi har begynt & 3 disse mel-
dingene. Dette er den femte stortingsmeldingen om
kvalitet og pasientsikkerhet som danner grunnlaget for
nettopp en slik debatt. Det at vi selv legger frem disse
dataene, viser at vi er villig til bade & leere av feil og a sor-
ge for at det ikke skjer feil. Det er selvfglgelig en umulig
oppgave a unnga alle feil i helsetjenesten, men hvis en
ikke maéler, hvis en ikke ettergdr, kommer en ingen vei i
dette arbeidet.

De fire forste meldingene til Stortinget om kvalitet
og pasientsikkerhet vektla at de viktigste innsatsomra-
dene for bedre kvalitet og trygge tjenester er & utvikle
pasientens helsetjeneste, forbedre systemer, ledelse og
kultur i tjenestene og redusere uberettiget variasjon. Det
blir viderefert i denne meldingen, og samtidig viderefo-
res arbeidet med a rette opp funnene fra tidligere.

Manglende kunnskap om kvalitet og pasientsikker-
het har i en arrekke veert trukket frem som en utfor-
dring. Det har vi som sagt gjort noe med, og né har vi
mye data og gkt kunnskap om kvaliteten og pasientsik-
kerheten. Utfordringen er a bruke denne kunnskapen til
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a forbedre tjenestene. Forskrift om ledelse og kvalitets-
forbedring i helse- og omsorgstjenesten legger grunnla-
get for en kvalitetsorientert ledelse og systemer for det-
te.

Huvis vi ser pa tallene, har pasient- og brukerombu-
dene hatt en gkende saksmengde de siste arene. [ 2017
hadde de 15 200 henvendelser. Det fordeler seg pa spesi-
alisthelsetjenesten, kommunehelsetjenesten og andre
henvendelser. Som tilhgrerne vet, fir vi nd en lov-
endring som ogsa ser pd pasientombudets rolle.

Mangelfull eller darlig informasjon er gjennomga-
ende i mange av sakene. Det er derfor ngdvendig med
bedre kommunikasjon med pasienter og mellom aktg-
rene i helsetjenesten. Utvikling av pasientens digitale
helsetjeneste ma vare en prioritet for regjeringen frem-
over.

Norsk pasientskadeerstatning har 3 pst. gkning i
antall meldte saker i 2017 sammenlignet med 2016, og
har totalt 5821 saker. Medholdsandelen pa 29 pst. er
noe lavere enn tidligere ar. Svikt i behandling og forsin-
ket eller feil diagnose gir stgrst grunnlag for medhold i
klagesakene.

Helsetilstanden i Norge er god. Det er hgy forventet
levealder og lav dgdelighet etter hjerteinfarkt og slag. Vi
har ogsa god femarsoverlevelse etter kreft, og na er fak-
tisk den stgrste gruppen kreftpasienter kreftoverlevere.

Meldingen om kvalitet og pasientsikkerhet gir forst
og fremst et oversiktsbilde over omrader der vi har ut-
fordringer og behov for forbedring. Meldingen gir ikke
et helhetlig bilde av kvaliteten i helsetjenesten, men det
den viser, er at vi ikke er redd for fakta, vi er ikke redd for
afatilstanden pa bordet, ogvi er heller ikke redd for a ta
debatten om hva vi m4 gjere for & komme videre.

Da vil jeg trekke frem to bekymringer som jeg me-
ner er spesielt viktige. Det ene er forhgyet dgdelighet
innen psykisk helse. Det er en utfordring vi aldri kom-
mer til & bli ferdig med a snakke om. Vi far ta diskusjo-
nen om flere senger er lasningen, men den er vi vel fer-
dig med for i dag. Det andre er gkningen av benzodia-
zepinbruk blant eldre. Hvis en ellers ser pdA OECD-rap-
porten «Health at a Glance», ser en at Norge eri den bes-
te tredjedelen, altsd blant de beste i verden, pa tolv
indikatorer. Vi er pd midten pé fem, og sa er vii bunnen
pa seks indikatorer, derav noen av dem jeg nevnte na.

Dette er ting vi ma ta pa alvor. Men hvis vi ikke er vil-
lig til & male, hvis vi ikke er villig til & leere av vare feil,
kommer vi ikke videre. Derfor er det underlig at Arbei-
derpartiet opprettholder kritikken av undersgkelses-
kommisjonen, som jeg er glad for at vi har fatt pa plass.
Det vil nemlig vare en plass der en ikke er ute etter &
straffe, der en ikke er ute etter a ta papirer fra folk som
har gjort feil, men nettopp der en vil se hva som har gatt
galt, og lere, slik at vi ikke gjor de samme feilene igjen,
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pa akkurat samme mate som innen transportsektoren.
Det er var begrunnelse for & opprette Statens underse-
kelseskommisjon for helse- og omsorgstjenesten.

Kjersti Toppe (Sp) [16:12:31]: Arbeidet med kvali-
tet og pasientsikkerheit i helsetenesta handlar bide om
ressursar og om leiing. Det daglege kvalitetsarbeidet i
helsetenesta er forst og fremst eit leiaransvar, og da er
det bekymringsfullt at Riksrevisjonens kontroll med
forvalting av statlege selskap i 2017, Dokument 3:2 for
2018-2019, paviste at styra i helseforetaka ikkje har ei
god nok oppfelging av kvalitet og pasientsikkerheit.
Dette ber vera ein minst like viktig del av styrearbeidet
som gkonomistyring. Da er det uakseptabelt at styra
ikkje arbeider systematisk med tiltak for & betra pasi-
entsikkerheita.

Nar vi veit at toppleiinga i helsefgretaka alt jobbar
for darleg med & folgja opp kvalitet og pasientsikkerheit,
er det uforstaeleg at regjeringa vil fijerna eit av dei vikti-
gaste verktgya vi har for & innhenta og dela kunnskap
om pasientsikkerheit, nemleg meldeordninga for spesi-
alisthelsetenesta. Dette har vore ein sanksjonsfri kanal
for & dela ugnskte hendingar og nestenhendingar med
det foremalet at dei som jobbar i helsetenesta, kan leera
av feila dei sjglve og andre har gjort. Det at helseforetaka
iliten grad har brukt ordninga aktivt for 4 betra kvalitet
og pasientsikkerheit, er eit argument for & utvida og
styrkja ordninga, ikkje avskaffa ho.

Arbeidet med kvalitet og pasientsikkerheit handlar
og om ressursar og kan difor ikkje sjdastisolert fra dei ge-
nerelle ressursutfordringane og presset dei tilsette opp-
lever i tenesta. I 2018 vart den nasjonale undersgkinga
ForBedring for forste gong gjennomfort for 4 kartleggja
nettopp arbeidsmiljg og pasientsikkerheitskultur. I den
undersgkinga kjem det fram at arbeidsforholda til dei
tilsette er det omradet der misngya er tydeleg storst.
40 pst. av respondentane er ikkje einige i at det eksiste-
rer eit godt sikkerheitsklima pd arbeidsplassen, og Lege-
foreningen etterlyser konkrete tiltak fra regjeringa om
kva dei vil gjera for a folgja opp samanhengen mellom
arbeidsmiljg, kultur og pasientsikkerheit. Vi veit at f.eks.
beleggprosent pa sjukehus har ein klar samanheng med
auka risiko for uheldige hendingar, men det vert ikkje
tatt omsyn til.

Sjolv om helsetenesta i Noreg scorar godt pa dei fles-
te indikatorar i samanlikning med andre land, viser
OECD-rapporten for 2017 at pasienterfaringar, serleg i
allmennlegetenesta, er eitt av punkta der vi gjer det aller
darlegast. Vi er mindre fornggde enn pasientar i andre
land, spesielt med kor myKkje tid fastlegen brukar pa pa-
sientane. Det er ingen grunn til at vi i Noreg akkurat pa
dette punktet skal vera darlegare enn andre land — vi
burde ha vore betre. Det er eit bekymringsfullt teikn pa
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Kkor stort presset pa fastlegeordninga har vorte dei siste
ara, nar fastlegen far fleire og fleire oppgaver utan at det
kjem nye ressursar. Vi har lenge etterlyst tiltak for & be-
tra pa denne delen.

Sa veit vi at neermare 14 pst. av alle somatiske inn-
leggingar er knytte til ei eller anna form for skade. Den-
ne delen har vore noksa stabil sidan 2012, der ein hadde
eit mal om a redusera pasientskadar med 25 pst. — det
sette vii den stortingsmeldinga som den raud-grene re-
gjeringa fremja. Denne meldinga hadde og forslag om a
setja ned eit utval, ein NOU - forst og fremst Arianson-
utvalet. Det som er skuffande, er at denne NOU-en ikkje
er folgd opp pa ein heilskapleg mate fra dagens regje-
ring, og at ein har gétt pa tvers av fleire av tilrddingane i
rapporten.

Det er eit politisk ansvar a gi helsetenesta leiarar og
tilsette med best mogleg foresetnader for a tilby trygge
tenester av hgg kvalitet. Vi meiner det no er pa tide med
ei ny stortingsmelding der vi fir mal og meining med dei
arlege rapportane, for dei fungerer faktisk ikkje etter
hensikta. No er vel forslaget tatt opp, s& da er det vare-
tatt.

Statsrad Bent Hoie [16:17:47]: En arlig stortings-
melding om kvalitet og pasientsikkerhet gir en god
oversikt over status og utfordringer i helse- og omsorgs-
tjenesten. Derfor legger vi for femte gang fram en sann
melding. P4 denne maten kan alle niva i helsetjenesten
og folkevalgt niva fa informasjon som grunnlag for for-
bedringsarbeid. Dette svarer pa min tanke om apenhet
og deling av kunnskap og informasjon, som skal stimu-
lere til kvalitetsforbedring lokalt og til ledelsesopp-
merksomhet pa alle niva. Formalet er gkt pasientsik-
kerhet og best mulig tilbud til pasienten.

Vi har en god helse- og omsorgstjeneste i Norge.
Mange gir uttrykk for at de er forneyd med kvaliteten pa
tilbudet. Stadig flere pasienter far behandling raskere og
bedre resultat enn tidligere. Samtidig peker denne mel-
dingen pa flere omrader der vi har utfordringer. Enkelte
feil og mangler gjentar seg, og for enkelte pasientgrup-
per er det fortsatt for store forskjeller i behandlingstil-
budene som gis. Kvalitetsforbedring og pasientsikker-
het er et kontinuerlig arbeid, og svikt kan ta tid & rette
opp. Derfor ma vi fortsette a sette sgkelys pa omradene
der det svikter.

En samlet komité forventer at tilbakemeldingene
gir grunnlag for regjeringens prioriteringer og innsats-
omrader. Regjeringen har hgye ambisjoner og arbeider
systematisk for a heve kvaliteten i helse- og omsorgstje-
nesten. Jeg oppfatter at komiteens forventninger er et
tydelig uttrykk for at en samlet komité ogsa har hoye
ambisjoner pa dette omradet, og det er jeg glad for.
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Denne meldingen avdekker risikoomrader som
kommuner, helseforetak og private tjenesteytere ma
bruke i sin planlegging, utevelse, evaluering og korrige-
ring av helse- og omsorgstjenestehjelpen. Meldingen vi-
ser hvor viktig det er & se pa variasjon i resultater pa na-
sjonale kvalitetsindikatorer. Her gir ogsa helseatlaset
verdifull kunnskap som ma brukes i forbedringsarbei-
det. Gjennom forskrift om ledelse og kvalitetsforbe-
dring har helse- og omsorgstjenesten fitt et grunnleg-
gende verktgy for systematisk kvalitetsforbedring.

Regjeringen har etablert Statens undersgkelses-
kommisjon for helse- og omsorgstjenesten for oppfal-
ging av alvorlige hendelser. Varselordningen til Statens
helsetilsyn er utvidet til & inkludere den kommunale
helse- og omsorgstjenesten og private aktgrer. Med det-
te har vi gjennomfert tiltak som gjelder for hele helse-
og omsorgstjenesten.

Arbeidet med pasientsikkerhet videreferes med
uforminsket styrke, bla. giennom ny nasjonal hand-
lingsplan for pasientsikkerhet og kvalitetsforbedring. Vi
ma i sterre grad se arbeidsmiljo og pasientsikker-
hetskultur i ssmmenheng. Derfor ble en kartlegging av
arbeidsmiljg og pasientsikkerhetskultur for forste gang
gjennomferti 2018.

I foredragsmatene har jeg stilt krav om oppfalging
av Riksrevisjonens rapport om mangler ved styrenes
oppfelging av kvalitet og pasientsikkerheti de regionale
helseforetakene. Jeg har forventninger til at disse tilta-
kene bidrar til gkt oppmerksombhet, oppfelging og bed-
re pasientsikkerhet.

Regjeringen har gjennomfert en rekke tiltak for &
fremme kvalitet og pasientsikkerhet. De konkrete utfor-
dringene som avdekkes i den arlige meldingen, folges
spesifikt opp gjennom framlagte og planlagte stortings-
meldinger, handlingsplaner og strategier. For a bedre
kvaliteten i tjenestetilbudet til eldre og skape et mer al-
dersvennlig samfunn er kvalitetsreformen for eldre -
Leve hele livet — lagt fram og vedtatt av Stortinget. Den
folger vi nd opp.

12019 legger vi fram en ny nasjonal helse- og syke-
husplan. Hovedtemaene vil veere samhandling, tekno-
logi, kompetanse og psykisk helsevern. Tiltakene i pla-
nen vil ha betydning for kvaliteten og pasientsikkerhe-
ten. Regjeringen legger ogsa fram en opptrappingsplan
for barn og unges psykiske helse, som adresserer flere av
utfordringene som er omtalti meldingen.

A skape pasientens helsetjeneste handler om god
kvalitet og pasientsikkerhet. Det kreves tiltak pa system-
niva, men det handler ogsa om kultur og ledelse. En arlig
melding om kvalitet og pasientsikkerhet kan ikke ga i
dybden pa enkeltomriddene, men den ma brukes
sammen med andre kilder i planlegging, iverksetting,
evaluering og korrigering av helse- og omsorgstjeneste-
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trygg fodselsomsorg, med henvisning til en rekke stortingsvedtak om dette temaet varen 2018

ne, sann at vi sikrer alle pasientene likeverdig tilgang pa
god og trygg helsehjelp.

Presidenten: Det vert replikkordskifte.

Kjersti Toppe (Sp) [16:22:28]: Eg er opptatt av at vi
ma vera meir vakne for korleis sikkerheitsklimaet er pa
arbeidsplassane for 4 kunna fa openheit og forbetringar
nar det gjeld feil og manglar. Eg synest den undersgkin-
ga som kom, som viste at 40 pst. meinte at det ikkje var
eit godt sikkerheitsklima pa arbeidsplassen, er ei veldig
alvorleg tilbakemelding til oss, for eg trur ikkje vi nar
mala om ein reduksjon i pasientskadar og forbetring av
pasientsikkerheitsarbeidet dersom vi ikkje tar grep og
ser pa dette.

Legeforeningen etterlyser konkrete tiltak fra regje-
ringa pa dette feltet, og eg vil stilla spgrsmalet vidare til
statsraden: Vil statsrdden og regjeringa koma med kon-
krete tiltak for & betra sikkerheitskulturen pa arbeids-
plassane?

Statsrad Bent Hoie [16:23:34]: Ja — og undersokel-
sen ForBedring er i seg selv en del av de konkrete tilta-
kene.

Jeg ga helseregionene i oppdrag & gjennomfore en
samlet undersgkelse av pasientsikkerhet, kultur og ar-
beidsmiljo og helse, miljg og sikkerhet for de ansatte.
Dette oppdraget skulle gjores i samarbeid med de tillits-
valgte, og undersgkelsen er gjennomfert. Jeg har stilt
krav om at den folges opp med konkrete tiltak i de ulike
helseforetakene og regionene —atenisamarbeid med de
tillitsvalgte jobber med resultatene av undersgkelsen.

I tillegg er denne undersokelsen ogsa omfattet av
forskriften om kvalitet og ledelse, og det betyr at ledere
pa alle nivaer i hele spesialisthelsetjenesten, som under-
sokelsen omfatter, er forskriftsmessig forpliktet til & ga
giennom resultatene og igangsette forbedringsarbeid
sammen med de tillitsvalgte og de HMS-ansvarlige pa
sine avdelinger.

Kjersti Toppe (Sp) [16:24:41]: Eg har eit oppfol-
gingsspersmal. Vil det verta lagt fram for Stortinget kva
som vert gjort, eller er det opp til kvart enkelt helsefore-
tak, og sa far vi ikkje vita meir om det?

Sa har eg eit anna spegrsmal, som gjeld sjolve saka,
om arlege meldingar. Utgangspunktet var at vi hadde ei
stortingsmelding som hadde eit mal om 25 pst. reduk-
sjon. Vi nér ikkje det, og arlege meldingar har heller
ikkje fort til at vi er nermare det malet. S& det andre
spersmalet mitt gar pd om ein vil koma med eit nytt mal
for reduksjon av pasientskade, eller om 25-prosentma-
let star fast.

Statsrad Bent Hoie [16:25:39]: Til det forste spors-
malet: Denne undersgkelsen omfatter alle ansatte i spe-

sialisthelsetjenesten, alle avdelinger. Resultatene fra
undersgkelsen er offentlige pd sykehusniva, men péa av-
delingsniva er det — fordi det her er mye personidentifi-
serbar informasjon- tilgjengelig for de tillitsvalgte og
for ledelsen for oppfolging. Det er ikke naturlig a legge
fram for Stortinget oppfelging av denne typen resulta-
ter, pa den enkelte avdeling, pa det enkelte sykehus.
Dette er forst og fremst utfordringer som ma lgses pa
den lokale arbeidsplassen.

Det som er viktig for meg, er & sorge for at denne in-
formasjonen kommer fram, og at undersgkelsen er lik i
hele landet, og dermed gir et godt grunnlag for de lokale
handlingene som skal til for forbedring, men ogsa at jeg
kan male ledelsen og folge med pa utviklingen - og at
Stortinget ogsa kan folge med pa det. Dette vil bli en ar-
lig undersgkelse, og det betyr at vi ogsa kan se pd om de
tiltakene som settes i verk, lokalt og regionalt, har effekt
pa det omradet.

Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak
nr.7.

Sak nr. 8 [16:26:47]

Interpellasjon frd representanten Elise Bjornebekk-
Waagen til helseministeren:

«Vdren 2018 behandlet Stortinget representantfor-
slag om tiltak for d sikre trygg fodselsomsorg, jf. Doku-
ment 8:168 S (2017-2018). Ved behandlingen av saken
ble det flertall for en rekke forslag for d styrke fode- og
barseltilbudet i Norge. Et flertall i Stortinget stemte for d
be regjeringen sikre en trygg og fremtidsrettet fodsel-
somsorg ved d sikre dagens fodeinstitusjoner. Det ble fat-
tet vedtak om en styrket jordmortjeneste,
implementering av Nasjonal faglig retningslinje for bar-
selomsorgen, liggetid og utreise fra fode-/barselavdeling.
I Bergensavisen 6. mars kan vi lese om fodsler som blir
avbrutt pd grunn av lav bemanning, fedende kvinner
som ligger alene, kvinner som ikke fdr smertestillende
tidsnok, og ansatte som grdter pd jobb.

Hva har statsrdden gjort for d sikre alle fodende
kvinner en trygg fodselsomsorg»?

Elise Bjornebekk-Waagen (A) [16:28:04]: Fadsel er
en stor begivenhet — et nytt liv, en ny begynnelse. De
fleste av oss er sa heldig at vi kan tenke tilbake pa de av-
gjorende gyeblikkene med glede, men for noen gikk
det ikke som det skulle — og helsetilbudet ble testet til
sitt ytterste.

At alle barn og madre far den beste oppfolgingen og
de beste forutsetningene, burde vare en selvfglge. Altfor
ofte herer vi historier om kvinner og barn som ikke far
den fadselshjelpen de har krav pa. Kort liggetid, mangel
pa kommunikasjon mellom instanser, fadsel utenfor fo-
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dested, for lite bemanning — mye handler om ressurser.
Vi som samfunn og fellesskap kan ikke vere bekjent av
at kvinner pa det mest sarbare tidspunktet i livet ikke fo-
ler trygghet.

I Bergensavisen har vi gjentatte ganger kunnet lese
om mangelfullt fadetilbud, om fgdsler som blir avbrutt
pa grunn av lav bemanning, fodende kvinner som ligger
alene, kvinner som ikke far smertestillende tidsnok, og
ansatte som grater pa jobb. Historiene kommer fra hele
landet, og bildene bekreftes av tilsyn og tilbakemeldin-
ger fra fagmiljoer. Da kan ikke svaret vere at vi er bedre
enn mange andre land, at vi kvinner i Norge indirekte
skal vere takknemlige. Selv om vi har et godt fedetilbud
her i landet sammenlignet med mange andre land, kan
vi ikke frita politiske ledere deres ansvar for at nettopp
alle skal fgle denne tryggheten.

Det fades om lag 60 000 barn i Norge hvert eneste ar.
Gjennom de siste arene har det skjedd store endringer i
fedsels- og barselomsorgen — stramme budsjetter, kor-
tere liggetid, feerre barselsenger og reduksjon i barse-
loppfelgingen. Barseltiden pa sykehuset er ikke noe ho-
tellopphold. Det er en tid da kompetent personell skal
fange opp sykdom og komplikasjoner hos mor og barn
tidlig nok. For fa folk pa jobb far konsekvenser bade for
liten og for stor.

En viktig kvalitetsindikator for en trygg fodsels-
omsorg er én-til-én-omsorg fra jordmor til kvinner i ak-
tiv fodsel. Nar jordmor er til stede, kan komplikasjoner
fanges opp, slik at det ytes riktig hjelp. Da sier det seg
selv at nar jordmor ikke er til stede, far det ungdvendige,
alvorlige utfall. Dessverre hgrer vi altfor ofte om at det
skrives avvik, at for fa folk pd jobb gjor det umulig 4 folge
kravet.

For tidlig utreise fra sykehus gjer at sarbare nyfadte
barn reiser hjem til kommuner som ofte har et svaert be-
grenset tilbud om oppfelging. Nar barselkvinner og ny-
fodte blir pa sykehuset lenge nok, kan helsepersonell
fange opp komplikasjoner som gulsott, stort vekttap, in-
feksjoner hos den nyfgdte eller bledning, infeksjoner og
svangerskapsforgiftning hos mor. Kompetansen til de
ansatte pa fodeavdelingen er vare barns og vi kvinners
viktigste trygghet.

Ansatte ved fodeavdelingen brenner for jobben sin.
De yter sitt beste hver eneste dag for sma og store pasi-
enter. Men nar man som jordmor eller barnepleier opp-
lever aldri & strekke helt til, at oppgavene alltid er for
mange, teerer det pa. Sann sliter vi ut de ansatte i fodsels-
omsorgen, dag for dag og vakt for vakt. Vi hgrer om flere
steder der fgdeavdelingene har kommet til det de kaller
et «tipping point», hvor arbeidshverdagen er si kreven-
de og de ansatte sa travle at det gar ut over trivsel og sik-
kerhet. Sdnn kan vi ikke ha det. Her i Norge har vi god
rad, og vi har rad nok til en god og trygg fadselsomsorg.

Det handler om ressurser, og det handler om vilje til &
prioritere.

Nar finansieringen beregnes til landets fade-
avdelinger, er det kalkulatoren til statsrdden som er pre-
missleverandor. I dag er det sdnn at god bemanning ma
tas av rammebudsjettet, mens komplikasjoner gir gkt
utbetaling. Den logiske bristen i dette er at nettopp hay
bemanning kan hindre komplikasjoner. I Arbeiderpar-
tiet har vi tidligere fremmet forslag om rammefinansier-
ing av fedselsomsorgen, sdnn at kvalitet blir premiert,
og at man sikrer en forsvarlig bemanning som et akuttil-
bud. Dessverre stemte regjeringspartiene imot. Jeg er
redd for at fodselsomsorgen er i ferd med 4 bli en mini-
mumstjeneste, at det er gkonomien og ressursene som
styrer hvilke tilbud som meter sma og store pasienter.

Arlig foder rundt 450 kvinner ufrivillig utenfor syke-
hus, og tallet er stabilt hgyt. Folgetjenesten, altsd mulig-
heten for & bli ledsaget av jordmor pa vei til sykehuset, er
avgjerende og en viktig trygghet for mange med langrei-
sevei, men stor vaktbelastning og darlige lgnnsforhold
gjor det vanskelig a rekruttere. Mangel pa jordmedre i
distriktene gir ogsa en belastning pa annet helseperso-
nell. Legevakt og ambulansefolk forteller om dette. Nar
rekrutteringen svikter, kan det fa konsekvenser for det
tilbudet som m@ter m@dre og barn.

Vi vet at det er et gkende behov for helsepersonell i
arene som kommer. I 2040 kan vi ha behov for dobbelt
sd mange helsearbeidere som i dag. Her og na har vi en
prekeer jordmormangel, og i tillegg utdannes det for fa
helsesykepleiere til & ivareta barn og familier ute i kom-
munene. Barnepleiere er ofte en glemt gruppe i barse-
lomsorgen — en yrkesgruppe som gjor en forskjell. Vi
trenger hele bredden og mangfoldet av kompetanse. Vi
vet at det er behov for en betydelig gkning av utdan-
ningskapasiteten. Fgdsels- og barselomsorgen er tuftet
pa dem som jobber der, og de trenger flere kollegaer né
—ogiframtiden.

Véren 2018 behandlet Stortinget en sak for & sikre
en trygg fedselsomsorg. Ved behandlingen av saken fikk
vi flertall for en rekke viktige forslag for a styrke fedsels-
ogbarselomsorgen i landet. Det ble flertall for a sikre en
trygg og framtidsrettet fodselsomsorg ved a sikre dagens
fedeinstitusjoner, og at helseforetakene skal implemen-
tere Nasjonal faglig retningslinje for fodselsomsorgen.
Det ble flertall for at utreise alltid skal tilpasses de nyfad-
te og mgdrenes behov. Det ble flertall for a styrke jord-
mortjenestene, og at falgetjenesten skal kartlegges. Men
situasjonsbeskrivelsene og de tilbakemeldingene vi far
fra hele landet, viser at det haster. Da er mitt spgrsmal til
statsrdden: Hva har statsrdden gjort i dret som har gétt
etter at Stortinget fattet nettopp disse viktige vedtakene,
for a sorge for at alle kvinner og nyfedte far en god fod-
sels- og barselomsorg?
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Statsrad Bent Haie [16:36:57]: Fadsel av et barn er
en av de stgrste begivenhetene i et menneskes liv.
Norsk fadselsomsorg er av hgy kvalitet og har gode re-
sultater. Folkehelseinstituttets brukerundersgkelser vi-
ser at kvinnene gjennomgdende er mer forngyd med
fadsels- og barselomsorgen i 2017 sammenliknet med
2011.

Representanten Bjgrnebekk-Waagen viser til at
Stortinget varen 2018 behandlet et representantforslag,
Dokument 8:168 S for 2017-2018, om a sikre trygg fod-
selsomsorg. Stortinget ba regjeringen sikre en trygg og
framtidsrettet fodselsomsorg ved 4 sikre dagens fodein-
stitusjoner.

Det var en betydelig reduksjon i antall fadeinstitu-
sjoner i perioden 1970-1990. En viktig arsak var at fods-
leristorre grad ble flyttet fra egne fodehjem og fodestuer
til sykehus. Delvis skyldtes dette gkte krav til medisinsk
beredskap, f.eks. for keisersnitt, og delvis skyldtes det de
fedendes egne gnsker. Noen fedeavdelinger ble lagt ned
fordi sykehus ble slatt ssmmen, og noen fedeavdelinger
ble lagt ned fordi fedselstallene var for lave. De siste ti
arene har det veert en mindre reduksjon i antall fedeste-
der. Det pagar ingen aktiv sentralisering av fadeinstitu-
sjoner i dag, men det vil kunne skje endringer som folge
av feks. endringer i sykehusstrukturen, at sykehus slas
sammen.

Regjeringen har slatt fast at det skal veere en desen-
tralisert sykehusstruktur i Norge. Gjennom Nasjonal
helse- og sykehusplan fikk vi avklart sykehusstrukturen
og akuttfunksjonene ved de fleste sykehus i de fleste
delene av landet. Disse beslutningene ligger fast, og det
foreligger ingen planer om nedleggelse av fadetilbud
ved disse sykehusene. Med beslutninger om sykehusene
pa Helgeland, i Oslo og pa Innlandet vil vi ha en syke-
husstruktur som skal sgrge for sykehus som gir trygge og
gode fadetilbud uansett hvor en bor i landet.

Forsvarlig drift av fedeavdelinger er avhengig av fle-
re faktorer. Helseforetakene ma balansere hensyn til
geografi, bosetting, transportmuligheter og gode fagmi-
ljper. Ved endringer i tjenestetilbudet ma det sikres at
fedeavdelingens behov for faglige stgttefunksjoner er
dekket. Rekruttering av fagpersoner er utfordrende i de-
ler av landet, og pa flere sykehus er antall pasienter for
lite til @ kunne gi tilbud av god nok kvalitet. Helseforeta-
kene ma derfor ta hensyn til flere pasientgrupper enn de
fodende nar man avgjer hvilke sykehus som skal ha fe-
deavdeling. I helseforetak der framtidig sykehusstruktur
vurderes, vil fadetilbudet vere avhengig av de beslut-
ningene som tas i forbindelse med dette.

Jeg oppfatter ikke at samling av fedeavdelingene i
Molde og Kristiansund er i strid med Stortingets an-
modningsvedtak om 4 sikre en trygg og framtidsrettet
fodselsomsorg ved & sikre dagens fodeinstitusjoner, og

jeg viser til at vi omtalte dette i Nasjonal helse- og syke-
husplan. Jeg oppfatter ogsa at det er det stortingsflertal-
let la til grunn for anmodningsvedtaket, noe jeg papekte
under Stortingets behandling av saken. For gvrig harjeg
i foretaksmgte om oppfelging av Nasjonal helse- og sy-
kehusplan understreket at eventuelle endringer av fade-
tilbudet ikke ma svekke det samlede fadetilbudet.

Det har vaert mye oppmerksomhet rundt liggetid et-
ter fodsel. Jeg viser til St.meld. nr. 12 for 2008-2009, En
gledelig begivenhet, som den red-grenne regjeringen la
fram i 2009. Her framgar det at medisinsk kunnskap og
erfaring tilsier at det ikke er ngdvendig med et langt sy-
kehusopphold etter en normal fadsel. I 2017 var gjen-
nomsnittlig liggetid etter fadsel 2,8 degn, og liggetiden
har veert stabil de siste fem arene. I Nasjonal faglig ret-
ningslinje for barselomsorgen framgar det at sykehus-
oppholdets varighet skal tilpasses kvinnen og det ny-
fedte barnets behov. Jeg har overfor sykehusene vert ty-
delig pa at ingen nyfadte barn, medre og fedre skal tvin-
ges hjem kort tid etter fodsel. Barnets behov og foreldre-
nes trygghet skal bestemme.

I oppdragsdokumentet for 2019 har jeg bedt helse-
regionene rapportere pa hvordan Nasjonal faglig ret-
ningslinje for barselomsorgen er implementert, og spe-
sielt hvordan helseforetakene har fulgt opp anbefalin-
gene om utreisevurdering. Jeg har ogsa bedt helseregio-
nene om a gjennomfere en kartlegging av hvordan fol-
getjenesten for fedende fungerer. Helseregionene
rapporterer pa de to oppdragene i arlig melding, som
Helse- og omsorgsdepartementet mottar varen 2020.

Helsedirektoratet har i tildelingsbrev for 2019 fatt i
oppdrag a vurdere behovet for screening av gravide og
barselkvinner for a avdekke depresjon. Direktoratet har
ogsa fatt i oppdrag & vurdere finansieringen av tjenesten
yttavjordmor til gravide og barselkvinneri kommunen,
og se den i sammenheng med dagens, og gnsket, utvik-
ling og finansiering av tjenesten til samme malgruppe,
yttav andre yrkesgrupper som leger og sykepleiere. Alle
oppdragene er en oppfelging av Stortingets anmod-
ningsvedtak.

Regjeringen er enig i at det er behov for flere jord-
medre i kommunene, og derfor bygger vi opp jordmor-
tjenesten. I 2018 gjeninnfarte vi lovkravet om jordmor-
kompetanse i kommunene som Arbeiderpartiet fjernet
da de sattiregjering. Gjennom flere ar har vi styrket hel-
sestasjonene og skolehelsetjenesten, inkludert jord-
morkompetansen. I 2013-2019 er helsestasjonene og
skolehelsetjenesten styrket med over 1,3 mrd. kr. 12019
bevilges det 877, 4mill. kr i kommunerammen, og
430,4 mill. kr er aremerket tilskudd til tjenesten. I 2018
var 20 mill. kr av det gremerkede tilskuddet avsatt til
jordmorkompetanse i kommunene. I 2019 er dette be-
lopet gkt til 40 mill. kr. Fra 2013 til 2017 gkte antall jord-
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morarsverk med 46,2 pst., ifelge tall fra SSB. Fordi fod-
selsraten de senere ar har vert fallende, var det i samme
periode en gkning i jordmorarsverk per 10 000 fodte pa
52 pst. Regjeringen har som mal & styrke jordmorkapa-
siteten enda mer.

Representanten Bjgrnebekk-Waagen nevner utfor-
dringene ved kvinneklinikken pa Haukeland universi-
tetssykehus og viser til utfordringer med bemanning og
pasientsikkerhet. La meg understreke at helseforetake-
ne har ansvar for forsvarlig drift og bemanning. I mars
ba jeg Helse Vest om informasjon om situasjonen ved
kvinneklinikken pad Haukeland i forbindelse med et
sporsmal til skriftlig besvarelse fra Stortinget. Helse Ber-
gen opplyser at de tillitsvalgte for Norsk Sykepleierfor-
bund, Den norske jordmorforening og vernetjenesten
formidlet en bekymring om pasientsikkerhet og ar-
beidsmiljg ved fadeseksjonen ved kvinneklinikken i et
brev til administrerende direktgr i desember 2018. Av-
senderne mente at arbeidssituasjonen var preget av for
lite personell til & utfere oppgavene, og forslag til lasning
var a styrke bemanningen med 16 jordmorarsverk.

Tilsvarende bekymring ble framsatt av tillitsvalgte
ved kvinneklinikken i februar 2015. Fylkesmannen i
Hordaland gjennomforte som folge av denne bekym-
ringen tilsyn ved fodeseksjonen ved kvinneklinikken,
som ble avsluttet 15. juni 2016. Konklusjonen etter tilsy-
neter at Fylkesmannen har kommet til at fadeklinikken
«ikkje er driven med s& hgg risiko for svikt at det er i strid
med krav til forsvarleg verksemd».

Helse Bergen opplyser at bemanningen ved fgde-
seksjonen ved kvinneklinikken ikke er vesentlig endret
siden 2015 og 2016 sett opp mot antall fedsler, og at le-
delsen mener bemanningen ikke er uforsvarlig. Admi-
nistrerende direktgr har likevel bedt om en ny gjen-
nomgang av fodeseksjonen ved kvinneklinikken med
serlig fokus pa pasientsikkerhet, helse, miljo og sikker-
het. Gjennomgangen gir grunnlag for videre beslutnin-
ger og tiltak.

Jeg mener vi har en god og trygg fadselsomsorg, og
jeg har fulgt opp Stortingets anmodningsvedtak gjen-
nom oppdrag til de regionale helseforetakene og til Hel-
sedirektoratet.

Elise Bjornebekk-Waagen (A) [16:45:05]: Jeg regis-
trerer at statsraden er forngyd med situasjonen. Det er
allikevel pafallende at jeg ikke har mett en eneste fagor-
ganisasjon og ikke sett et eneste avisinnlegg som sier
seg enig med ham.

Press pa fedeavdelingene legger mer ansvar ute i
kommunene. Nar kvinnene skrives tidligere ut fra fode-
avdelingene, burde det std et kompetent apparat klart
for & ivareta mor og barn ute i kommunene. Dessverre er
ikke det virkeligheten mange steder. Vi har skjgvet an-

svaret ut i kommunene. I dag ma 60 000 gravide og bar-
selkvinner &rlig dele pd 424 kommunejordmedre. Fa
det regnestykket til a gd opp!

Det er viktig & styrke jordmortjenestene, men vi
trenger ogsa flere barnepleiere og helsesykepleiere. Ret-
ningslinjene for barselomsorgen anbefaler hjemmebe-
sok av jordmor rett etter utskrivingen fra barsel, for a gi
tett oppfolging av bdde mor og barn. Men slik situasjo-
nen er i dag, er verken nyfedte eller nybakte megdre sik-
ret hjemmebesgk. Tall fra 2018 viser at kun to av ti far
hjemmebesgk rett etter utskriving. Mange reiser hjem
uten at ammingen har kommet i gang, eller for man vet
atdet har blitt et problem, og det er verdt & merke seg at
ammefrekvensen gir ned. Nybakte mgdre og barn skri-
ves ut fra fedeavdelingene, og nar ikke fagpersoner far
veert der til & vurdere helsebehovet til liten og stor, rek-
ker en heller ikke a vurdere hvem som kanskje trenger
litt ekstra stotte i foreldrerollen.

De ansatte pa helsestasjonene rapporterer om en
ekstra arbeidsbelastning ved at oppgaver skyves over fra
sykehusene. Det at man f.eks. ikke har tid til & gjennom-
ga helt vanlig stell av sma barn, bidrar til en helt ungd-
vendig usikkerhet i en sérbar situasjon — ekstra arbeids-
oppgaver, behov for tett oppfelging av kvinner og ny-
fodte ute i kommunene, uten nok tid og nok ansatte til &
ta seg av alle pa en god nok mate.

Kommunene ma settes i stand til & prioritere helse-
stasjonene. Det ma ansettes flere jordmadre, og regje-
ringen ma ta sitt ansvar for at det utdannes nok helsesy-
kepleiere og jordmedre til & dekke behovet. Statsrdden
har helt klart et ansvar ogsa for den delen av barselom-
sorgen som skjer ute i kommunene, spesielt nar ansva-
ret skyves over til kommunene pa grunn av stramme sy-
kehusbudsjetter.

Statsrad Bent Hoie [16:48:18]: Hadde jeg vert for-
noyd, hadde jeg ikke fortsatt & prioritere forbedring i
dette tilbudet, men jeg er forngyd med at vi har fatt til
en betydelig positiv utvikling. Nar en spegr kvinnene
som fpder — og det er Folkehelseinstituttet som har
gjennomfert den undersgkelsen — er de gjennomgaen-
de forngyde, og de er mer forngyde i 2017 enn det de
var i 2011. Liggetiden gar ikke vesentlig ned, den har
veert stabil de siste fem &rene. Det betyr at liggetiden
har veert stabil samtidig som det har vert en kraftig ok-
ningiantall jordmegdre i kommunene.

Da Arbeiderpartiets leder Jonas Gahr Stgre var hel-
seminister, métte hver jordmor i kommunen fglge opp
211 fedende kvinner. I 2017 maétte hver jordmor i kom-
munen folge opp 138 fadende kvinner. Pa grunn av den
styrkingen som har vert av bade frie og eremerkede
midler til denne tjenesten i 2018, og nd i 2019, er det all
grunn til & tro at disse tallene er ytterligere forbedret.
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Det vi ser, er at tjenesten — tilbudet — ar for ar har
blitt bedre under denne regjeringen, og at de som bru-
ker tjenesten, kvinnene som fader, gjennomgaende er
blitt mer forngyde. Det betyr ikke at vi skal hvile pa laur-
berene, at vi ikke skal fortsette med forbedringer, men
det ma veere grunn til & trekke fram ogsa det som faktisk
er den positive utviklingen pd dette omradet, og ikke
bare fortsette & male med den brede, sorte penselen,
som interpellanten gjor.

Sheida Sangtarash (SV) [16:50:48]: Jeg vil sitere
Henrik Ibsen: «En skulle aldri ha sine beste bukser p3,
nar en er ute og strider for frihet og sannhet.» Men i dag
ser vi kvinner i Mgre og Romsdal som har pa seg bunad,
altsa det fineste de har, for 4 kjempe for det viktigste de
har. De kjemper for en trygg fodselsomsorg og for & be-
vare sin lokale fadeavdeling i Kristiansund. Trygghet og
opplevelsen av frihet henger nemlig sammen.

Her skulle jeg enske at jeg fikk en estetisk kommen-
tar fra Henrik Ibsen, men det kommer jeg aldri til 4 3, og
det far jeg ikke gjort noe med. Men kjernen i denne sa-
ken er sd alvorlig og har skapt sé stor utrygghet at jeg me-
ner at helseministeren absolutt bgr kommentere det og
gjore noe med det. Det er fortsatt tid, men vi har ikke sd
lang tid. Helse Mgre og Romsdal har bestemt at fodeav-
delingen skal legges ned. Det betyr at de mange som i
dag tar én ferje og sa to ferjer, i tillegg ma kjore over fjel-
let for & komme seg til sitt neermeste sykehus.

Da jeg var pa besgk der i gér, fikk jeg ros for & fokuse-
re pa denne saken, men jeg skulle virkelig gnske at det
ikke var ngdvendig & fa meldinger som:

Tusen takk! Jeg skal fode mitt barn nr. to og er liv-
redd for & fede pa vei til sykehuset nar vi skal over fjellet.
Forstemann kom nemlig ganske kjapt.

Dette er rystende lesning. Denne utryggheten erreell.
Dessuten er M@re og Romsdal det fylketilandet med flest
tilfeller av fedsler utenfor institusjon, altsa pa vei til syke-
hus.

Statsraden burde heller fokusert pa jordmorfolge og
sikret stillinger som betaler mer enn 25 pst., altsd inn-
tekter som det gér an a leve av. Da kunne man kanskje
rekruttert. Det hadde vert en god start.

Mitt inntrykk er at fagmiljoet pa sykehuset i Kristi-
ansund opplever at de ikke blir satt pris pa, at de blir for-
talt at kvaliteten er for dérlig, basert pa feilberegninger,
feilvurderinger og manglende bruk av riktige kvalitets-
indikatorer.

Denne nedleggelsen eristrid med stortingsvedtaket
fra juni i fjor om a bevare fodeinstitusjoner. Statsraden
kan etter min mening ikke pasta at han legger til rette
for en trygg fodselsomsorg sa lenge kvinner opplever at
de ma uti gatene, kledd i det fineste de har, for a kjempe

for det viktigste de har, altsa liv, helse og opplevelsen av
trygghet.

Kjersti Toppe (Sp) [16:54:02]: Det er ei urovekkjan-
de utvikling i fodsels- og barseltilbodet i Noreg nér vi
ser det over ar, og nar vi ser kva som vert planlagt for
framtida.

Eger uroleg fordi seerleg barselomsorg held pé a ver-
ta definert ut av det offentlege tenestetilbodet ogi storre
og storre grad er noko som kvinner skal métta fiksa sjol-
ve. Det er 0g sterkare krav til at ein skal vera flinkare og
feda fort, og koma seg fort ut av sjukehuset. Eg etterlyser
respekten for fadekvinnene og for barselkvinnene og
deira nyfpdde barn. Eg meiner at effektiviseringskravet
som er lagt pd fedeinstitusjonane, no har gatt altfor
langt. Vi ser det i statistikken, f.eks. nar det gjeld am-
ming. Vi far og kraftige tilbakemeldingar fra dei kvinne-
ne som denne tenesta er til for.

Iinterpellasjonen vert det vist til Dokument 8:168 S
for 2017-2018, som forte til vedtak i fjor om eirekkje til-
tak for & styrkjabade fade- og barseltilbodet i Noreg - et-
ter forslag fra bade Senterpartiet og SV. Det er sant at det
kom viktige vedtak med den innstillinga, bl.a. om a sikra
dagens fodeinstitusjonar, & styrkja jordmortenesta og
fleire andre vedtak.

I interpellasjonen vert det og vist til situasjonen i
Helse Bergen og dei bekymringsmeldingane som er
komne nyleg. Det er eigentleg ikkje noko nytt. Det har
vore fleire bekymringsmeldingar i Helse Bergen nar det
gjeld bemanning. Nar statsraden les svaret fra Helse Ber-
gen, ma eg seia at eg har hgyrt det for. Det er jo det som
er problemet. Det er eit hav av forskjell pa den verkeleg-
heitsbeskrivinga som helsefgretaka har, og det dei som
jobbar i tenestene, kan fortelja oss. Eg har problem med
a ha tillit til det som vert fortalt oss fra helseforetaket si
side, nar avstanden er s stor.

Planane om ny barneklinikk pa Haukeland var
grunnen til Dokument 8-forslaget, for ein planla at ein
ganske stor del av kvinnene — det var vel 40 pst. — skulle
ut mellom 6 og 24 timar etter fodsel. Det betyr i praksis
ateinikkje lenger skal byggja og ha tilbod om barselrom
for normalfgdande.

Det var og eit vedtak om & implementera Nasjonal
fagleg retningslinje. Eg har mange gonger tidlegare etter-
lyst korleis det gar med det viktige kravet om at alle fo-
dande skal ha ei jordmor hos seg i den aktive fasen av fgd-
selen. Eg har forstatt at det no skal rapporterast pa det,
men eg har og forstitt at statsraden har inga oversikt over
dette viktige kvalitetskravet, og eg er sikker pa at det vert
brote kvar einaste dag ute pa fedeinstitusjonane, utan at
det far nokon som helst konsekvensar, dessverre.

Liggjetida vert altsa pressa. Viveit at avstandane vert
bagatelliserte, som i Mgre og Romsdal. Vi veit at folgje-



2019

9.apr. - Interpellasjon fra repr. Bjornebekk-Waagen om hva som er gjort for & sikre alle fodende kvinner en

3439

trygg fodselsomsorg, med henvisning til en rekke stortingsvedtak om dette temaet varen 2018

tenesta fungerer veldig darleg mange plassar, og vi veit
at det er problem med god oppfelging nar det gjeld am-
ming, som vivar inne pa i ein tidlegare debatt her i dag.

Dei nasjonale faglege retningslinjene er gode, men
vi har inga forsikring om at dei faktisk vert fglgde. Er tid-
leg utskriving eit eige @nske fra kvinnene, eller foler dei
seg pressa? Eller foler dei at ein ma reisa heim fordi for-
holdaikkje er gode nok og ein uansett ikkje far den hjel-
pa ein treng pa fedeavdelinga?

Situasjonen i Mgre og Romsdal er spesiell. Eg er heilt
ueinig med statsraden nar han seier at vedtaket om ned-
legging av fodeavdelinga i Kristiansund er i trdd med
stortingsvedtaket. Det er det absolutt ikkje. Det er alle-
reie ein stor risiko pd Nordmgre for 4 foda under trans-
port, og den risikoen vert no enda stgrre. Det er ei uak-
septabel utvikling som regjeringa og Stortinget ma
stoppa.

Eigil Knutsen (A) [16:59:15]: Vi som bor i Bergen, er
stolte av byen var - stolte av menneskene, husene, kul-
turen og historien. Vi er stort sett ogsa stolte av syke-
huset vart, men de siste arene har det vert mye uro
knyttet til kvinneklinikken, stedet hvor 5 000 nye bor-
gere kommer til verden hvert ar.

Tidligere i ar sendte Sykepleierforbundet og Jord-
morforeningen nok et varsel til Arbeidstilsynet og fylkes-
legen om alarmerende forhold ved kvinneklinikken. De
tillitsvalgte har i lang tid vert bekymret for bemannin-
gen og hevder at fodsler er blitt avbrutt fordi det er for fa
pa jobb. Kvinner far ikke smertestillende tidsnok, feden-
de ligger mye alene, ammehjelp blir utsatt eller uteblir.

Bemanningen gér i bolgedaler. 1 2015 kom det ti ek-
stra arsverk til fedeseksjonen etter en periode med man-
ge avvik. Aret etter ble 13 av de 15 &rsverkene kuttet for
a fa budsjettet til & ga i hop. Tidligere i ar pkte beman-
ningen igjen med 4,5 arsverk.

De tillitsvalgte viser til at det er 1 500 hull i naveeren-
de arsturnus. I fjor var det 1 500 avviksmeldinger. Na er
varselet fra de tillitsvalgte til behandling hos fylkeslegen.

De som jobber i helsetjenesten, gar til arbeid hver
eneste dag med ett mal: 4 skape trygghet og faglighet i
behandlingen. For litt over et ar siden var jeg selv vitne
til at omsorgsfulle og svert kompetente helsearbeidere
pa kvinneklinikken i Bergen sgrget for at min sgnn kom
til verden pa en trygg mate. Han kom nesten seks uker
for tidlig, og bade han og moren var avhengig av litt ek-
stra omsorg.

Vi var heldige. Vi var der pa et tidspunkt med fa fo-
dende ogrelativt god bemanning. Men en skal ikke vare
der lenge for en ser hvilket enormt arbeidspress de an-
satte er under, eller hvordan de sliter med gammelt ut-
styr og et bygg som narmer seg 100 ar.

I 2023 skal kvinneklinikken i Bergen erstattes med
et nytt og moderne bygg. Det er fire ar til. Innen den tid
skal det fades 20 000 flere barn i det gamle bygget. Stats-
rdden ma serge for at disse 20 000 fodslene blir gjen-
nomfgrt med god bemanning, ro blant de ansatte og en
barselomsorg som gir bade barn og foreldre den trygg-
heten de trenger.

Statsministeren oppfordrer oss til 4 fa flere barn. Ar-
beiderpartiet deler det ensket. Vart forste bud er & sikre
trygghet — trygghet for at fedende kvinner mater en fo-
de- og barselomsorg som gir den best mulige starten pa
et nytt liv.

Nils T. Bjgrke hadde her teke over president-
plassen.

Elise Bjornebekk-Waagen (A) [17:02:30]: Jeg regis-
trerer at statsrdden under store deler av interpellasjons-
debatten har hatt kanskje et eget partimgte pa forste
rad med sin partifelle. La oss bare hdpe at han har lagt
gode planer for hvordan han skal styrke fode- og barsel-
tilbudet for alle oss damer og for nyfadte.

Men jeg er bekymret, og jeg er ikke mindre bekym-
ret etter denne debatten, for selv om Bent Hgie har vart
statsrad siden 2013, viser han til den tidligere regjerin-
genistedet for & ta ansvaret selv. Vi vet at faedeavdelinge-
ne er under press, og at det ute i kommunene er et vari-
erende tilbud. Helseatlaset er tydelig: Hvor en bor, av-
gjor hva en meter av tilbud der ute. Og det er fortsatt slik
at systemene ikke snakker godt nok sammen.

Nar en er skrevet ut fra fodeavdelingen, kommer det
ikke en automatisk elektronisk melding til helsestasjo-
nene. Det er et farlig gap mellom tilbudet som gis i syke-
huset, og tilbudet som gis ute i kommunene. I dag er det
slik at det er kun to av ti som far hjemmebesgk rett etter
utskrivning. Hvor en bor, hvilket postnummer en har,
avgjor hvilke muligheter en far, og hvilke tilbud som
meter en ute i kommunene.

Statsraden refererte til at kvinnene var forngyde, at
vi syntes tilbudet var godt nok, ifalge undersogkelser. Jeg
vet ikke om det er den samme underseokelsen, fra FHI,
som jeg sitter pa, men den viser ogsa at ved landets store
sykehus scores det darligere pa opplevd tilfredshet —
kvinnene savner tilgjengelige jordmegdre, og de mener
det ikke er tilstrekkelig informasjon og veiledning. Slik
kan vi ikke ha det. Vi ma styrke var felles helsetjeneste,
og den opplevelsen som kvinnene sitter igjen med, skul-
le vi veert foruten.

Arbeiderpartiet har i sitt alternative statsbudsjett
lagt inn 1,6 mrd. kr mer enn regjeringen til sykehus. Det
hadde monnet for fadselsomsorgen. I tillegg har vi styr-
ket kommunene med 2,7 mrd. kr mer. Vi har rad til en
trygg og god fedselsomsorg her i Norge.
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Statsrad Bent Heie [17:05:14]: Forst til represen-
tanten Toppe, som pasto at jeg leste opp svaret fra Hel-
se Bergen. Det er ikke korrekt. Det jeg leste opp, var re-
sultatet av undersgkelsen gjennomfert av Fylkesman-
nen i Hordaland etter den forrige bekymringsmeldin-
gen fra de tillitsvalgte. Det var den jeg leste opp; det var
ikke fra ledelsen i Helse Bergen.

Sa tok ogsa representanten Toppe opp at vi ikke har
oversikt over hvor mange som ikke far den oppfolgin-
gen som de skal ha under aktiv fadsel. Det er riktig at jeg
har bedt om en slik oversikt og ogsa fatt tilbakemelding,
men den tilbakemeldingen viser at dette dokumenteres
ulikt mellom sykehus, selv om det tilbakemeldingene
viser, er at det er mellom 0 og 25 pst. som ikke far den
oppfolgingen en skal ha i trad med retningslinjene. Men
for & fa dette sammenlignbart mellom sykehus har vi
bedt helseregionene om a rapportere mer pa enhetlige
mater. Da far vi ogsa bedre oversikt pa dette omradet.

Satil interpellanten: Det er helt riktig at jeg ogsa un-
derveisidebatten har hatt samtaler med min partikolle-
ga, men pa tross av at jeg er mann, klarer jeg a gjore to
ting samtidig — bade & snakke og & hore etter — kanskje i
motsetning til representanten, for det virker ikke som
om representanten far med seg det som var mitt bud-
skap, verken i hovedinnlegget eller i fgrste svar til inter-
pellanten. Interpellanten Bjgrnebekk-Waagen prover a
skape et inntrykk av at jeg fra talerstolen sier at jeg er
100 pst. forngyd med alt, og at det kun er Arbeiderparti-
et og representanten som ser utfordringene i dagens
fodselsomsorg. Sa jeg vil be representanten kanskje
hore pa debatten i reprise, slik at hun fir med seg de ut-
fordringene som jeg beskrev i mitt hovedinnlegg og i
mitt svarinnlegg. Jeg mener det er behov for forbedrin-
ger, men det kan allikevel ikke vare slik at en bare kan
std pa Stortingets talerstol og prove & skape et inntrykk
av at dette er en tjeneste som har blitt darligere ar for ar
under denne regjeringen, nar bade brukernes tilbake-
meldinger og de faktiske tallene viser det motsatte. Vi er
inne i en positiv utvikling — tilbudet er blitt bedre, bru-
kerne er blitt mer forngyde, jordmordekningen er bed-
re, oppfolgingen er bedre. Sa det har blitt bedre, men jeg
gjentar igjen: Jeg er ikke forngyd, det er ikke godt nok,
det skal bli bedre, og det er igjen arsaken til at dette er s&
tydelig prioritert i statsbudsjettet for 2019.

Presidenten: D3 er debatten i sak nr. 8 avslutta.

Sak nr. 9 [17:08:24]

Interpellasjon fra representanten Kjersti Toppe til
helseministeren:

«Dokumentaren om Siw i Stavanger Aftenblad gir
oss historia til ei av dei rundt 6 000 menneska i Noreg

som er ekstra hardt ramma av rusproblem og psykiske
lidingar, og som skdrar aller ddrlegast pd levekdrunder-
sokingar, og som hjelpeapparatet ikkje ndr inn til. Siw
gjekk til grunne. Avisa Nordland har fortalt historia om
Mia, eit anna alvorleg deme pd ei ung kvinne som fell
mellom alle stolar i hjelpeapparatet. Mia har vore
akuttinnlagd 24 gonger i lopet av tre dr, i lopet av 200
dagar i fengsel har ho gjord 41 forsek pd d ta sitt eige liv.
Mia treng langvarig behandling, ikkje fengsel. Helsemi-
nisteren har uttalt at ein md bruke dokumentaren om Siw
til d lcere, og at det verkar klart at Mia ikkje har fatt god
nok koordinert hjelp og oppfolging.

Kva vil statsrdden gjere for d sikre at dei mest sdr-
bare menneska fdr hjelp og koordinerte tenester bdde frd
sjukehus og kommune, og for d hindre at menneskeliv gar
til grunne»?

Kjersti Toppe (Sp) [17:09:38]: Dette er ein interpel-
lasjon som eg ikkje gnskjer & stilla, som burde vore
ungdvendig, for vi har eit godt helsevesen i Noreg, og vi
har ei velutvikla omsorgsteneste. Men nokre har det be-
tre enn andre, og denne interpellasjonen handlar om
dei andre. Den handlar om dei aller mest sérbare, og ei
slik sarbar gruppe er menneske som slit med dobbeltdi-
agnosen rus og psykiatri. Ei anna sarbar gruppe er psy-
kisk sjuke i fengsel. Mange av desse far ikkje ngdvendig
helsehjelp. Mange gar til grunne. Finst det behandlings-
resistente pasientar? Er det ein menneskerett a gi til
grunne? Meiner helseministeren at det er ein mennes-
kerett & ga til grunne?

Stavanger Aftenblad har fortalt om Siw, ei kvinne
som vart funnen ded i ein kommunal bustad i Stavanger
forste arbeidsdag etter paske i 2015. Ho vart 45 ar og
dgydde av ein overdose. Lesarane vert tatt med tilbake
til ungdomstida til Siw og vidare gjennom livet hennar.
Historia er ei skildring av eit liv med rus, psykisk liding
og sosial ngd som gradvis utviklar seg til det verre — vald
og prostitusjon. Det er 0g ei skildring av eit samla hjel-
peapparat som ikkje evnar & hjelpa ein person i ned.
Mange visste og forstod at dette kom til & gi gale, men fa
meinte at dei sjglve kunne ha gjort det betre. Det var til
slutt brannvesenet som etter tilsyn sende bekymrings-
melding til kommunen. Det seier litt. Siw trengte eit
heilt anna tilbod enn ho fekk. Siw utgjorde ein stor risi-
ko for seg sjglv. Ho levde eit hardt liv i Stavanger. Gjekk
det som det matte ga? Siws historie er ei historie om eit
system av hjelpeapparat som ikkje fungerer, trass i man-
ge gode hjelparar. Ein lesar skreiv dette om saka:

«For meg, som ikke er s flink til & involvere meg
eller gjore meg kjent med narkomane, sarbare og
skakkjarte, sa er det nettopp viktig a fa et innblikk,
sd jeg ikke mister av syne hva et menneske er, hva et
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medmenneske er, og hva et inkluderende og varmt

samfunn egentlig er.»

Det er dette interpellasjonen eigentleg handlar om.

Siws historie har fort til fleire debattar om hjelpeap-
paratet, og det er veldig bra. Helseministeren har sjglv
uttalt at Siw har gitt ei av landets mest utsette grupper
eit ansikt. Det er sant, for Siw er — eller var — ikkje aleine.
Ein antar at det i Noreg er rundt 6 000 menneske som er
ekstra hardt ramma av rusproblem og psykiske lidingar,
som skarar aller darlegast pa levekdrundersgkingar,
som har kortare levetid, og som hjelpeapparatet ikkje
ndrinn til.

Siw var altsd ei av de mange som gar til grunne kvart
ar, og det verste er at vi veit kven dei er. Spgrsmalet er
kva helseministeren meiner at han og regjeringa vil gje-
ra av nasjonale tiltak for ei av dei mest utsette gruppene,
dei med omfattande rus- og psykiatriproblematikk, slik
at dei far omsorg, forsvarleg helsehjelp og tenester der
ein samarbeider om dei, bide kommunar og spesialist-
helseteneste. Eg lurer pa kva helseministeren meiner at
kommunar og helsefgretak skal laera av historia om Siw,
og kva for systemendringar som er ngdvendige. For det
er jo ikkje slik at det er den enkelte sosialarbeidaren,
miljgarbeidaren, legen eller sjukepleiaren som er skuld
i denne situasjonen, men at vare helsetenester ikkje
snakkar saman, og at ansvaret pd mange matar vert pul-
verisert.

Avisa Nordland har pa liknande vis fortalt historia
om ei anna kvinne, som vert kalla Mia, som eit alvorleg
eksempel pa ei ung kvinne som og fell mellom alle stolar
i hjelpeapparatet. Mia har vore akuttinnlagt 24 gonger i
lppet av eitt &r — inn og ut av psykiatrien. Det vert fortalt
i artikkelen om ein gong da eit akutteam rykka ut for a
vurdera Mia for ei ny innlegging — da vart ho innlosjert
pa hotell. Ho er ikkje i stand til & ta vare pa seg sjolv. Det
ein les i artikkelen, verkar veldig sterkt og heilt utruleg. I
lgpet av 200 dagar i fengsel har ho gjort 41 forsgk pa  ta
sitt eige liv. Mia treng langvarig behandling, ho treng
ikkje fengsel, ho vert ein av dei mange som er psykisk
sjuke, og som det er urett er i fengsel. Ho vert i artikkelen
omtalt som jenta som ingen kan hjelpa. Men kan det ei-
gentleg stemma? Ho gar i skytteltrafikk mellom fengsel,
institusjon og sjukehus — frd Nordlandssjukehuset til
Bodg fengsel, frd Bode fengsel via Nordlandssjukehuset
til Bredtveit kvinnefengsel, fra Bredtveit kvinnefengsel
via Ahus psykiatri tilbake til Bredtveit, frd Bredtveit
kvinnefengsel til institusjonen RIBO i Saltdal, frda RIBO
til Nordlandssjukehuset psykiatrisk, tilbake til RIBO via
sjukehuset i Kristiansand og Nordlandssjukehuset, vi-
dare til Trondheim fengsel, frd Trondheim fengsel via
@stmarka psykiatriske sjukehus tilbake til Trondheim
fengsel, til Nordlandssjukehuset, no sikkerheitsposten,
og deretter til Bredtveit.

Mia er alvorleg psykisk skada, s& kvifor skal ho be-
handlast i fengsel, der isolasjon gjer ho enda sjukare?
Kvifor vert ho send som pakkepost rundt omkring? Og
korleis gar det an & ha 24 akuttinnleggingar i lopet av eitt
aripsykisk helsevern utan at nokon reagerer, set seg ned
og ser kva som ma til for at denne kvinna skal fa eit ver-
dig liv og eit behandlingsopplegg som ho ikkje vert sjuk
av? Korleis er det mogleg a sitja i fengsel i 200 dagar og
forsgkja a ta livet sitt over 40 gonger utan at nokon seier
stopp og gir ho eit anna tilbod? Ho er ei ung kvinne i
starten av 20-ara. I artikkelen star det at ho ser ut som eit
barn. Er det slik at vi i rike Noreg ikkje har eit tilbod til
slike som ho?

For nokre ar sidan var vi forferda over ei pa mange
matar liknande historie, om Ida, glassjenta, om Korleis
eit barn under barnevernsomsorg vart flytta rundt, rive
opp fra nermiljoet, opplevde massiv tvangsbruk og eit
offentleg hjelpeapparat som ikkje snakka saman, eit
hjelpeapparat som var mest opptatt av a forsvara
systemet, forsvara seg sjolv og sikra at journal og proto-
koll var rett fort — ikkje at ein gjorde det rette. Barnemi-
nisteren sa den gongen unnskyld til Ida — det var veldig
bra - og ho sa vidare at rapporten om Ida matte verta
pensum for alle som jobba i barnevernet. Mia, som Avisa
Nordland skriv om, har 6g vore under barnevernets om-
sorg og har og opplevd massive omskifte, flyttingar,
tvang pd institusjon, i fengsel. Kva har vi eigentleg leert
av Ida, og kva skal vi lzera av Mia og av Siw?

FNs torturkomité har i ar retta kritikk mot norske
myndigheiter for var praktisering av langvarig isolasjon
i fengsel. Ifolgje komiteen er isolasjon av innsette med
store psykiske utfordringar i strid med menneskeretts-
lege standardar og burde vore avskaffa. Komiteen ut-
trykte 60g bekymring for manglande psykisk helseopp-
folging i fengsel og viste til at det er veldig hag farekomst
av psykiske lidingar blant innsette i norske fengsel. Al-
vorleg mangel pa sengeplassar i psykisk helsevern farer
til at innsette vert isolerte i staden for a fa helsehjelp.

Som Siw gir eit ansikt til ei av dei mest utsette grup-
pene, dei med rusproblematikk og psykiske lidingar, gir
Mia-saka ei konkretisering og gir oss historia til ei av dei
mange psykisk sjuke som er inn og ut av fengsel, og som
aldri burde vore der. Eit ar og tre manader etter at ho
vart fengsla forste gong, har ho hatt seks brot pa straf-
felova og risikerer forvaring — mange av brota mens ho
sativaretekt.

Dette har og reist spersmalet om tvangstiltak etter
helse- og omsorgstenestelova § 10-2, som opnar for at
ein kan tvangsinnleggja fra kommunen si side i inntil tre
manader. Eg hapar statsraden kan kommentera akkurat
det. Spersmaélet som eg vil stilla, er: Kva gjer statsraden
for 4 sikra at dei mest sarbare menneska far hjelp og ko-
ordinerte tenester frd bade sjukehus og kommune for &
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hindra at menneskeliv gar til grunne, og kva gjer ein spe-
sielt for dei mange med psykisk sjukdom som er i feng-
sel, og personar med omfattande ruslidingar og psykia-
trisk liding?

Statsrad Bent Hoie [17:19:55]: Det gjor sterkt inn-
trykk & lese historiene til Siw og Mia. Jeg er glad for at
Stavanger Aftenblad og Avisa Nordland forteller disse
historiene. Jeg er ogsa glad for at representanten tar
opp dette til debatt i Stortinget.

Det handler om to unge mennesker med omfatten-
de hjelpebehov som ikke har fatt god nok hjelp. Dette
kan, som vi har sett, fa tragiske konsekvenser. Vi vet at
mennesker med alvorlige psykiske lidelser og rusavhen-
gighet har betydelig kortere levealder enn andre. For-
skjellen i levealder kan vare opp mot 20 ar sammenlik-
net med befolkningen generelt. Dette er en forskjell vi
ikke kan vere bekjent av. De to sakene representanten
Toppe omtaler i sin interpellasjon, viser med all tydelig-
het at pasienter innen rus og psykisk helse lett havner
mellom to stoler. Mennesker med sammensatte hjelpe-
behov skal ha tilgang til gode og sammenhengende tje-
nester. Det finnes flere gode hjelpetiltak, men svikten
skjer dessverre ofte i overgangen og i sammenhengen
mellom disse.

Mange far god hjelp, men vi har fortsatt en vei & ga
for vi kan veere sikre pa at alle mennesker med store og
sammensatte behov far et godt nok hjelpetilbud. Derfor
fortsetter regjeringen a prioritere psykisk helse- og rus-
feltet hoyt. Vi satser spesielt pd helsefremming, forebyg-
ging og bedre behandling. Enkelthistorier om pasienter
som faller mellom ulike stoler, og som ikke far god nok
hjelp, gjor dypt inntrykk. Det er viktig at vi bruker disse
hendelsene til 4 leere hvordan vi kan lage enda bedre tje-
nester, slik at vi unngér at flere opplever det samme som
Siw og Mia.

Regjeringen er opptatt av a sikre god helsehjelp til
den enkelte pasient. Det betyr at tjenestene ma organi-
seres med utgangspunkt i nettopp pasientens behov.
Spesialisthelsetjenesten og kommunehelsetjenesten
ma samarbeide bedre. For & legge til rette for dette har vi
satt i gang flere tiltak. Fra arsskiftet ble de forste seks
pakkeforlgpene innen psykisk helse og rus gjort tilgjen-
gelig. Jeg er glad for at ett av disse pakkeforlgpene er ret-
tet mot nettopp utredning og behandling av barn og un-
ge. Fra 1.januariar kunne de forste pasientene henvises
til pakkeforlgp innen bade psykisk helse og rus. I lapet
av 2019 vil ytterligere tre pakkeforlgp bli satt i verk. Dis-
se skal bidra til gkt brukermedvirkning, likeverdig be-
handling, bedre ivaretakelse av den somatiske helsen,
levevaner og ikke minst bedre samhandling. Med pak-
keforlgpene far pasienten vite hva som skal skje, nar det
skal skje, og hvem som har ansvaret. Hver pasient far sin

egen koordinator, som skal vere pasientens og de pare-
rendes kontaktperson. Alle disse elementene er helt av-
gjorende for at vi skal unnga den typen opplevelser som
Siw og Mia har hatt.

Hjelpetilbudet til pasienter med serlige utfordrin-
ger blir mange steder organisert gjennom sakalte ACT-
team og FACT-team. Dette er team som gir behandling
pa pasientens hjemmebane, tilpasset pasientens behov.
Dette er altsa ikke tilbud om plass pa en lukket institu-
sjon eller et langtidsopphold pé en sengepost, men det
er tjenester der spesialisthelsetjenesten og kommunen
sammen gir koordinert hjelp. Vi gnsker a stimulere til at
enda flere slike team etableres mellom kommunene og
spesialisthelsetjenesten. ACT-teamene har en helhetlig
tilnerming og hjelper mennesker med alvorlige psyKkis-
ke lidelser, sammensatte behov og eventuell samtidig
rusproblematikk. Evalueringer viser at for denne pasi-
entgruppen er tvangsbruken redusert med opptil 70 pst.

I tillegg har pasientene fatt bedre livskvalitet, og an-
tall liggedogn i spesialisthelsetjenesten har blitt halvert.
Vi gnsker at det skal etableres flere ACT-/FACT-team. I
2018 ble det derfor gitt tilskudd til etablering og drift av
atte ACT-team, 38 FACT-team og 21 forprosjekter over
ordningen Tilbud til mennesker med langvarige og/eller
sammensatte tjenestebehov. Det har vert en betydelig
gkning i antall team siden utgangen av 2017.

Psykisk helsevern blir ogsa et av hovedtemaene i
den nye Nasjonal helse- og sykehusplan som legges fram
senere i ar. Her skal vi tydeliggjere hvordan vi gnsker at
psykisk helsevern skal utvikles videre. De siste arene har
vi sett en vekst pa naermere 2 000 drsverk i kommunalt
psykisk helse- og rusarbeid. Staten har en ordning der
kommuner som yter serlig ressurskrevende helse- og
omsorgstjenester til enkeltmottakere, kan sgke om a fa
finansiert deler av disse utgiftene. 12015 la vi fram Opp-
trappingsplanen for rusfeltet. Med bevilgningene for
2019 har regjeringen hittil bevilget 1,8 mrd. kr til opp-
felging av planen.

God tilgjengelighet er en viktig forutsetning for &
kunne hjelpe mennesker som sgker behandling for rus-
problemer - ofte i kombinasjon med psykiske lidelser.
For a fa til det ma kapasiteten pa tjenestene veere god.
Jeg er derfor glad for at vi har neermest halvert venteti-
den til rusbehandling de seneste arene. I tillegg har vi
gjeninnfert den gylne regel. Det innebearer at veksten
innen psykisk helsevern og tverrfaglig spesialisert rus-
behandling hver for seg skal vere stgrre enn for soma-
tikken. Vihar ogsa satti gang arbeidet med en rusreform
under overskriften Fra straff til hjelp, og vi har for kort
tid siden lansert enda en ny overdosestrategi.

Jeg vil ogsa bergre fengsler, som interpellanten ogsa
var inne pa. Alle innsatte har rett til de samme helsetje-
nestene som befolkningen for gvrig, innen alle tre
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delene av spesialisthelsetjenesten. Det er vertskommu-
nene for fengslene som har ansvar for 4 tilby innsatte
helse- og omsorgstjenester etter helse- og omsorgslo-
ven. Det er helseregionen der fengselet geografisk er
plassert, som har ansvaret for a tilby innsatte spesialist-
helsetjenester —innen bade somatikk, psykisk helsevern
og tverrfaglig spesialisert rusbehandling.

Vi har over tid bygd opp behandlingstilbudene for
rusavhengige i fengslene. Det er i dag 17 fengsler som
har egne rusmestringsenheter for innsatte med ruspro-
blemer. I tillegg er det egne poliklinikker innen psykisk
helsevern ved de storste fengslene, og vi gnsker a styrke
dette tilbudet. Vi vet at mange innsatte star pa bar bakke
ved lpslatelse etter soning. Mange star bokstavelig talt
med en plastpose med personlige eiendeler i handen -
uten noe rusfritt sosialt nettverk, bolig eller arbeid. Der-
for lanserte fem departementer i 2017 en firedrig nasjo-
nal strategi for samordnet tilbakefgring etter gjennom-
fort straff. Denne strategien skal bidra til & unngé den
«plastposesituasjonen» som jeg nettopp beskrev. Som
en del av den nevnte strategien har regjeringen nylig
inngatt en intensjonsavtale med KS om samarbeid ved
loslatelse etter straffegjennomfgring.

Regjeringens inkluderingsdugnad skal fa flere med
nedsatt arbeidsevne eller hulli cv-en inn i arbeidslivet. I
2019 har vi bevilget 125 mill kr til dette. Svak eller ingen
tilknytning til arbeidslivet er en av arsakene til at mange
mennesker med psykiske lidelser og rusproblemer hav-
ner mellom flere stoler. Det er et paradoks nar vi vet at
tilknytning til arbeidslivet bade kan vaere en beskytten-
de faktor for sykdomsutvikling og en viktig faktor i for-
bedringsprosessen til den enkelte. Blant satsingene i in-
kluderingsdugnaden er 55 mill. kr til individuell jobb-
stotte, en metode som gjennom samtidig bistand fra
Nav og helsetjenesten skal hjelpe personer med alvorli-
ge psykiske lidelser eller rusproblemer inn i ordinzrt ar-
beid.

Avslutningsvis vil jeg vise til regjeringens nye poli-
tiske plattform, Granavolden-erkleringen. Her fremgar
det at regjeringen vil styrke behandlingstilbudet innen
psykisk helsevern i kriminalomsorgen. I tillegg under-
strekes det at regjeringen vil redusere bruken av isola-
sjon. Jeg nevner disse to elementene fordi representan-
ten Toppe ogsa viser til at begge de to kvinnene hadde
sonet i fengsel, og hun tok opp denne problemstillingen
isittinnlegg. Vivet at mange innsatte har til dels omfat-
tende psykiske lidelser — ofte forbundet med rusproble-
mer. Det er derfor viktig at justisministeren og jeg
sammen arbeider for at innsatte skal fa den hjelpen de
har behov for, og for atisolasjon under soning begrenses
sa mye som mulig. Isolasjon kan i seg selv fore til en for-
verret psykisk helse.

Kjersti Toppe (Sp) [17:29:44]: Takk til statsraden
for innlegget hans. Eg opplever at statsraden er opptatt
av denne gruppa, og eg skal innrgmma at dette ikkje er
enkelt. Dette er faktisk krevjande, og det utfordrar hel-
setenesta var pa det som er aller mest grunnleggjande,
nemleg samarbeid og ansvar. Det handlar ofte om unge
menneske som ikkje far hjelp, som hamnar mellom alle
stolar.

Sa har eg utfordra statsrdden og regjeringa pa kva
ein ser for seg av konkrete tiltak, slik at det faktisk forer
til ei endring —at det ikkje alltid vert slik at desse margi-
naliserte gruppene har stor risiko for & ga til grunne, rett
og slett. Eg er einig med statsraden i at mykje av det som
vert gjort, 0g er til gagn for denne gruppa, slik som at ein
skal styrkja rus- og psykisk helse-feltet. Pakkeforlgpet
kan og bidra for denne gruppa, og ACT-team og FACT-
team kan og vera eit veldig godt tilbod for nettopp afa til
samhandlinga mellom kommune- og spesialisthelsete-
neste. Like eins er det med rusreform og overdosestrate-
gi.

Eg har likevel ei bekymring for at desse tiltaka vil
fungera for veldig mange, men at dei gruppene med ei
historie som den eg skildrar her, er veldig sarbare, veldig
marginaliserte, og dei vil ofte ikkje sjglve verta behand-
la. Det utfordrar tenesta, og da er ein neydd til 4 felgja
dei opp pd ein heilt annan méate enn kanskje veldig
mange andre for & fa dette til. S4 eg kunne gnskt at stats-
rdden kunne vera einig i at akkurat denne gruppa vi
snakkar om her, ma vi sja pa ekstra —sja om vi kan ha no-
kon spesielle tiltak som kan hjelpa kommunar og sjuke-
husi eit samarbeid, for 4 fa det til 4 fungera mykje betre.

Eg er glad for det som statsrdden tar opp om isola-
sjon og tvang i fengsel. Det far eg altfor lita tid til & snak-
ka om, men Mia-saka handlar veldig mykje om det — at
personar som er psykisk sjuke, aldeles ikkje far god nok
helsehjelp i fengsel og faktisk vert sjukare av a vera der.

Statsrad Bent Hoie [17:32:59]: Det er ikke enkelt;
det er jeg helt enig med representanten i. Det er kreven-
de & koordinere og a fa mange av de ulike hjelpetilbu-
dene vi har, til 8 henge godt sammen rundt den enkelte.
Samtidig handler det veldig ofte om det enkle. Det
handler om & ha en bolig der en foler seg trygg. Det
handler om en langvarig relasjon til f personer i helse-
tjenesten som en etter hvert bygger opp tillit til, sinn at
en i det en gjerne kan beskrive som det gylne gyeblik-
ket — der en er mottakelig for mer hjelp eller ser en for-
bedring i livssituasjonen —far grepet fatt i det og tatt det
ibruk. Og det handler om muligheten til 4 delta i arbeid
og aktivitet, og ikke minst om grunnleggende helse-
hjelp.

Det er nettopp der jeg ser at ACT- og FACT-teamene
nar fram. Det er en ordning som er laget for kanskje nett-
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opp den ene promillen av innbyggerne vare som sann-
synligvis Mia tilhgrer og Siw tilharte.

Fra jeg veldig tidlig var aktiv i lokalpolitikken, hus-
ker jeg veldig godt historiene jeg fikk fra administra-
sjonen i kommunen om de haplgse vi hadde i kommu-
nen, de det ikke var mulig & hjelpe. Dette er nettopp den
ene promillen, og de er ikke haplase. Det er hjelpetilbu-
det vi har tilbudt dem, som har skapt haplesheten og
ikke bidratt til & hjelpe dem videre. Samtidig som jeg
startet som lokalpolitiker, matte jeg ogsa en ung enga-
sjert mann som jeg ble delvis kjent med, og som jeg ikke
mgtte igjen for for kort tid siden. I mellomtiden hadde
han vart én av denne ene promillen, men ikke vert
blant dem som hjelpeapparatet kanskje tidligere sa det
ikke var mulig & hjelpe. Han hadde vert innlagt store de-
ler av aret, ofte pd tvang. Na bor han i egen bolig, tar hay-
ere utdanning og har fitt en helt annen livssituasjon —
nettopp gjennom at han pa et tidspunkt fikk oppfelging
av et ACT-team i sin kommune.

Det forteller meg at det er hap, og jeg er helt enig
med representanten i at en ikke skal gi opp noen, men
alltid ha tro pa at det er mulig & utgjore en forskjell. Vi
ma bli enda flinkere til a tilpasse tilbudene vére rundt
den enkelte.

Tellef Inge Morland (A) [17:36:15]: Det er en viktig
interpellasjon representanten Kjersti Toppe har tatt
opp. Gjennom historiene til Siw og Mia gir det mulig-
heten for a reise en debatt rundt de aller mest sarbare
innenfor psykisk helse og rus.

Det er gjerne historier om rus og psykiske lidelser
som er fortellingen om hvordan det gir nér tidlig inn-
sats svikter, for stort sett er ikke starten psykiske lidelser
og tunge rusproblemer. Ofte er veien dit ganske lang,
men vi ser konsekvensene av at samfunnet ikke har lyk-
tes i a hjelpe pa veien, og dermed at utfordringene har
fatt lov til & utvikle seg.

Helseministeren er inne pa bl.a. innferingen av pak-
keforlgp for psykisk helse og rus. Jeg tror det kan vare
mye positivt med innferingen av den typen pakkefo-
rlep. Samtidig er det ogsa helt avgjerende at ressursene
folger med nar man innferer pakkeforlepene. Arbeider-
partiet har for 2019 foresltt a styrke kommunenes gko-
nomi med 3,5mrd. kr og sykehusenes gkonomi med
1,6 mrd. kr mer enn regjeringen. Det er selvsagt ikke
hele svaret, men forutsetningen for at en skal fa til god
samhandling er ogsa at en har de folkene som trengs for
a lykkes i en slik type arbeid.

Sa handler det ogsa om at man samhandler for & fin-
ne gode lgsninger, og ikke bruker situasjonen til  skyve
ansvaret over pa hverandre. Vi hadde tidligere i dag en
sak rundt nedbyggingen av sengeplasser i psykiatrien.
Det er i hvert fall min opplevelse at den nedbyggingen

ikke ngdvendigvis alltid skjer pd grunn av faglige argu-
menter og fordi kommunene star klare til & ta over, men
at det er skonomisk begrunnet. Kanskje serlig i denne
typen saker som Kjersti Toppe reiser i interpellasjonen,
er det helt avgjgrende at det er de faglige argumentene
som far lov til & vinne, og ikke en trang gkonomisk situ-
asjon som tvinger fram lgsninger som er darlig for en-
keltpersonen, men som ogsa gjer at samfunnet vil opp-
leve & ha disse personene i hjelpeapparatet kanskje hele
livet deres, fordi en ikke gjor det skikkelig nér en forst
setter inn innsatsen.

Sa skal jeg ta et litt annet eksempel, og det er dem
som kanskje er pa vei ut av de utfordringene de star i. [
fjor hadde vi en sak rundt ettervern, der en samlet oppo-
sisjon, inkludert Kristelig Folkeparti, var veldig opptatt
av at vi matte fa til en bedre samhandling for dem som
har hatt rusutfordringer, har vert inne til behandling og
skal ut og tilbake i en kommune - en sak der det ble et
flertall for en integrering av behandlingstilbudet for pa-
sienter med rusrelaterte lidelser og/eller psykiske lidel-
ser, der flertallspartiene pekte pd at helseforetakene
matte forpliktes pa sitt ansvar for oppfelging og tilrette-
legging etter utskrivelse fra degnbehandling.

Da vi behandlet budsjettet, var svaret fra Hayre,
Fremskrittspartiet og Venstre pa nettopp dette punktet
at dette utfordret ansvarsfordelingen mellom spesialist-
helsetjenesten og kommunene i oppfelgingen av pasi-
enter etter utskriving fra degnbehandling. Ja, det kan sa
vere, men jeg tror det er helt ngdvendig hvis vi skal lyk-
kes, atikke den ene instansen slipper taket far den andre
har vist at den har tatt over ansvaret. Her trenger vi flek-
sibilitet i systemet, ikke rigide grenser for at dette er spe-
sialisthelsetjenestens ansvar eller kommunehelsetje-
nestens ansvar, og at man da far muligheten til & skylde
pa hverandre, men tvert imot a sta sammen om gnsket
om a samhandle til det beste for hver enkelt.

Jeg tror absolutt at vi i denne salen har et tverrpoli-
tisk felles mal om a hjelpe disse gruppene, men sa er for-
utsetningen at det fglges opp med en vilje til & sette inn
bade riktige og tilstrekkelige ressurser.

Béard Hoksrud (FrP) [17:41:06]: I sykepleierutdan-
ningen lerer studentene at mennesker er sammensatt
pa mange vis, og synliggjor dette gjennom a dele men-
nesker inn i fire omrader: det fysiske, det psykiske, det
andelige og det sosiale. Alle omrader er like viktige for &
oppna en helhet.

Gjennom flere tiar har vii Norge jobbet for a likestil-
le psykisk helse og fysisk helse. Det skal ikke bety noe
hvor du har vondt, om det er i hjertet eller i sjela, i hodet
eller i tankene, i gynene eller i synsoppfattelsen. Etter
hvert har medisinen og psykologien funnet hverandre,
og vi har forstétt at ting henger sammen, i alle fall pa et
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overordnet plan. Vi vet nd at psykiske symptomer, pla-
ger og lidelser kan ha fysiske arsaker, og omvendt.

I Norge skal du fa like rask og god hjelp uansett hva
dine plager er. Derfor skjarer det i hjerterota nar en he-
rer historier som dem om Mia og Siw — to unge, sarbare
mennesker som ikke fikk den hjelpen de trengte da de
trengte den, ungdommer som opplevde & ikke bli sett,
selv om flere sto rundt og sa. Hvordan kan dette skje,
spor vi oss. Hvorfor sa vi ikke? Hvorfor kunne vi ikke
hjelpe?

Det finnes dessverre flere som Mia og Siw rundt om
i vart langstrakte land. Fortsatt forsker vi pa hvorfor.
Heldigvis for dem sees og forsties de fleste, men noen
nar vi dessverre ikke inn til.

Interpellanten Toppe sper statsrdden hva han kan
gjore for & sikre at de mest sirbare menneskene far hjelp
og koordinerte tjenester, bdde fra sykehus og fra kom-
mune, og for & hindre at menneskeliv gar til grunne.

Denne regjeringen har fra dag én satset p oppbyg-
ging av psykiske helsetjenester og tjenester til rusavhen-
gige, bl.a. giennom den gylne regel. Forebygging av psy-
kiske lidelser er et stort satsingsomrade, og kommunene
har fatt gkt sine budsjetter for a bygge opp skolehelsetje-
neste og helsestasjon, for opprettelse av psykolog-
stillinger og for 4 bygge ut gode samarbeidsrutiner mel-
lom forste- og andrelinjetjenesten. Jeg mener at mye av
det formelle, koordinerte samarbeidet allerede er plan-
lagt og ligger til rette for bruk. Mye er ogsa tatt i bruk,
men disse tjenestene skal utvikles og utfgres av fagper-
soner —fagpersoner som skal respektere hverandres fag-
lighet, fagpersoner som sammen finner den rette veien
a gd, fagpersoner som er trygge nok til a legge egne mal
til side for & stille det viktigste spersmalet i motet med
pasienten og brukeren: Hva er viktigst for deg?

Jeg har tenkt og tenkt. Kan noe menneske hindre at
et menneskeliv gar tapt? Jeg tror noen ganger, men ikke
alltid. Det betyr ikke at vi skal gi opp. Vi skal fortsette &
soke etter svar gjennom samtaler med mennesker som
har det vanskelig, samtaler med pargrende, med organi-
sasjonene. Spesielt har jeg tro pa at tett samarbeid med
ungdommene i Forandringsfabrikken kan vaere med og
gi oss svar vi ikke kjente til fra for.

I gér var jeg i et mote ved noe som heter Frisk Bris-
prosjektet i Bamble, som nettopp tar for seg noe av det
jeg opplevde at ogsa representanten Tellef Inge Morland
tok opp, dette at man ma jobbe sammen, badde kom-
munehelsetjeneste, spesialisthelsetjeneste, Nav osv., og
at man har noen som sgrger for at mennesker som sliter,
ogsom har store utfordringer med bade rus og psykiatri,
far hjelp til 8 komme i gangigjen, sann at de kan komme
tilbake. For det 4 veere utenfor, det 4 sta utenfor det sosi-
ale fellesskapet, er toft, og det handler om hvordan vi
kan sgrge for at folk kommer inn igjen.

Derfor er dette sa viktig, og derfor er jeg veldig glad
for den debatten representanten Toppe tar opp. Jeg
opplever ogsa at statsraden er veldig klar pa at dette er
en viktig debatt, og at det er viktige diskusjoner. For det
handler om 4 hjelpe mennesker, noen avdem som sitter
aller nederst ved bordet, og om & ha de gode tiltakene,
de som gir verdighet, de som gir respekt, og de som hjel-
per folk tilbake pa en god mate.

Kjersti Toppe (Sp) [17:45:14]: Takk til dei som har
tatt ordet.

Helseministeren sa at ein ikkje skal gi opp nokon, og
det er eg glad for at han seier. Han kommenterte at eg sa
at dette var krevjande med & seia at det og eigentleg er
enkelt. Eg er ikkje ueinigi det heller, for det som kanskje
er krevjande i helsetenesta var —sa fragmentert den trass
alt er — er 4 sikra det som er enkelt, det som er heilt ba-
salt.

Statsraden sa at det handlar om langvarige relasjo-
nar, bustad, «det gylne gyeblikket», arbeid og aktivitet
og grunnleggjande helsehjelp, og det er heilt rett, men
serleg det siste. Fgrst og fremst handlar det om at dei
ikkje deyr, at dei ikKje tar livet sitt. Nar det er kome sé
langt, er det faktisk det det handlar om.

Sa er det dette med ACT- og FACT-team og styrking
av rus, psykisk helse: Sjolvsagt er dette den plattforma
som vi ma ha, dei rammene som vi ma ha der ute, for 6g
a hjelpa denne gruppa. Men eg trur at vi kan ha masse
ressursar til psykisk helse, masse ressursar til kommuna-
ne og til helsetenesta — og likevel kan denne gruppa pa
ein méte forsvinna mellom alle stolar. For det handlar
0g om system, bdde i kommunane og pd sjukehusa, og sa
handlar det om systemsamarbeid mellom dei to.

Ogdet erjo rart, nar vi hgyrer om Mia, som har hatt
24 akuttinnleggingar pa eitt ar i psykisk helsevern: Uav-
hengig av om ein har eit slikt eller sant tilbod, meiner eg
at det er urovekkjande at det ikkje vert tatt grep. Eg ma
fa seia det, for da vert det jo g mykje vanskelegare &
oppdaga dei som faktisk er i faresona og setja inn tiltak
tidlegare, slik at ein ikkje vert skada. For jo lenger det
gar, og jo meir skada ein vert, jo vanskelegare vert det &
fa eit betre liv igjen, jo vanskelegare & behandla.

Eg kunne gnskt at statsraden sa noko om tvangspro-
blematikken, for det er ei kjensgjerning at for nokon av
desse er det slik at for lite tvang 0g kan vera skadeleg.
Dette med tvang fra kommunen si side har kome opp,
no nar det er vanskelegare a tvangsinnleggje nar ein er
samtykkekompetent, noko som alle er einige i. Eg synest
dette 0g er noko ein ma tora & diskutera. Eg veit det skal
koma eit utval som seier noko om dette, men likevel vil-
le det vera bra om statsraden sa noko om dette.

Statsrad Bent Hoie [17:48:36]: Takk for en god de-
batt. Jeg oppfatter at det ikke er noen uenighet om hva
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som er vart felles mal. Det er ogsa veldig mye enighet
om virkemidlene.

FACT- og ACT-team vil etter min oppfatning vaere en
veldig god mate a jobbe pa for dem som har sa store og
sammensatte behov. Representanten Toppe har helt
rett i at vima hape at vi i framtiden klarer & ha en helse-
tjeneste som er organisert slik at vi klarer & fange opp
folk tidligere, for det gar sa lang tid, og at man far mer
systematisk hjelp. Jeg har stor tro pa at hvis vi lykkes
med det arbeidet som na er i gang med pakkeforlgp —et
system for & handtere og gi oppfolging og behandling til
den enkelte og organisere tjenestene pa et tidligere tids-
punkt, som dette vil bidra til - vil vi forhdpentligvis unn-
gd at noen kommer i den situasjonen at de har behov for
sd sammensatte tjenester som det som er utgangspunk-
tet for denne debatten.

S& tar representanten opp spgrsmalet om tvang.
Mitt utgangspunkt er at jeg er bekymret for tvangsbru-
ken i den norske helsetjenesten. Fordi variasjonen er sa
stor, er det all grunn til 4 tro at det er for hgy bruk av
tvang.

Sa er det selvfolgelig ogsd, som representanten var
inne p4, noen ganger riktig a bruke tvang. Det er f.eks.
riktig & bruke tvang hvis man er redd for at en person
kan tassitt eget liv. Man kan bruke tvang hvis man er redd
for at en person utgjer en alvorlig fare for andre.

Sa har vi behov for en grunnleggende diskusjon om
regelverk og lovgivning pa dette omradet. Derfor er jeg
glad for at det na er ganske kort tid til tvangslovutvalget
legger fram sine forslag. Tvangslovutvalget skal nettopp
se paregelverket pa dette omradet, som jo i dag i veldig
stor grad ikke er tilpasset den enkelte bruker, fordi vi har
ulikt regelverk innen psykisk helse, rus, somatikk, og
kommunene og spesialisthelsetjenesten har ulikt regel-
verk.

Mange har, som vi har veert inne pa i denne debat-
ten, samtidige rusrelaterte, psykiske og somatiske hel-
seutfordringer. De far samtidig hjelp bade fra kommu-
ne- og spesialisthelsetjenesten, og man kan selv tenke
seg hvor mange mulige kombinasjoner det er av tvangs-
regelverk i mgte med en person, og det blir komplisert.
Jeg er veldig spent pa det arbeidet tvangslovutvalget har
gjort. Jeg er sikker pa at det vil fore til mye debatt videre
om nettopp det temaet.

Presidenten: Debatten i sak nr. 9 er avslutta.

Sak nr. 10 [17:51:42]

Interpellasjon fra representanten Hans Fredrik
Grovan til samferdselsministeren:

«Den teknologiske utviklingen gdar raskt, og nye
transportlgsninger ser dagens lys. Systemer for anven-

delse av informasjons- og kommunikasjonsteknologi i
veisektoren kan pdvirke atferd, forbedre transportlos-
ningene og gi bedre trafikkavvikling. Ny teknologi kan gi
bedre fremkommelighet, gke trafikksikkerheten og bidra
til lavere utslipp. Norge har spesielt gode forutsetninger
for utvikling og testing av autonome skip, og vi har veleta-
blerte innovasjons- og industriklynger som kan ta i bruk
sin kunnskap og sine ferdigheter pd nye omrdder. Auto-
nomi, robotikk, kunstig intelligens, delingsmobilitet og
utslippsfrie kjoretay kan pdvirke hverdagen vdr pd helt
nye mdter.

Huva gjor regjeringen for d utnytte mulighetene som
ligger i ny teknologi innenfor transportsektoren, og pd
hvilken mdte vil ny teknologi veere en viktig faktor ndr
fremtidens mobilitet planlegges»?

Hans Fredrik Grovan (KrF) [17:52:49]: Den tekno-
logiske utviklingen gir oss helt nye muligheter til & ut-
vikle gode, effektive og mer miljgvennlige transportlgs-
ninger. Transportsektoren stir foran store endringer.
Den er i ferd med a reformeres pa flere omrader. Bilpar-
ken elektrifiseres, og gronn skipsfart er pa frammars;.
Det offentlige sgrger for rammebetingelser som opp-
muntrer til utvikling og innovasjon.

Hoveddriverne i utviklingen er ikke alltid politiske,
men den styres av megatrender og internasjonale mar-
keder. Likevel er politiske vedtak viktige. Politisk be-
stemte rammebetingelser har betydning, og staten er i
seg selv en viktig markedsakter. Derfor ma vi ta debat-
ten om hvordan vi utnytter de mulighetene som ligger i
ny teknologi innenfor transportsektoren.

[ tiden som kommer, vil vi — og ma vi - bruke ressur-
sene mer effektivt. Det vil utvikles nytt og mer miljg-
vennlig drivstoff, bruken av intelligente transport-
systemer, ITS, vil gi mer effektive lgsninger, og en mer
moderne og tilpasset infrastruktur vil gi en bedre trans-
porthverdag for alle. Dette gnsker Kristelig Folkeparti
velkommen.

Transportutfordringene vil bli stadig viktigere & lgse
i framtidens byer. Knappheten pa areal vil dra seg til, og
utslippene ma ned. For 4 lgse utfordringene som bl.a. er
knyttet til trafikksikkerhet, kapasitet, miljg og klima,
trenger vi 8 modernisere transportsystemet. For eksem-
pel vil intelligente transportsystemer kunne vere en
viktig faktor i denne typen moderniseringsprosesser.
Systemer for anvendelse av informasjons- og kommuni-
kasjonsteknologi i veisektoren kan pavirke atferd og for-
bedre transportlgsninger og trafikkavviklingen. Nye
teknologiske lgsninger kan gi bedre framkommelighet,
oke trafikksikkerheten og bidra til lavere utslipp fra
transportsektoren.

Jeg er glad for at vi har en regjering som er aktiv i ar-
beidet med & modernisere transportsystemet, ogsa ved
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hjelp av teknologisk innovasjon og tidlig bruk av nye
lgsninger. For Kristelig Folkeparti er det viktig at dette
arbeidet forsterkes framover, og at vi sgrger for at vi far
et regelverk og en lovgivning som til enhver tid er opp-
datert og relevant.

Det er ikke lenge siden vi behandlet stortingsmel-
dingen Digital agenda for Norge. Der forpliktet staten
seg til & gke innsatsen innen teknologi og digitalisering.
Det samme gjorde vi da gjeldende NTP ble vedtatt. Det
er jeg glad for, og det viser at denne regjeringen vil vere
en aktiv driver av utviklingen.

Det er store trender vi snakker om her, men det er
ogsa en utvikling vi kan stimulere, forsterke og sette ret-
ning pa. For en teknologioptimist byr utviklingen pa
kjempestore muligheter!

Jeg skal ikke pata meg noen rolle som spamann og
trekke konklusjoner om hvordan framtiden vil se ut for
norsk transportsektor. Det er det kanskje ingen av oss i
denne salen som ber gjore i dag. Men jeg vil likevel trek-
ke fram fire hovedtrender innen teknologiutviklingen
som kan bidra til & prege utviklingen i arene som kom-
mer. Det er fire trender som vi allerede i dag ser gjor seg
gjeldende, og som vi ma anta vil forsterke segi tiden som
kommer. Det handler om elektrifisering, digitalisering,
automatisering og autonomi og sist men ikke minst om
framveksten av nye forretningsmodeller.

Elektrifisering er kanskje det meste &penbare og det
som vi lettest fir oye pd, og det som er mest oppe i dagen
idag. Viseralle at elbilene ruller av garde. Elektrifisering
vil ha konsekvenser for utslipp, men kan ogsa ha store
konsekvenser for egenskaper ved transportmidlene. Og
etter hvert som markedet og teknologien utvikles, kan
det legges til rette for at kostnadene gar ned.

Nar det gjelder personbilparken, har vi kommet
langt i Norge, og det skal vi vaere glade for. 31 pst. av ny-
bilsalgeti 2018 var elektriske biler. Det er noe som vi gle-
der oss over. Det viser at politikken til dagens regjering
virker.

Innen skipsfarten er elektrifisering i en startfase,
men vi ser at norske aktgrer tar en lederrolle ogsa der.
Jeg er glad for at norske myndigheter har vert tidlig ute
med bl.a. 4 stille miljokrav i anbudsprosesser.

For luftfarten er det fortsatt langt fram til nullut-
slippslgsninger, men det skjer spennende ting ogsa her.
Avinor mener feks. at all innenriks luftfart i Norge kan
vare elektrisk i 2040. Det hgres ambisigst ut, men jeg
tror det er en klok malsetting. Utslippene fra luftfarten
ma ned, og vi ser at f.eks. Airbus jobber med sma elfly og
dronekonsepter. Sammen med bruk av biodrivstoff og
annen teknologiutvikling kan elektrifisering spille en
viktig rolle her framover.

Det andre hovedtrekket er digitalisering. Digitalise-
ring innen transportsektoren apner opp for et hav av

muligheter. Digitalisering er ikke akkurat noe nytt. Det
er en utvikling som har pagatt over flere ar, men mulig-
hetene som digitaliseringen gir for transportsektoren,
ligger foran oss. Tenk bare pd autonomi, utvikling av
samhandlende intelligente transportsystemer og ikke
minst utvikling av nye forretningsmodeller. Vi kan fa
nye delingslgsninger, semlgse reiser, og kanskje vi i
framtiden ikke eier vare egne framkomstmidler engang,
men kjgper dem som en mobilitetstjeneste.

Det tredje jeg vil trekke fram, er autonomi og auto-
matisering. Det skjer en rask utvikling innen autonomi
innenfor alle transportformer. Pa skinnegdende trans-
portfinnes det flere steder i verden autonome lgsninger
ibybaner, tilbringertjenester ogiintern transport pa fly-
plasser. Til sjgs gar utviklingen av autonome skip raskt. I
luften utvikles det droner som kan brukes til stadig flere
formal, enten det er forskning, overvakning, beredskap,
kommunikasjon eller rett og slett levering av tjenester.

Det har vert mye snakk om selvkjgrende biler. Her
er det vel noen hver som kjenner pa en viss usikkerhet,
kanskje en viss skepsis ogsa — for egen del ogsa en viss
skuffelse - til at vi kan komme til et punkt hvor sjaferen
plutselig blir overfledig. Men det utvikles altsa stadig
bedre forerstottesystemer, og kanskje blir disse etter
hvert sd gode at selv den mest engstelige av oss ter a slip-
pe rattet.

Det siste utviklingstrekket i transportsektoren som
jegvil trekke fram, handler om delingsmobilitet. Her ut-
vikles nye lgsninger, og det gér fort. Det kan veere bilde-
ling, sykkeldeling, samkjgring, taxitjenester som Uber
og annet. Gjennom denne typen lgsninger kan trans-
port tilbys som en tjeneste — en sgmlgs kombinasjon av
ulike transportmidler og gjerne i en og samme reise.
Kristelig Folkeparti gnsker nye tjenester velkommen,
men her ma vi sorge for 4 ha et oppdatert lovverk. Seerlig
viktig er det & sikre at vi har gode tilbud over hele landet.
Vima ogsa i framtiden ha et minst like godt tilbud i dis-
triktene som det vi har i dag, bl.a. nar det gjelder dro-
sjetjenester.

Til slutt: Jeg har trukket fram noen problemstillin-
ger i dette innlegget som jeg haper kan vere grunnlag
for en viktig debatt. Det er sveert viktig & diskutere hvor-
dan vi nd meter framtidens transportutfordringer. Selv
om vi blir stadig flere mennesker som trenger trans-
porttjenester, og selv om det blir stadig mer gods som
skal fraktes, ma debatten skje med positivt fortegn. Tek-
nologien gir oss nye muligheter. Premisset for debatten
ma veere hva vi kan fa til, hvilke muligheter som finnes,
og hvordan vi rigger oss for 4 mete nye behov. Hvilke re-
guleringer trengs, hva skal pengene ga til, hva er viktige
rammebetingelser, og hva skal statens oppgave i dette
vaere?
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Derfor utfordrer jeg na statsrdden til a gjore rede for
hva regjeringen gjor for & utnytte mulighetene som lig-
ger i ny teknologi innenfor transportsektoren, og pa
hvilken mate ny teknologi kan veere en viktig faktor nar
framtidens mobilitet skal planlegges.

Magne Rommetveit hadde her teke over presi-
dentplassen.

Statsrad Jon Georg Dale [18:02:19]: Lat meg aller
forst takke representanten Grgvan for ein god interpel-
lasjon om eit viktig tema, som eigentleg kan delastinn i
to verkeleg store moglegheitsomrade — omrade der vi
ogsa treng a lykkast med transportsystemet dei koman-
de ara.

Det eine er det teknologiskiljet vi pd mange matar
no star ved. Det andre er den klimautfordringa som vi
skal lgyse, og der transportsektoren ma vere ein sentral
delav lgysinga dersom Noreg skal klare a sta ved forplik-
tingane sine etter Parisavtalen. I sum gjev det oss store
utfordringar, men ogsa enorme moglegheiter, for vi har
sett ogsa tidlegare at norske bedrifter klarer a innovere,
Kklarer & skape arbeidsplassar og klarer a skape vekst nér
ein gjev dei moglegheit til & ta nye teknologiar og nye
metodar i bruk.

Difor kunne det vore freistande for meg berre a star-
te med skrytelista over alt ein trass alt har fatt til dei siste
ara. Eg skal ikkje gjere det, men eg skal gd innom nokre
sentrale element som eg meiner er avgjerande for at vi
klarer den omstillinga vi eigentleg star overfor i trans-
portsektoren.

Utfordringane er mange. Godstransporten veks,
kollektivtransporten veks, og personbiltransporten
veks. I sum betyr det at det er vekst i landet, det er eit ut-
trykk for det. Det betyr at Noreg framleis er konkurran-
sedyktig. Det er ein vekstkraft i landet som kan skape
verdiar, som legg grunnlag for velferd og vekst i dra som
kjem — det er grunnleggjande positive utviklingstrekk i
det.

Samtidig gjer det at vi ma klare a lgyse bade kapasi-
tetsutfordringane som oppstar i infrastrukturen, og kli-
mautfordringane som det er felles einigheit om at vi skal
lgyse. Og vi ma gjere det samtidig som folk opplever at
mobiliteten deira vert betre og ikkje darlegare, for vi er i
ei ny tid for mobilitet. Reisevanane til folk er annleis.
Forventingane folk har til kva slags tilbod dei mottek,
vert annleis. Dette er ogsa viktig 4 ta med seg ndr vi veit
at detiall hovudsak er offentleg sektor som bade inves-
terer, byggjer ut, eig og driftar kollektivtrafikken, og —
ikkje minst — star for investeringsavgjerdene om det alt
vesentlege av infrastrukturavgjerder som vert tekne i
landet vart.

Difor har representanten Grgvan heilt rett nar han
seier at vi md — i enda sterre grad enn vi hittil har gjort -

Kklare & planleggje for at teknologiskiftet kjem til 4 fore
oss ein annan plass enn der vi er i dag, ogsa nar det gjeld
infrastrukturlgysingane. Det er grunnleggjande bra. Det
gjev vekstpotensial, og det gjev betre lgysingar for dei
som trass alt bruker infrastrukturen var - folk og nee-
ringsliv i dette landet.

Men det vi ma gjere framover, handlar ogsa litt om
det vi har gjort. Det er mange diskusjonar i denne salen
om jernbanereforma. Jernbanereforma bidreg til klar
ansvarsdeling, men gjer ogsa at vi no far fleire selskap,
som kan konsentrere seg om kjerneoppgavene sine, og
som kan bidra aktivt til teknologiutvikling. Det gjer at
det selskapet som tidlegare heitte Noregs Statsbanar,
som fra no av heiter Vy, planlegg for & opptre annleis i
marknaden enn det dei tradisjonelle kollektivselskapa
har gjort, ganske enkelt fordi dei har meint og har skjgnt
at passasjerane i framtida ikkje kjem til a sta og vente pa
eit tilbod dersom dei skal reise kollektivt. Dei ma ha ei
saumlaus reise fra den dera dei gar ut gjennom, til den
dora dei garinn gjennom, i staden for & matte reise pa eit
tidspunkt dei ikkje skal, eller har lyst til, til eit punkt dei
eigentleg ikkje skal ende pa. Det gjer at kollektivreisene
kjem til 4 endre seg, og kvardagsreisene til folk kjem til &
endre seg.

Representanten Grgvan har ogsa heilt rett i at vi har
gode eksempel pa at vi har lykkast med det. Den elektri-
fiseringa vi ser i flaten var, feks. i ferjefliten no, er ikkje
berre utvikla som ei fglgje av at staten har bestilt, men
og av at vi har spelt pa dei kompetansemiljga vi har.
Godt samarbeid mellom offentlege og private aktgrar
har bidrege til bade ein teknologi som reduserer ut-
slepp, og nye investeringar i materiell, som ogsa betrar
regulariteten var pa mange omrdade. Elflysatsinga, som
Avinor for sa vidt peikar pa som ei lgysing, vert kan hen-
de den einaste ngdvendige lgysinga for 4 erstatte dagens
Widerge-fly, som vi trur er utdaterte i perioden etter
2030. Det vert ikkje bygt sa mange mindre flytypar med
trykkabin i dag. Mange peikar pa elfly som den nye lgys-
inga.

Gjennom den nasjonale transportplanen dei fire
partia Kristeleg Folkeparti, Venstre, Hogre og Fram-
stegspartiet har vore einige om, har vi for farste gong fatt
pa plass ein teknologimilliard. Det synest eg er veldig
bra. Det gjer at vi no testar pilotar, men det gjer ogsa at vi
som regulator av infrastrukturen legg til rette for nye
testomrade. Difor testar vi autonome bussar i fleire om-
rade ilandet. Difor testar vi autonome skip. Difor lagar vi
ein ny dronestrategi som gjer at vi fir brukt og testa ut ny
teknologiutvikling ogsé i Noreg. Difor set vi i stand sta-
dig nye delar av infrastrukturen for & handtere at vi er i
endring.

Eg trur vi ma erkjenne at politikken ofte hamnar pa
etterskot nar teknologien verkeleg begynner & aksel-



2019

9.apr. — Interpellasjon fra repr. Grgvan om & utnytte mulighetene som ligger i ny teknologi

3449

innenfor transportsektoren, som kan gi bedre fremkommelighet, gkt trafikksikkerhet og lavere utslipp

erere. Eitt av dei omrada der vi har sett at det er risiko, er
nar vi har veldig lange tidshorisontar i Nasjonal trans-
portplan. Difor er det ogsad viktig at transportplanen
som vi no startar arbeidet med, klarer & ta opp i seg
mengda av problemstillingar innan teknologiutvikling
som kan kome. Sa er det ikkje sikkert at det er akkurat
det som kjem, men det betyr at vi ma ha ei open hald-
ning til det, og vi ma ikkje avgrense teknologiutviklinga
imaten vi planlegg infrastruktur pa.

Ein av dei tinga som er interessant i denne diskusjo-
nen, er feks. debatten rundt autonomi, som ogsa repre-
sentanten Grgvan var inne pa. Det vert veldig stas for
mange den dagen dei slepp & halde i rattet. Sd kan ein jo
lure pa kva dei da skal gjere i bilen. Men verkeleg inter-
essant vert det forst nar ein ser kva den teknologien som
gjerossistand til  sleppe rattet, reelt kan gjere for trans-
portplanlegginga var. Det kan altsa gjere at ein heile ti-
da, basert pa sanntidsinformasjon levert til eit keyretoy
—anten det gar pa gummihjul, eller det gar pa skjener —
kan gjere bevisste val, baserte pa Kkorleis ein enklast
kjem fra a til b, korleis ein kan planleggje reisa best mog-
leg. Det betyr at ein kan velje vekk, eller bilen kan velje
vekk, den ruta ein normalt ville ha kgyrt, fordi det er ko
deridag, og velje ei anna rute, som far ein raskare fram —
utan at ein treng 4 gjere noko sjelv.

Men det betyr ogsa at vi far utnytta kapasiteten i in-
frastrukturen som vi har bygt ut, heilt annleis. Det betyr
at vi kan planleggje for det, og det betyr at investerings-
avgjerdene vare kan kome til & sja annleis ut. Dersom vi
legg pa toppen av dette kva slags ulike intelligente trans-
portsystemlgysingar vi kan f3, er det vanskeleg 4 sja av-
grensingane i den teknologiutviklinga som vi star fram-
for.

Det er for sd vidt ikkje det viktigaste. Det viktigaste
er at dette kjem til & ga ufatteleg fort. Det eri dag ca. ti ar
sidan vi fekk e-post pa mobiltelefonen. Etter det har
postvoluma falle dramatisk, rett og slett fordi teknologi-
en har bytta ut méten vi opptrer pa. Det kjem vi kanskje
ogsa til a sja i mange ulike delar av transportsystemet
vart i ara framover. Det aller viktigaste vi da ma gjere, er
som regulator ikkje a leggje unedige hindringar i vegen
for & teste ny teknologi pa eit sikkert vis. Dersom vi far til
det, klarer vi ogsa & implementere trafikksikker teknolo-
gi raskare enn mange andre. Far vi til det, kan vi ta om-
syn til det i transportplanlegginga nar vi tek investe-
ringsavgjerder. Far vi gjort det, kan vi ogsa vere med og
lgyse og reise ny verdiskaping, nye bedrifter og nye ar-
beidsplassar, baserte pa dei kompetansemiljga vi har,
eller kan f3, i norsk naeringsliv.

I sum gjev det oss starre moglegheit for betre fram-
komst, betre kollektive lgysingar, betre utnytting av in-
vesteringane som vert gjorde i infrastruktur og — ikkje
minst — moglegheit til eit enda tettare samarbeid med

norsk neringsliv, som ogsa gjev lgnsame arbeidsplassar
i heile landet. Difor ma dette vere eit sentralt element
ogsd i planlegginga av ny nasjonal transportplan.

Hans Fredrik Grevan (KrF) [18:12:35]: Jeg vil takke
statsraden for det jeg vil kalle en framoverlent holdning
til det a ta i bruk de nye mulighetene som teknologien
gir oss for & lgse bade mobilitetsutfordringene og — ikke
minst ogsa — klimautfordringene.

La meg fokusere pa et annet omrade som kan ha en
spennende og ny framtid ved bruk av ny teknologi. Sja-
transport er vel den granneste og viktigste transportfor-
men vi har for transport av store mengder gods. 90 pst.
av alle verdens varer transporteres pa skip i dag. Ved a
automatisere og overfare godstransport til transport pa
Kkjolsparer vi miljoet og kan bedre trafikksikkerheten pa
vei, samtidig som vi far mer palitelig framforing av store
godsmengder over lange avstander.

I Norge har vi et potensial for automatisering og
fjernstyring av autonome skip. Her kan vi jobbe for gkt
sikkerhet og bedre miljglgsninger. Sjotransporten star
for over 80 pst. av transporten i Norge i dag. Skipsfart er
den mest energieffektive transportformen. A overfore
gods fra vei til sjo vil bidra betydelig til & redusere Kli-
mautslippene fra transportsektoren. @kt andel gods pa
skip reduserer ogsa keer og antall ulykker og reduserer
veislitasje og andre samfunnsgkonomiske utgifter.

[ Nasjonal transportplan har vi fastsatt et mal om at
30 pst. av veitransporten som gar over 30 mil, skal over-
fores til sjo og bane innen 2030. Dette er ambisigse mal,
og det er ingen enkel vei til dette mdlet — det tror jeg vi
alle erkjenner. Men vi ma arbeide mélrettet gjennom
treffsikre politiske initiativ og tiltak, og her kan autono-
me skip vere en viktig faktor.

Som jeg var inne pa i mitt hovedinnlegg, skjer det
mye spennende pa dette feltet. For eksempel utvikler
Yara og Kongsberg-konsernet det autonome skipet «Ya-
ra Birkeland», som forventes a vere i drift i 2020. Myn-
dighetene har en viktig rolle & spille her. Vi ma legge til
rette for at rederier kan ta i bruk fererlgse autonome og
fullautomatiserte skip. En sann utvikling er ikke bare i
rederienes interesse, det er ogsa i storsamfunnets in-
teresse. Og kanskje —jeg sier kanskje —vil autonome skip
kunne bidra til at store og dyre samferdselsprosjekter
kan bli mindre presserende framover. Det kunne veert
interessant 4 hore statsradens vurdering av akkurat det-
te.

Statsrad Jon Georg Dale [18:15:29]: Som represen-
tanten var inne p4, skjer det mykje spennande, spesielt
innan skipsfart. Det er ein av dei tinga vi har til felles,
der vi har fatt gjort ein god del dei siste &ra, og der vi
ogsa har auka potensialet betydeleg. Spesielt, som re-
presentanten er inne pd, kan det vere ein del av lays-
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inga ogsa for godsoverforing. Det ser vi f.eks. no, nar ak-
tgrar som kryssar Oslofjorden regelmessig, ser pd mog-
legheita for & bruke eigne godsferjer for a fa til ein effek-
tiv logistikk i transportkorridoren med bruk av
autonome sKip.

Det er ogsa slik, og det meiner eg er alvorleg viktig, at
vi i politikken veldig ofte vert opptekne av kva vi har
kjopt, eller kva vi har bestilt. I samferdslesektoren er vi
ogsa ein viktig regulator. Det at ein faktisk far teste ny
teknologi i Noreg, er veldig avgjerande for evna var til &
ta han raskt i bruk. Eg meiner at Noreg pd mange matar
er det perfekte testlandet for teknologi av denne typen
kaliber.

Kystlinja var er lang. Vi har eit langstrakt land med
mange vegar, og — i edruskapens namn — mange plassar
utan serleg mykje trafikk. Vi har eit kollektivtilbod som
er godt utbygd i det sentrale kjernenettet, som ogsa gjer
at vi med ny teknologi f.eks. kan kgyre toga tettare og
med det fa auka kapasiteten i allereie utbygd infrastruk-
tur. Vi ser det eigentleg pd omrade etter omrade.

Difor meiner eg at det ikkje er nokon grunn til a vere
redd for teknologiutviklinga som kjem, og viss ho gjev
oss nye moglegheiter, skal vi ta imot med takk. Eg har li-
kevel behov for & seie at dei som meiner at ei autonom
ferje vil lgyse alle problema langs dagens E39 — meiner
eg fortsatt, som eg har sagt mange gongar — tek feil. Det
handlar om & utvikle bu- og arbeidsmarknadsregionen.
Eg md berre ha sagt det ndr eg forst er i sving.

Eg ma ogsa innom ein av dei tinga som eg meiner er
ein direkte indikasjon pa at vi er pa rett veg pa mange
omrade, ogsa nér det gjeld a ta i bruk ny teknologi. Eta-
bleringa av Entur etter jernbanereforma handla om eit
forste, men sveert viktig steg i retning av a forsta korleis
dei nye transportsystema faktisk kjem til 4 sja ut. Kund-
ane vare i kollektivtrafikken har behov for a finne infor-
masjon ein plass, ikkje 4 leite i ein jungel. Det at vi samla
informasjon og reisedata, slik at ein kan planleggje ei
felles kollektiv reise, er blant dei tinga som no peikar i
retning av eit meir samanhengande mobilitetssystem —
eitt av fleire viktige grep som no eri gang, og som vi ogsa
vil sja betydelege resultat av dei komande ara.

Helge Orten (H) [18:18:44]: Forst av alt: Takk til in-
terpellanten for & lgfte fram betydningen av ny tekno-
logi i transportsektoren. Dette blir stadig viktigere
framover. Kombinasjonen av banebrytende ny tekno-
logi og god tilgang vil endre hverdagen var i arene som
kommer. Vi har bare sett begynnelsen pa mulighetene
som ligger i denne utviklingen, og det skjer stadig raske-
re. Teknologien kan gi oss bedre mobilitet og en gronn
transportsektor. For innbyggerne betyr det enklere, ras-
kere og tryggere hverdagsreiser, og for neringsvirksom-

heten betyr det mer effektiv og klimavennlig gods-
transport.

Som béde interpellanten og statsrdden har veert
inne p§, er det noen sentrale utviklingstrekk vi ser i dag.
Elektrifiseringen skjer gjennom sterk virkemiddelbruk
og bedre batteriteknologi. Autonome og automatiserte
lgsninger er i ferd med a bli en del av hverdagen. Diverse
delingslgsninger er ogsa i ferd med a bli en del av trans-
porthverdagen, og vi ser framvekst av intelligente trans-
portsystem, sdkalt ITS, og ikke minst en framvekst av nye
forretningsmodeller basert pa ny teknologi.

Det er mange omrader vi kan trekke fram der Norge
er helt i verdenstoppen, serlig pa omrader der vi ikke
bare er flinke til & ta i bruk teknologien, men ogsa bidrar
til & ta i bruk nye og banebrytende lgsninger — som ogsa
skaper nye arbeidsplasser i Norge.

Norge har en verdensledende maritim sektor, vi er
en sjgfartsnasjon og har velutviklede maritime klynger.
Nar jeg er i Ulsteinvik og besgker Ulstein Verft, kan jeg
bivdne bygging av hybridskipet Color Hybrid. Ser jeg
over fjorden, pagdar arbeidet med Hurtigrutens nye og
mer miljgvennlige passasjerskip. Drar jeg til nabokom-
munen Hergy, bygger Havila Kystruten topp moderne
skip med betydelig lavere utslipp. Ikke bare bidrar det til
lavere utslipp, men ogsa til nye og spennende arbeids-
plasser i Norge.

Vi har hatt mange besgk fra utlandet i transportko-
miteen i det siste—de gnsker  vite mer om det som skjer
i Norge, ikke minst det som skjer med innfasing av el-
biler, som er helt ekstraordinert. For en tid tilbake had-
de vi besgk av noen parlamentarikere fra Storbritannia,
og de oppsummerte veldig godt: Norge har rikelig til-
gang pa ren energi, har et godt utbygd stremnett og god
digital tilgang gjennom et godt utbygd mobil- og bred-
bandsnett. Derfor er vi ogsd kommet relativt langt med
den teknologiske utviklingen og ikke minst bruken av
teknologien. Men for at Norge skal fortsette 4 vere helt i
tetiden teknologiske utviklingen og den grenne omstil-
lingen av transportsektoren, ma vi fortsette a veere fram-
overlent. Den nye teknologien som utvikles i dag, har
nye behov for tilrettelegging fra staten. Ifalge internasjo-
nalt anerkjente miljg vil den teknologiske utviklingen i
transportsektoren bli sentral i drene som kommer. Bos-
ton Consulting Group har regnet pd at mobilitet vil veere
et av verdens viktigste forretningsomrader i 2030. Dette
gir mange muligheter for videreutvikling ogsa for Nor-
ge.

For a ta del i disse framtidige mulighetene er vi ngdt
til & se mer sammenhengende pa mobilitet. FNs baere-
kraftsmal ble vedtatt i Paris i 2015. Norge har tilsluttet
seg disse malene. Om Norge skal nd malene om grenne-
re mobilitet, m4 vi regne inn infrastrukturen. Da ma
transporten optimaliseres, vi ma etablere smarte byer
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ogsamfunn, og vi ma fa beerekraftige transportkjeder for
industrien og en barekraftig infrastruktur for gods og
personer.

For at vi skal komme enda lenger, og for virkelig a ut-
nytte potensialet som ligger i teknologien, er det noen
nye forutsetninger som ledende forskningsmilj@ i Norge
og internasjonalt sier at vi som utgvende lovorgan ma
fokusere pa framover. Det ene er tilgang til og handte-
ring av stordata. Det andre kan vere standardisering, og
det tredje — ikke minst — er sanntids kommunikasjons-
lgsninger som muliggjer bruken av teknologien.

Jeg er overbevist om at ngkkelen ligger i 4 legge til
rette for & ta i bruk ny teknologi pa en mate som skaper
etbedre tilbud til folk. Det betyr ogsa at vi ma ha flere sli-
ke debatter framover, mgte den teknologiske utviklin-
gen med et dpent sinn og ikke bruke kreftene pa & jobbe
mot, men med utviklingen. Det betyr ogsa at vi i framti-
da ma veere villig til i storre grad & tenke nytt, tenke stor-
re og tenke mer helhetlig. Vi ma teste ut nye lgsninger og
Kkjore flere piloter, og vi ma bruke mer penger pa a forske
pa hvordan ny teknologi kan og ber pavirke transport-
sektoren. Det er en diskusjon vi ma ta i arbeidet med ny
nasjonal transportplan, som statsraden var inne p4, og i
de lgpende budsjettene, og som er helt ngdvendig om
Norge fortsatt skal vaere i tet i omstillingen av transport-
sektoren.

Arne Naevra (SV) [18:23:45]: I likhet med foregden-
de taler synes jeg det er veldig fint at representanten
Grgvan tar opp disse sakene. Dette blir veldig viktig
framover. Vi snakker her om framtida innen transport.

Det er mange innfallsvinkler til denne tematikken.
Den ene innfallsvinkelen er trafikanten, altsd brukeren.
Det andre er det norske naringslivets muligheter — det
erviktig. Det tredje er miljgaspektet—deterikke mindre
viktig. Det siste er de ansatte og yrkesgruppene, som star
foran ganske store utfordringer i forbindelse med dette
skiftet. Kanskje kan hele yrker bli borte, i hvert fall veldig
innskrenket. Det er ogsa et poeng a ta med seg pa veien.
Jeg skal si litt om flere av disse punktene.

For trafikanten — brukeren — kan teknologien selv-
folgelig gi storre frihet, flere valgmuligheter og sterre
fleksibilitet. Transporten kan i stgrre grad skreddersys til
eget, individuelt behov. Vi snakker her om hente- og til-
bringertjenester, dgr-til-der-tjenester, osv. Da snakker
vi om store individuelle muligheter.

I fortsettelsen av dette er det klart at vi kommer ikke
utenom det som vi har veert innom her i salen flere gan-
ger, nemlig dynamisk veiprising, som na skal utredes av
regjeringa, og som apner mange muligheter. Ikke minst
kan vi snakke om et «bompengesystem» — i overfgrt be-
tydning — altsa et avgiftssystem, vil jeg si, som kan skred-
dersys ogsa her. Da er stikkordet «rettferdighet». Da kan

vilegge inn mange kriterier for veiprisingssystemene va-
re. Det er faktisk ikke begrensninger i det hele tatt. Det
blir snakk om hvilke politiske debatter vi tar for de kri-
teriene, men det ligger apenbare muligheter i de kriteri-
ene for dynamisk, satellittbasert veiprising.

Men fra denne individuelle transporten kan vi ga
over til & snakke om gruppetransport, altsd ndr man kje-
rer kollektivt. Sjglkjerende busser kommer nok for fullt.
Jeg kan ikke se annet enn at de gjor det. Det kommer.
Alle disse sjolkjorende lgsningene kan gjere mulighete-
ne for skalering mye stgrre. Man kan skalere etter behov.
Det dpner for veldig mange muligheter.

Like spennende muligheter ligger det selvfglgelig i
elektriske ferjer, som har blitt nevnt her nettopp. De er
ogsa skalerbare i mye storre grad — fra de sma sykkelfer-
jene i Trondheim, i sma kanaler i bystrek til de virkelig
store. Da snakker jeg om ferjer tvers over f.eks. Oslofjor-
den eller de stgrste fjordkryssingene pa Vestlandet. Kan-
skje jeg kommer tilbake til det.

Nar det gjelder naringslivet, har jeg sagt mange gan-
ger atvistar foran enorme muligheter i forbindelse med
det maritime skiftet, ikke minst nar det gjelder produk-
sjon av lgsninger. Da snakker vii stor grad om eksport av
bade produkter og teknologi. Den maritime industrien
kan faktisk bli et veldig viktig bein & std pa i det gronne
skiftet som vi star foran, nar vi skal ga fra den gra fossil-
gkonomien til den nye grgnne.

Vi har selvfplgelig ogsa miljpaspektet. Det er 4pen-
bart mange muligheter i framtidas transportteknologi
som gir betydelige miljggevinster. Jeg nevnte skalerbare
kjgretgy og mer individuelle behov. Det gjor at man
kanskje ikke vil se nesten tomme busser s ofte i distrikt-
ene. Flere tonn som skal flyttes med én, to, tre eller fire
passasjerer inni, er ressursslgseri og ikke miljgvennlig.

Elektrifiserte kjoretay gir ogsa enda bedre mulighe-
ter til & ta i bruk nettopp autonomi. Det er altsa kort vei
fra elektrisitet til elektrisitet.

Det kan ogsa rett og slett gi feerre utbygginger, feerre
konstruksjoner. Da tenker jeg pa f.eks. hyppige ferjeav-
ganger i stedet for fjordkryssinger, enten det gjelder over
eller under vann.

I neste innlegg skal jeg ga litt mer inn pa mulighete-
ne vi har tapt, hvis ikke stortingsflertallet snur i tide. Det
som er viktig na, er 4 anvende de mulighetene som fore-
ligger. Norge er né i forersetet, ikke minst ndr det gjelder
det maritime skiftet. Vi er nedt til & ta disse mulighetene
i bruk ng, og vi har utstillingsvinduer & sette dem i. Det
skal jeg komme tilbake til i neste innlegg.

Presidenten: I ein interpellasjonsdebatt finst det
dessverre ikkje noko «neste innlegg», men det kjem sei-
nare debattar som det sikkert kan passa inn i.
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Jon Gunnes (V) [18:29:04]: Jeg tror ikke vi skal vaere
redd for at Arne Nevra ikke kommer til & nevne fjord-
krysningene pa Vestlandet i forbindelse med ferger el-
ler om det skal bygges tunnel eller broer der.

Ogsa jeg ma takke for den fine interpellasjonen fra
representanten Grgvan, om teknologiske nyvinninger.
Venstre er et teknologioptimistisk parti. Vi har veldig
tro pa at nar det gjelder mange av de utfordringene vi
har — nar det gjelder bade klima og miljg og behovet for
enda mer effektiv drift og inntjening — er teknologi
framtiden.

Da vil jeg nevne fly. Det er det som ser ut til & vaere
det vanskeligste. Vi har et elektrisk fly i Norge. Avinor er
offensiv og prever & vere frampa. Jeg ma si jeg er impo-
nert over at de, som et statlig selskap, er sa offensive som
de er, ikke minst nar det gjelder arstallet 2040 for all
innenlands flytrafikk, som Grgvan nevnte i sitt hoved-
innlegg,

Jeg eriden alderen at jeg haper det skjer litt fortere,
iallfall for en del av flytrafikken, for jeg har veldig lyst til
a oppleve de elektriske flyene. Jeg horte da jeg var pa be-
sgkhos Rolls Royce i Trondheim —som er et stort selskap
—atde har fatt i oppgave & utvikle den motoren som kan
heve farten. Den elektriske flymotoren klarer i dag 350
km/t. N& har de fatt to ar pa seg til & heve farten til
450 km/t. Det er helt klare oppgaver. Nar industrien,
forskingsmiljgene og produsentene har begynt pa den
jobben, har jeg tro pa at ogsa jeg for min del vil oppleve
at vi far elektriske fly ganske mye tidligere enn 2040,
men selvfolgelig kanskje ikke i hele den innenlandske
flaten. Det er lange avstander og store fly. Men & erstatte
de minste Widerge-flyene, som statsrdden var inne pa,
har jeg god tro pa at man kan. Vi vet at Widerge-flyene
er gamle, og at de er noen av verstingene med tanke pa
utslipp, sa det ma man virkelig ta tak i.

Grenn skipsfart er et annet omrade som er i veldig
utvikling. Vi vet jo hva som har skjedd pa fergesiden. Vi
vet ennd ikke hva som vil skje med hurtigbatene. Hurtig-
batene er i dag noen av de andre verstingene nar det
gjelder CO2-utslipp. Per passasjerkilometer slipper hur-
tigbdtene ut fire ganger mer enn et fly, 0og 90 ganger mer
enn et elektrisk tog. Sa det er klart at hurtigbatene ma vi
virkelig se pa som et objekt som faktisk mé elektrifise-
res. Det er et hdp om at en del fylkeskommuner som skal
gjore innkjep, tar tak i dette og vil kreve at man leverer
anbud om dette utpa sommeren. Det blir spennende
nar konkurranse om disse nyvinningene skal synliggjo-
res—om de oppnar malet om & fa ned utslippene og ikke
minst opprettholde farten. Det er tydelig at man i Norge
og i hele verden er veldig opptatt av fart — jeg nevnte jo
fly i stad. Hurtigbatene kom jo fordi vi hadde behov for
a bli fraktet hurtigere fra ett punkt til et annet. Selv om
energiforbruket blir mangedoblet, selv om man bare

gker hastigheten noe mindre, er det klart at vi gjerne vil
fraktes hurtigere. Da blir det spennende a se om man
kan oppna de teknologiske mélene og utslippsmalene
man har. Venstre er optimistisk.

Vi ma ogsa ha et lovverk. Det er det Stortinget som
skal bestemme. Lovverket vi laget for testing av selvkjar-
ende kjoretoy, som vi behandleti desember 2017, ma na
viderefores, slik at det blir et lovverk som faktisk kan an-
vendes ndr det er kommersiell drift.

Jonny Finstad (H) [18:34:18]: Dette er jo en veldig
spennende debatt 4 ha, og jeg foyer meg inn i rekken av
dem som takker interpellanten for d ha reist denne de-
batten.

Det er alltid spennende & se inn i glasskula hva fram-
tiden vil bringe, og det er ingen tvil om at utviklingen gér
fortere enn noensinne. Den teknologiske utviklingen og
digitaliseringen gar utrolig fort, og jeg er veldig glad for
atdenneregjeringen er obs pa dette og er en padriver for
at vi skal ta i bruk utslippsfrie transportlgsninger, intel-
ligente transportsystemer, autonomi og alt det andre
som kommer framover. Det er klart at dette ogsa vil gi
oss bedre klima- og miljgperspektiv, mindre utslipp og
tryggere trafikk, og det vil ogsa kunne gi bedre tilbud til
dereisende.

@konomene rundt om i verden spar jo at mobilitet
pafaarvilblietavverdens viktigste forretningsomrader
framover, bl.a. fordi det er andre sektorer som tiltrekkes
den bransjen fordi det er en samtidig utvikling. Det er
utrolig spennende. Ogsa Norge ma vere med pa det for-
retningsomradet.

Jeg synes personlig det er veldig mye spennende
innenfor luftfarten, som sannsynligvis vil bli den trans-
portformen med minst klima- og miljgavtrykk om gan-
ske fa ar. Det er ganske utrolig & tenke pa. Mye tilsier
ogsa at disse flyene vil bli billigere i drift og kan gi billige-
re billettpriser, og at de vil trenge kortere rullebaner
rundt om i landet. Da kan man kanskje se for seg et helt
nytt rutenett i luftfarten, som kanskje i enda stgrre grad
kan konkurrere med tog, buss og bil pa de litt lengre
strekningene.

Vihar hert mye bra bli sagt fra talerstolen her allere-
de, men norsk teknologi er jo i forersetet innenfor sjo-
farten, og den maritime n®ringen gjgr mye bra og er i
front. Noe annet som jeg synes er en spennende tanke,
er om vi kan erstatte trafikkfarlige trailere ved at vi far
utviklet bater som henter laksen pd sjpmatanleggene og
forer fisken direkte om bord pé toget.

Det er jo i dette digitale, teknologiske perspektivet
at framtidens transportlgsninger utvikles. Jeg tror det er
mye rett i det som tidligere statsminister Trygve Bratteli
saom atvi evnet a forstd den tiden vilevde i, og gjorde de
rette beslutningene. Og det er de beslutningene vi gjor
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nd, som har betydning for neste generasjon, for de fram-
tidige transportlgsningene ma ta i bruk den nye tekno-
logien, slik at vi minsker avstandene mellom folk og
samtidig gir bedre rammebetingelser for vekst, arbeids-
plasser og bosetting i hele landet. Og det kan den nye
teknologien faktisk bidra til.

Kirsti Leirtro (A) [18:38:08]: Jeg vil ogsa takke inter-
pellanten for en viktig og riktig interpellasjon om regje-
ringens arbeid med a utnytte ny teknologi.

Vi herte ikke s& mye fra samferdselsministeren om
regjeringens arbeid akkurat na, men vi fikk i hvert fall et
lofte om at dette vil bli en viktig del av neste NTP. Vi
trenger en plan over 5G-utvikling i hele landet. Vi tren-
ger gkt forskning i samferdselssektoren. Vi trenger gkt
fokus pa sikkerhet og risiko, og ikke minst trenger vi
enda mer kompetanse. Tilbakemeldingene til trans-
portkomiteen fra ulike hold har vart at andelen
forskning innenfor transportomradet er lav sammenlig-
net med andre tjenesteomrader som vi har ansvaret for.

Vi trenger ikke minst & fa satt dette i system. Arbei-
derpartiet mener at staten ma ta et enda stgrre ansvar.
Det kan ikke vaere markedskreftene alene som styrer ut-
viklingen. Vi ma ha risikovurderinger og en alternativ
sikkerhet. Nar f.eks. datasystemet i et sykehus er nede og
operasjonene blir utsatt, ma det veere et alternativ, og
det ma vi ogsa ha i transportsektoren.

Vi ser fram til en gkt satsing i neste NTP bade pa
forskning og utdanning, pa smart infrastruktur og ikke
minst innenfor klimavennlige lgsninger. Her har trans-
portsektoren et stort potensial, da det er der utslippene
virkelig kan reduseres. Fag, politikk og marked ma spille
sammen, og vi ma finne arenaer for det.

Norge har store muligheter til 4 lede an i smarte
transportlgsninger. Vi i Arbeiderpartiet gnsker en enda
stgrre satsing og et systematisk arbeid velkommen. Vi
ma fa med oss hele landet, f.eks. nar det gjelder ladekart,
5G, bredbdnd og nednett. Det ma settes i system, veere
forutsigbart og gi trygghet pd de omrddene som na er
usikre, f.eks. elfly. Framtiden var er full av muligheter.

[ Trendelag har modige fylkespolitikere satset pa el-
ferjer i Trondheimsfjorden. Det har gjort at det har pop-
pet opp nye bedrifter. For eksempel er det i hjemkom-
munen min en bedrift som startet med to ansatte, som
selger datasystemer til elferjer. De har nd 25 ansatte. Det
er etutrolig stort potensial for neringsutvikling innenfor
bade gronn transport og nye digitale transportlgsninger.

Torill Eidsheim (H) [18:41:58]: Det gler meg stort &
sja ein interpellant — og 0g ein minister — som viser eit
slikt engasjement for teknologi i transportsektoren. Det
er nemleg ikkje berre framtid, det er i h@gste grad her og
no. Eg hugsar veldig godt tilbake til 2013, da vi diskuter-

te autonome kayretay og det meir eller mindre blei litt
latterliggjort. No star vi heri dag, og det er hogst aktuelt.

Ny teknologi i transportsektoren er noko vi faktisk
ber ha store forventningar til. Vi er heilt avhengige av at
regjeringa er ein aktiv drivar, og at vi 0g ser dette igjen i
komande NTP. Intelligente transportsystem er i utvik-
ling, og med eit stadig hurtigare tempo. Det gjeld bade
internasjonalt og i Noreg, og det gjeld bade for teknolo-
gi, for lovgrunnlag og for politikk.

Noreg er i dagifremste rekkje pa ITS-omradet. Regje-
ringa og Stortinget har sidan 2013 vore opptekne av & leg-
gje forholda til rette for nettopp at vi skal kunne nyttig-
gjere oss den tilgjengelige teknologien, men ikkje minst
og for & fa lov til & teste ut den nye. I Noreg ferebur ein no
implementering av samverkande ITS-tenester og forsek
med automatisert keyring pa open veg. Alt dette er basert
pa avansert sensorteknologi, kommunikasjon og inter-
aksjon mellom bilar og baksystem, og pa behandling av
enorme datamengder med kunstig intelligens.

Vi ser ei utvikling mot saumlaus transport, der man-
ge transportformer kan integrerast og samordnast. Regje-
ringa si satsing pa ITS har gjeve Noreg eit godt grunnlag
for at vi kan lykkast. Vi treng forstding for bruk, og vi treng
og ytterlegare tilgang til data. Vi treng ei offensiv satsing
pa 5G og a nytte det digitale transportnettet, som vi trass
ialt 0g er avhengige av. Og vi ber ha - og vi har — hege mal
for utvikling av framtidige transportsystem. Vi kan sa-
man utvikle, og ta vare pd, vegnettet pa ein profesjonell
madte, og vi kan og bidra til at vi tryggjar trafikantar, sam-
tidig som vi kan klare & ta vare pa bade miljo og klima.

Vi har enorme moglegheiter, men vi er neydde til
gjere dette saman, og vi er 6g ngydde til & bidra til at nee-
ringslivet vart far lov til a ta del i denne utviklinga.

Hans Fredrik Grovan (KrF) [18:45:33]: Vi har vert
mye innom autonome kjgretay i dag og ikke minst det
som gjelder selvkjgrende biler. Jeg har selv forspkt — det
vil si det var en selvkjerende buss som kjorte fram og
tilbake i Arendal sentrum. Det gikk for sa vidt greit.
Arendal er stort sett en trygg by selv om noen av oss
nok kjente et visst behov for & kunne ha lyst til & gripe
takirattetinnimellom.

En minst like viktig trend som forerlgse biler er opp-
koblede biler, altsd biler som kan sende fra seg og motta
informasjon. Nar alle biler etter hvert blir oppkoblet,
legger dette grunnlaget for at bilene kan samhandle
med hverandre pé en helt ny mate og med andre ele-
menter i transportsystemet. Det gir bl.a. mulighet for av-
ansert digital trafikkstyring.

Jeg nevner ikke dette for & snakke om forerlgse biler
isolert sett, men for & fokusere pa det digitale nettet. Vi
vil fa et enormt behov framover for transport av data nar
alter koblet opp mot alt. Internett er rundt omkring oss.
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Biler og ulike transportmidler og duppedingser, hvis vi
skal kalle det det, skal kommunisere med seg selv og
med hverandre. Da trenger vi et svaert godt utbygd og
raskt datanettverk som er robust og 100 pst. palitelig. Jeg
vil nedig sitte i en forerlgs bil som kommuniserer trad-
lost, nar dataforbindelsen blir brutt i 120 km/t. Na er da-
tasikkerhet, robusthet og utbygging av nettet en stor de-
batt for seg selv, og strengt tatt sorterer ikke dette under
samferdselsministeren heller, men under digitalise-
ringsministeren. Men dette er likevel sentralt for det vi
debatterer her i dag - tingenes internett, hvordan nettet
sngrer seg rundt oss sa & si. Dette ma fungere for at ogsa
transportsystemet skal kunne fungere.

I 2007 stanset togtrafikken i Norge fordi det var en
kabelbrann pa Oslo S. Det var en pdminnelse om hvor
sarbare vi er. N§, tolv ar etter, har den teknologiske ut-
viklingen skutt voldsom fart, og den type sarbarhet som
vi s& 1 2007, kan fa enda stgrre og mer alvorlige konse-
kvenser. Dette ma vi ta pa alvor, og vi mé rett og slett sik-
re oss et nett som taler den voldsomme trafikkgkningen
som vi vet vil komme.

Jeg vil takke alle for en god debatt om viktige spors-
mal som gjelder ikke bare var framtid, men som gjelder
situasjonen i dag og hvordan den best kan planlegges og
tilrettelegges for den tid vi na gar inn i.

Statsrad Jon Georg Dale [18:48:39]: Som represen-
tanten Grgvan var innom, er den digitale infrastruktu-
ren heilt avgjerande. Difor var det s viktig at vi kom i
gang med frigjering av 700 MHz-frekvensane no, slik at
vi far starta implementeringa av 5G tidlegare enn vi
trudde var mogleg i det norske nettet, ganske enkelt
fordi det gjer nye teknologiske lgysingar mogleg. Det
skjedde for Kristeleg Folkeparti kom inn i regjering,
men viser likevel at nr ein bestemmer seg for & utnytte
dei teknologiske lpysingane som ligg der, ma politikken
ogsa finne saman.

Grunnen til at eg nemner det, er det eg hgyreriinn-
legget fra Arbeidarpartiet. Eg trur det illustrerer det som
fort vert hovudutfordringa var nar vi skal diskutere tek-
nologiutviklinga i dra som kjem, nemleg nar Arbeidar-
partiet seier vi ikkje kan overlate dette til marknadskref-
tene. Det er heilt klin hakke umogleg & layse desse opp-
gavene utan marknadskreftene. Det er dei som er dei
store drivarane av ny teknologi, det er der investerings-
avgjerdene kjem, det er det som pa mange matar driv
verda framover. Difor ma vi regulere tilstrekkeleg, men
ikkje ungdig mykje. Difor ma vi bestille og kjope og leg-
gje til rette for ei storstilt kommersiell satsing pa ny tek-
nologi. Det er det som gjer nye teknologiar mogleg.

Det viser 0g det andre poenget, nemleg korleis poli-
tikken agerer nar han vert utforma p4 sitt mest sentrale
omrade. For kva gjer vi nar drosjene faktisk er utkonkur-
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rerte av bilar som kjem og hentar deg pad dera, der du ligg
i ein sofa bak i bilen mens bilen kgyrer deg dit du skal?
Alle vil tenkje at vi framleis ma halde drosjer, men det
hjelper ikkje dersom ingen kjem til & bruke dei. Kva gjer
vi ndr tungbilane ikkje har utslepp lenger, nar det er null-
utslepp pa alle tunge keyretgy? Snakkar vi om godsover-
foring pd same méten om det ikkje er forureining frd
tungbiltrafikkenidet heile, eller vel viandre lgysingar da?

Det som kjem til & verte den store, prinsipielle poli-
tiske debatten, er om politikken evnar & ta inn over seg
kva slags enorme systemendringar som kan fglgje av det
teknologiskiftet vi er pa veg inn i. Er ein villig til & vere
med og spele oppunder det for at Noreg skal liggje langt
framme, for at vi skal vere med og utvikle det Arbeidar-
partiet omtalar som marknadskreftene, som eg omtalar
som lgnsamt norsk naringsliv? Er det den méten vi fak-
tisk bidreg til & loyse utfordringane vare pa 1 infrastruktu-
ren, i planlegging av transport, i gjennomfegring av trans-
port, eller vel via stritte imot fordi dei nye lgysingane slar
i hel ein del av dei gamle? Det er det som kjem til & utfor-
dre politikken i si kjerne, om vi tor 4 vere med pa det som
er morgondagens lgysingar for mobilitet. Eg hapar vi far
eit samla storting som vagar vere med pa den reisa.

Presidenten: Etter fire og ein halv time i denne sto-
len i dag foler presidenten seg omtrent som ein auto-
nom president, men det gar vel den vegen.

Interpellasjonsdebatten er dd omme.

Sak nr. 11 [18:51:54]

Stortingets vedtak til lov om endringer i Svalbardlo-
ven m.m. (tilpasning til ny kommunelov) (Lovvedtak 51
(2018-2019), jf. Innst. 211 L (2018-2019) og Prop. 43 L
(2018-2019))

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.

Sak nr. 12 [18:52:11]

Stortingets vedtak til lov om endringer i inn-
skuddspensjonsloven mv. (egen pensjonskonto) (Lov-
vedtak 52 (2018-2019), jf. Innst. 224 L (2018-2019) og
Prop. 40 L (2018-2019))

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
Votering
Etter at det var ringt til votering, uttalte

presidenten: Da er me Kklare til 4 gé til votering.
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Voteringisaknr. 1

Presidenten: Under debatten er det sett framialt tre
forslag. Det er
- forslaga nr. 1 og 2, frd Terje Aasland pa vegner av
Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Ven-
streparti
- forslag nr. 3, frd Terje Aasland pa vegner av Arbei-
darpartiet og Senterpartiet
Det vert votert over forslag nr. 3, frd Arbeidarpartiet
og Senterpartiet. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen utrede en ordning
med at staten leier ut konsesjoner til de mindre sel-
skapene.»

Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stgtte til
forslaget.

Votering:

Forslaget frd Arbeidarpartiet og Senterpartiet vart
med 58 mot 36 rgyster ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift k1. 19.03.14)

Komiteen hadde tilradd Stortinget a gjera folgjande
vedtak:

Dokument 8:34 S (2018-2019) — Representantfor-
slag fra stortingsrepresentantene Ruth Grung, Asunn
Lyngedal, Jorodd Asphjell, Cecilie Myrseth og Arild
Grande om tidsbegrensning av oppdrettstillatelser —
vedtas ikke.

Presidenten: Det vert votert alternativt mellom til-
radinga frd komiteen og forslaga nr. 1 og 2, frd Arbeidar-
partiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti.

Forslag nr. 1 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sgrge for at retten til a
drive havbruk i var felles allmenning tidsbegrenses.»
Forslag nr. 2 lyder:

«Stortinget ber regjeringen gjennomfgre en
utredning med sikte pa & innfere en tidsbegrens-
ning av nye havbrukstillatelser, og komme tilbake
til Stortinget med forslag om hvordan dette kan
giennomfores. Tillatelsene ma ha en varighet og
overgangsordninger som gir forutsigbarhet for in-
vesteringer, innovasjon og forsvarlig drift. En slik
utredning ber ogsa omfatte en vurdering av varig-
het pa allerede gitte tillatelser, og om det kan settes
en tidsbegrensning for disse.»

Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stgtte til
forslaga.
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Votering:

Ved alternativ votering mellom tilrddinga fra komi-
teen og forslaga fra Arbeidarpartiet, Senterpartiet og So-
sialistisk Venstreparti vart tilrddinga vedteken med 52
mot 43 rgyster.

(Voteringsutskrift kl. 19.04.04)

Voteringisaknr.2

Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt
sju forslag. Det er
- forslag nr. 1, frd Terje Aasland pa vegner av Arbei-
darpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti
- forslaga nr. 2-5, frd Torgeir Knag Fylkesnes pa veg-
ner av Sosialistisk Venstreparti
— forslaga nr. 6 og 7, frd Une Bastholm pa vegner av
Miljgpartiet Dei Grone
Det vert votert over forslaga nr. 6 og 7, fra Miljgpar-
tiet Dei Grgne.
Forslag nr. 6 lyder:

«Stortinget ber regjeringen forby dumpingi hav
og fjorder av lusemidler, kjemikalier og legemidler
fra oppdrettsanlegg.»

Forslag nr. 7 lyder:

«Stortinget ber regjeringen gjennomga den ska-
den oppdrettsvirksomheten har gjort pa havmilje-
et, iverksette tiltak for & gjenoppbygge reduserte
bestander langs kysten, og trappe opp forskningen
péa omradet vesentlig. Det skal blant annet a) gjen-
nomgas systematisk hvilke mengder og konsentra-
sjoner som totalt er sluppet i forbudsomrader for
reke- og gytefelt, b) undersgkes om lavere niva av
dyreplankton langs kysten kan veere arsaken til at
vandrende fisk pd sgken etter mat (sei, hyse, torsk,
makrell) uteblir fra fjordene, c¢) palegges bronnbater
detaljert elektronisk rapportering tilsvarende det
som i dag kreves av fiskefartgy. Alle opplysninger
ma ligge ute apent tilgjengelig, slik at allmennheten
har mulighet til & kontrollere aktiviteten, og d)
fremmes en plan for gjenoppbygging av rekebe-
standene langs kysten, som har lidd under negative
konsekvenser som fglge av oppdrettsvirksomhet.»
Sosialistisk Venstreparti og Raudt har varsla statte

til forslaga.

Votering:

Forslaga fra Miljopartiet Dei Grone vart med 86 mot
9 rayster ikkje vedtekne.
(Voteringsutskrift k1. 19.04.48)

Presidenten: Det vert votert over forslaga nr. 2-5, fra
Sosialistisk Venstreparti.
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Forslag nr. 2 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sgrge for at inn-
strammingen i bruk av legemidler mot lakselus i gy-
tefelt som nd er pa hering, ogsa blir gjeldende for
gyteomrader.»

Forslag nr. 3 lyder:

«Stortinget ber regjeringen ta en ny vurdering
av dagens regler for legemidler mot lakselus ut fra
fore-var-prinsippet og stramme inn regelverk som
ikke eri trdd med dette.»

Forslag nr. 4 lyder:

«Stortinget ber regjeringen legge fram en sak
om a forby utslipp av legemidler fra oppdrettsan-
legg som ikke eksplisitt er hjemlet i hvert enkelt
oppdrettsanleggs utslippstillatelse etter forurens-
ningsloven. For d ivareta hensyn til fiskevelferd eller
smittespredning kan det innfgres et system for hur-
tiggodkjenning av tillatelser ved spesielle behov.»
Forslag nr. 5 lyder:

«Stortinget ber regjeringen gjennomga den ska-
den oppdrettsvirksomheten har gjort pa havmiljg-
et, underspke hva som kan gjores for &
gjenoppbygge reduserte bestander langs kysten, og
trappe opp forskningen pa omradet vesentlig.»
Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stgtte til

forslaga.

Votering:

Forslaga fra Sosialistisk Venstreparti vart med 85
mot 9 ragyster ikkje vedtekne.
(Voteringsutskrift kl. 19.05.09)

Komiteen hadde tilradd Stortinget a gjera folgjande
vedtak:

Dokument 8:16 S (2018-2019) — Representantfor-
slag fra stortingsrepresentant Une Bastholm om dum-
ping av lusemiddel fra oppdrettsanlegg — vedtas ikke.

Presidenten: Det vert votert alternativt mellom til-
radinga fra komiteen og forslag nr. 1, frd Arbeidarparti-
et, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti. Forslaget
lyder:

«Stortinget ber regjeringen gjennomga regel-
verket for utslipp av lusemidler og legemidler og
sorge for at regelverket reduserer oppdrettsvirk-
somhetens negative innvirkning pa fiske og livet i
havet. Det skal herunder sgrges for en klarere regu-
lering av utslipp av lusemidler, kjemikalier og lege-
midler.»

Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stgtte til
forslaget.

9.apr. - Voteringer
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Votering:

Ved alternativ votering mellom tilrddinga fra komi-
teen og forslaget fra Arbeidarpartiet, Senterpartiet og
Sosialistisk Venstreparti vart tilrddinga vedteken med
51 mot 43 rgyster.

(Voteringsutskrift k. 19.05.53)

Voteringisaknr. 3

Presidenten: Under debatten er det sett framialt 14
forslag. Det er
- forslaga nr. 1-5, frd Terje Aasland pa vegner av
Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Ven-
streparti
- forslaga nr. 6-11, frd Torgeir Knag Fylkesnes pa veg-
ner av Sosialistisk Venstreparti
- forslaga nr. 12-14, frd Une Bastholm pé vegner av
Miljgpartiet Dei Grgne
Det vert votert over forslaga nr. 12 og 13, frd Mil-
jopartiet Dei Grone.
Forslag nr. 12 lyder:

«Stortinget ber regjeringen kun tildele nye opp-
drettskonsesjoner basert pa lukket teknologi.»
Forslag nr. 13 lyder:

«Stortinget ber regjeringen i samarbeid med
oppdrettsindustrien legge frem en plan for over-
gang til lukket teknologi pa alle oppdrettsanlegg
som i dag opererer med apne merder.»

Raudt har varsla statte til forslaga.

Votering:

Forslaga frd Miljepartiet Dei Grgne vart med 93 mot
2 rgyster ikkje vedtekne.
(Voteringsutskrift k1. 19.06.32)

Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 14, fra
Miljgpartiet Dei Grone. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen sgrge for at «trafik-
klyssystemet» krever reduksjon i antall fisk nar ekt
dedelighet fra all menneskelig pavirkning oversti-
ger 10 pst.»

Sosialistisk Venstreparti og Raudt har varsla stgtte
til forslaget.

Votering:

Forslaget frd Miljgpartiet Dei Grgne vart med 86
mot 9 rgyster ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift k1. 19.06.50)

Presidenten: Det vert votert over forslaga nr. 6-11,
fra Sosialistisk Venstreparti.
Forslag nr. 6 lyder:
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«Stortinget berregjeringen kun dele ut nye tilla-
telser til anlegg uten utslipp av fisk, lus, medika-
menter, forrester, organisk avfall eller klimagasser
og lage en plan for at eksisterende anlegg kan opp-
fylle tilsvarende krav.»

Forslag nr. 7 lyder:

«Stortinget ber regjeringen raskest mulig paby
merking eller sporing av oppdrettslaks, slik at remt
laks alltid kan spores tilbake til anlegget den rgmte
fra»

Forslag nr. 8 lyder:

«Stortinget ber regjeringen stramme inn pa kra-
vene til trafikklyssystemet slik at disse er i trad med
kravene i kvalitetsnormen for villaks.»

Forslag nr. 9 lyder:

«Stortinget ber regjeringen utvikle et regule-
ringssystem for oppdrettsneeringen basert pa miljg-
indikatorer som tar hensyn til alle vesentlige lokale
miljg- og dyrevelferdsproblemer som fglger av
dagens oppdrettsnaring. Det ma blant annet inklu-
dere remninger, utslipp av biologisk avfall, kobber
og avlusningskjemikalier samt dgdelighet, syk-
dom/skader/helse og atferdsforstyrrelser for opp-
drettsfisk og rensefisk i merdene.»

Forslag nr. 10 lyder:

«Stortinget ber regjeringen ga gjennom beho-
vet for etablering av nye genbanker for truede vil-
laksbestander i Norge for & sikre at ingen
villaksbestander gar tapt.»

Forslag nr. 11 lyder:

«Stortinget ber regjeringen totalforby bruk av
giftig kobberimpregnering og kitinsyntesehemme-
re i oppdrettsanleggene som gdelegger de omlig-
gende marine gkosystemene.»

Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stgtte til
forslaga.

Votering:

Forslaga fra Sosialistisk Venstreparti vart med 86
mot 9 rgyster ikkje vedtekne.
(Voteringsutskrift kl. 19.07.10)

Komiteen hadde tilradd Stortinget a gjera folgjande
vedtak:

Dokument 8:247 S (2017-2018) — Representantfor-
slag fra stortingsrepresentant Per Espen Stoknes om en
ekte miljgreform i oppdrettsindustrien — vedtas ikke.

Presidenten: Det vert votert alternativt mellom til-
rddinga fra komiteen og forslaga nr. 1-5, fra Arbeidar-
partiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti.

Forslag nr. 1 lyder:
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«Stortinget ber regjeringen sammen med née-
ringen utvikle metoder for sporing av remt opp-
drettslaks.»

Forslag nr. 2 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sammen med né-
ringen videreutvikle og forbedre trafikklyssystemet
med flere miljgindikatorer.»

Forslag nr. 3 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sgrge for at kriterie-
ne for nye tildelingsrunder med utviklingskonse-
sjoner legges frem for Stortinget.»

Forslag nr. 4 lyder:

«Stortinget ber regjeringen utrede og vurdere et
strengere regelverk for bruk av kobberimpregne-
ring og kitinsyntesehemmere i oppdrettsanlegg.»
Forslag nr. 5 lyder:

«Stortinget ber regjeringen ga gjennom beho-
vet for genbanker for truede villaksbestander og
sjoerretsbestander i Norge for a sikre at ingen lakse-
eller sjporretsbestander gar tapt.»

Miljepartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stotte til
forslaga.

Votering:

Ved alternativ votering mellom tilradinga fra komi-
teen og forslaga fra Arbeidarpartiet, Senterpartiet og So-
sialistisk Venstreparti vart tilrddinga vedteken med 51
mot 44 rgyster.

(Voteringsutskrift k1. 19.07.52)

Voteringisaknr.4

Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt

sju forslag. Det er

- forslagnr. 1, fra Cecilie Myrseth pa vegner av Arbei-
darpartiet og Senterpartiet

- forslagnr. 2, fra Torgeir Knag Fylkesnes pd vegner av
Sosialistisk Venstreparti

- forslaga nr. 3-6, frd Bjornar Moxnes pa vegner av
Raudt

- forslag nr. 7, fra Geir Pollestad pa vegner av Senter-
partiet
Det vert votert over forslag nr. 3, frd Raudt. Forslaget

lyder:

«Stortinget ber regjeringen komme tilbake til
Stortinget med en plan for hvordan omfordeling av
kvoter fra tralflaten til kystfliten kan prioritere
gruppe I, bater under 11 meter som er i merkeregis-
teret, slik at disse far minst 50 pst. andel av omfor-
delte kvoter.»
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Votering:

Forslaget fra Raudt vart med 94 reyster mot 1 royst
ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift kl. 19.08.37)

Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 2, fra
Sosialistisk Venstreparti. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen komme tilbake til
Stortinget med en sak der torsketralkonsesjonene
med tilbuds- og bearbeidingsplikt blir avviklet, og
der de tilhgrende torsk- og hysekvotene blir omfor-
delt til kystflaten. De nye kvotene skal vaere uomset-
telige og bundet til fylke eller region.
Omfordelingen av kvoter bgr ta maksimalt 15-30
ar, i trad med at pliktkommisjonen har slatt fast at
det er varigheten til dagens tralkonsesjoner.»
Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stotte til

forslaget.

Votering:

Forslaget frd Sosialistisk Venstreparti vart med 85
mot 9 rgyster ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift kl. 19.08.53)

Presidenten: Det vert votert over forslaga nr. 4 og 5,
fra Raudt.
Forslag nr. 4 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sikre at tilbudsplikt
for de kvoter som er omfattet av dette omgjares til
leveringsplikt inntil torsketralkonsesjonene even-
tuelt er avviklet.»

Forslag nr. 5 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sikre at bearbei-
dingsplikt for de kvoter som er omfattet av dette
opprettholdes inntil torsketrdlkonsesjonene even-
tuelt er avviklet.»

Sosialistisk Venstreparti og Miljgpartiet Dei Grgne
har varsla subsidier statte til forslaga.

Votering:

Forslaga fra Raudt vart med 86 mot 9 royster ikkje
vedtekne.
(Voteringsutskrift k1. 19.09.15)

Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 6, fra
Raudet. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen komme tilbake til
Stortinget med en sak om hvordan fiskeflaten kan
sikre stabil leveranse til fiskemottakene langs kys-
ten slik at heldrsdrift er mulig, blant annet gjennom
periodisering av kvoter.»

9.apr. - Voteringer

2019

Arbeidarpartiet, Senterpartiet, Sosialistisk Venstre-
parti og Miljgpartiet Dei Grgne har varsla stotte til for-
slaget.

Votering:

Forslaget fr& Raudt vart med 53 mot 42 rgyster ikkje
vedteke.
(Voteringsutskrift kl. 19.09.35)

Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 7, fra
Senterpartiet. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen om a héandheve
pliktsystemet for & sikre at disse trélerne faktisk le-
verer fisk til lokalsamfunnene i trdd med intensjo-
nen i pliktsystemet. Alternativet vil vere, om dette
ikke skjer innen to ar, at kvoter tilbakefores fra disse
selskapene til kystflaten.»

Miljepartiet Dei Grene har varsla stette til forslaget.
Raudt har varsla subsidizr stette til forslaget.

Voteringstavlene viste at det var 77 reyster
mot og 18 rgyster for forslaget fra Senterpartiet.
(Voteringsutskrift kl. 19.09.54)

Lene Vagslid (A) (fra salen): President! Eg stemte
feil.

Presidenten: Det vert retta opp, og det er dd 78 roys-
ter mot forslaget og 17 rgyster for. Dermed er forslaget
ikkje vedteke.

Det vert votert over forslag nr. 1, frd Arbeidarpartiet
og Senterpartiet. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen i forbindelse med
den varslede stortingsmeldingen om kvote-
systemet foreta en utredning og vurdering av en
ordning med hjemfall av fiskerettigheter fra tralfla-
ten som et av alternativene for pliktsystemet.»
Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla subsidi-

&r stotte til forslaget.

Votering:

Forslaget frd Arbeidarpartiet og Senterpartiet vart
med 58 mot 37 rayster ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift k1. 19.10.22)

Komiteen hadde tilradd Stortinget a gjera folgjande
vedtak:

Dokument 8:9 S (2018-2019) — Representantforslag
fra stortingsrepresentantane Torgeir Knag Fylkesnes,
Mona Fageras og Audun Lysbakken om & sikre verdiska-
ping og sysselsetting i kystsamfunna gjennom heimfall
av fiskerettar til kysten — vedtas ikke.
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Presidenten: Sosialistisk Venstreparti, Miljgpartiet
Dei Grgne og Raudt har varsla at dei vil rgysta imot.

Votering:

Tilradinga fra komiteen vart vedteken med 82 mot
10 rgyster.
(Voteringsutskrift kl. 19.10.57)

Voteringisaknr. 5

Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt
fire forslag. Det er
- forslaganr. 1 og 2, frd Tellef Inge Morland pé vegner
av Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk
Venstreparti
- forslag nr. 3, fra Tellef Inge Morland pa vegner av
Arbeidarpartiet
— forslag nr. 4, frd Kjersti Toppe pa vegner av Senter-
partiet og Sosialistisk Venstreparti
Det vert votert over forslag nr. 4, fr Senterpartiet og
Sosialistisk Venstreparti. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen stoppe nedbyggin-
gen av sengeplasser og gke dggnkapasiteten i psy-
kisk helsevern.»

Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stgtte til
forslaget.

Votering:

Forslaget frd Senterpartiet og Sosialistisk Venstre-
parti vart med 75 mot 20 rgyster ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift kl. 19.11.40)

Presidenten: Det vert votert over forslagnr. 3, fra Ar-
beidarpartiet. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen sgrge for at man
ikke bygger ned antall sengeplasser i psykiatrien yt-
terligere for Stortinget har behandlet ny nasjonal
helse- og sykehusplan, der det forutsettes at denne
problemstillingen gis en grundig og helhetlig be-
handling.»

Miljgpartiet Dei Grgne har varsla stgtte til forslaget.
Senterpartiet og Raudt har varsla subsidizr statte til
forslaget.

Votering:

Forslaget fra Arbeidarpartiet vart med 59 mot 36
royster ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift k1. 19.12.05)

Komiteen hadde tilradd Stortinget a gjera folgjande

9.apr. - Voteringer
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vedtak:

Dokument 8:60 S (2018-2019) — Representantfor-
slag fra stortingsrepresentantene Ole André Myhrvold,
Aslaug Sem-Jacobsen, Marit Knutsdatter Strand, Bengt
Fasteraune og Kjersti Toppe om & stoppe nedbygging av
sengeplasser og oke degnkapasiteten i psykisk helse-
vern — vedtas ikke.

Presidenten: Det vert votert alternativt mellom til-
radinga fra komiteen og forslaga nr. 1 og 2, fr Arbeidar-
partiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti.

Forslag nr. 1 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sgrge for at alle pla-
ner og vedtak i helseforetak om & svekke eller legge
ned distriktspsykiatriske sentre og/eller barne- og
ungdomspsykiatriske poliklinikker, settes p& vent
inntil Stortinget har behandlet ny nasjonal helse-
og sykehusplan.»

Forslag nr. 2 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sgrge for at kommu-
nene settes bedre i stand til & ta det ansvaret de er
blitt gitt innen psykisk helsevern, giennom godt
samarbeid med spesialisthelsetjenesten, videreut-
vikling av den faglige kompetansen og styrking av
kommunenes gkonomi.»

Miljepartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stotte til
forslaga.

Votering:

Ved alternativ votering mellom tilradinga fra komi-
teen og forslaga frd Arbeidarpartiet, Senterpartiet og So-
sialistisk Venstreparti vart tilrddinga vedteken med 51
mot 44 rgyster.

(Voteringsutskrift k1. 19.12.57)

Voteringisaknr. 6

Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt
fem forslag. Deter
- forslaga nr. 1-3, fra Sheida Sangtarash pa vegner av
Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti
— forslaga nr. 4 og 5, frd Kjersti Toppe pa vegner av
Senterpartiet
Det vert votert over forslag nr. 4, frd Senterpartiet.
Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen sette mal om at
innen 2024 skal minst 75 pst. avspedbarn i Norge fa
morsmelki trdd med Helsedirektoratets faglige ret-
ningslinjer for spedbarnsernaering, og komme tilba-
ke til Stortinget i lgpet av 2019 med en samlet
gjennomgang av tiltak for at denne ammeandelen
av spedbarn kan nés.»
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Votering:

Forslaget fra Senterpartiet vart med 84 mot 11 roys-
ter ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift kl. 19.13.40)

Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 5, fra
Senterpartiet. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen stoppe kutt i gjen-
nomsnittlig liggetid pa sykehus for barselkvinner
etter fodsel, og i stedet gke den.»

Raudt har varsla stgtte til forslaget.

Votering:

Forslaget fra Senterpartiet vart med 83 mot 12 rays-
ter ikkje vedteke.
(Voteringsutskrift k1. 19.13.57)

Presidenten: Det vert votert over forslaga nr. 1-3, fra
Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti.
Forslag nr. 1 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sikre at alle barsel-
kvinner gis mulighet til 4 bli pa barselavdelingen pa
sykehus den tiden det normalt tar & etablere am-
mingen, i praksis tre til fem dager for forstegangsfo-
dende.»

Forslag nr. 2 lyder:

«Stortinget ber regjeringen sikre at helseforetak
har det formelle ansvaret for barselomsorgen 1.-5.
dag etter fodsel. Ved tidlig hjemreise m4 helsefore-
tak sta ansvarlig for at kvinnen og den nyfadte far
oppfolging av jordmor ved hjemkomst.»

Forslag nr. 3 lyder:

«Stortinget ber regjeringen styrke jordmordek-
ningen i kommunene.»

Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stgtte til
forslaga.

Votering:

Forslaga fra Senterpartiet og Sosialistisk Venstrepar-
ti vart med 74 mot 21 rgyster ikkje vedtekne.
(Voteringsutskrift kl. 19.14.18)

Komiteen hadde tilrddd Stortinget a gjera folgjande
vedtak:

Dokument 8:62 S (2018-2019) — Representantfor-
slag fra stortingsrepresentantene Marit Knutsdatter
Strand, Siv Mossleth og Kjersti Toppe om a beskytte,
fremme, stotte og oke forekomsten av amming — vedtas
ikke.

9.apr. - Voteringer

2019

Presidenten: Senterpartiet, Sosialistisk Venstrepar-
ti og Raudt har varsla at dei vil rgysta imot.

Votering:

Tilrddinga fra komiteen vart vedteken med 76 mot
17 royster.
(Voteringsutskrift k1. 19.14.53)

Voteringisaknr.7

Presidenten: Under debatten har Ingvild Kjerkol
sett fram eit forslag pa vegner av Arbeidarpartiet, Sen-
terpartiet og Sosialistisk Venstreparti. Forslaget lyder:

«Stortinget ber regjeringen om 4 legge frem en
ny, overordnet stortingsmelding om kvalitet og pa-
sientsikkerhet i helse- og omsorgstjenestene, med
konkrete mal og tiltak som folges opp med arlige
meldinger.»

Miljgpartiet Dei Grgne og Raudt har varsla stotte til
forslaget.

Votering:

Forslaget fra Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosi-
alistisk Venstreparti vart med 51 mot 44 rgyster ikkje
vedteke.

(Voteringsutskrift kl. 19.15.31)

Komiteen hadde tilrddd Stortinget a gjera folgjande
vedtak:

Meld. St. 11 (2018-2019) — Kvalitet og pasientsikker-
het 2017 —vedlegges protokollen.

Votering:
Tilrddinga frd komiteen vart samreystes vedteken.

Presidenten: I sakene nr. 8-10 ligg det ikkje fore
noko voteringstema.

Voteringisakene 11 0g 12

Presidenten: Sakene nr. 11 og 12 er andre gongs be-
handling av lovsaker og gjeld lovvedtaka 51 og 52.

Det ligg ikkje fore nokon forslag til merknad. Stor-
tingets lovvedtak er dermed godtekne ved andre gongs
behandling og vert & senda Kongen i samsvar med
Grunnlova.

Sak nr. 13[19:16:17]



10.

11.

12.

13.

2019

Referat

(239) Endringer i arbeidsmiljgloven (varsling)
(Prop.74 L (2018-2019))

(240) Endringer i folketrygdloven, samordningslo-
ven og enkelte andre lover (samleproposisjon)
(Prop.75L (2018-2019))

Samr.: Nr. 1 og 2 vert sende arbeids- og sosialkomi-
teen.

(241) Endringer i forurensningsloven, produktkon-
trolloven, naturmangfoldloven og svalbardmiljglo-
ven mv. (innfgring av overtredelsesgebyr og heving
av strafferammer) (Prop. 77 L (2018-2019))

(242) Representantforslag fra stortingsrepresentan-
tene Siv Mossleth, Sandra Borch og Ole André Myh-
rvold om & bevare @rfuglene og den spesielle kyst-
kulturen i de tradisjonelle egg- og dunvarene
(Dokument 8:110 S (2018-2019))

Samr.: Nr. 3 og 4 vert sende energi- og miljgkomi-
teen.

(243) Endringer i diskrimineringsombudsloven og
likestillings- og diskrimineringsloven (etablering av
et lavterskeltilbud for behandling av saker om sek-
suell trakassering og en styrking av aktivitets- og
redegjorelsesplikten) (Prop. 63 L (2018-2019))
(244) Endringar i stadnamnlova (organisering av
stadnamntenesta m.m.) (Prop. 65 L (2018-2019))
(245) Endringer i folketrygdloven mv. (foreldrepen-
ger ved premature fodsler mv.) (Prop. 73 L (2018-
2019))

(246) Endringer i gjeldsordningsloven (namsmyn-
dighetens stedlige kompetanse der skyldneren har
adressesperre) (Prop. 76 L (2018-2019))

(247) Endringer i barnevernloven (politiattest for
fylkesnemndsledere, tilgang til opplysninger i Fol-
keregisteret) (Prop. 78 L (2018-2019))

Samr.: Nr. 5-9 vert sende familie- og kulturkomi-
teen.

(248) Rapport til Stortinget fra Norges Banks repre-
sentantskap for 2018 (Dokument 9 (2018-2019))
(249) Statens pensjonsfond 2019 (Meld. St. 20
(2018-2019))

Samr.: Nr. 10 og 11 vert sende finanskomiteen.
(250) Lov om offisiell statistikk og Statistisk sentral-
byra (statistikkloven) og samtykke til godkjenning
av E@S-komiteens beslutning om forordning om
endring av statistikkforordningen (Prop. 72 LS
(2018-2019))

Samr.: Vert send finanskomiteen, unntatt B, som
vert send finanskomiteen, som legg fram sitt utkast
til tilrading for utanriks- og forsvarskomiteen til fra-
segn for tilrddinga vert lagd fram.

(251) Folkehelsemeldinga. Gode liv i eit trygt sam-
funn (Meld. St. 19 (2018-2019))

9. apr.— Referat
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14. (252) Endringer i apotekloven, legemiddelloven og
folketrygdloven (overtredelsesgebyr) (Prop. 62 L
(2018-2019))

15. (253) Endringer i pasient- og brukerrettighetsloven
og tannhelsetjenesteloven (styrking av pasient- og
brukerombudsordningen mv.) (Prop. 64 L (2018-
2019))

16. (254) Endringar i helse- og omsorgstenestelova
(dagaktivitetstilbod til heimebuande personar med
demens) (Prop. 66 L (2018-2019))

17. (255) Endringer i pasient- og brukerrettighetsloven
mv. (helsehjelp i utlandet) (Prop. 80 L (2018-2019))

18. (256) Representantforslag fra stortingsrepresentan-
tane Kjersti Toppe, Nils T. Bjgrke, Per Olaf Lundtei-
gen og Marit Knutsdatter Strand om openheit om
prioriteringar i det offentlege helsevesenet og a
avslutte praksisen med hemmeleghald av Statens
legemiddelverk sitt avgjerdsgrunnlag og kost-nytte-
vurderingar av nye legemiddel (Dokument 8:111 S
(2018-2019))

Samr.: Nr. 13-18 vert sende helse- og omsorgskomi-
teen.

19. (257) Representantforslag fra stortingsrepresentan-
tene Sheida Sangtarash og Audun Lysbakken om a
stoppe nedleggelsen av fadeavdelingen i Kristians-
und (Dokument 8:113 S (2018-2019))

Presidenten: Representanten Sheida Sangtarash
har bedt om ordet.

Sheida Sangtarash (SV) [19:17:40]: Representant-
forslaget om a stoppe nedleggelsen av fedeavdelingen i
Kristiansund er foreslatt sendt til helse- og omsorgsko-
miteen. Jeg forstar bakgrunnen for det, ettersom det lig-
ger et representantforslag fra Senterpartiet til behand-
ling. Men det er over en méned til. Bakgrunnen for at
jeg fremmet dette forslaget sammen med Audun Lys-
bakken i dag, er at det er knapt med tid, og SV gnsker &
fryse prosessen med nedleggelsen umiddelbart. Sa jeg
ber derfor om at forslaget behandles etter § 39 c i Stor-
tingets forretningsorden.

Presidenten: Representanten Kjersti Toppe har
bedt om ordet.

Kjersti Toppe (Sp) [19:18:35]: Det stemmer at det
ligg eit representantforslag til behandling i komiteen
om ikkje & godkjenna vedtaket om nedlegging av fode-
tilbodet i Kristiansund, i tillegg til ein del andre kuttfor-
slag som no er planlagde i Helse Mgre og Romsdal. Det
skal etter planen verta lagt fram 7. mai og skal opp i sa-
len 14. mai.

Eg synest i utgangspunktet at presidentskapet har
gjort ei klok vurdering om at det er best a fa dette komi-
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tébehandla saman med det forslaget som ligg der. Sam-
tidig er vi einige med SV i at det kanskje er dette kuttfor-
slaget i Helse More og Romsdal som det er stort press pa
a fa planlagt og gjennomfort.

Sa etter ei vurdering vil eg anbefala Senterpartiet a
stgtta SVs forslag om ei hastebehandling av dette forsla-
get.

Presidenten: Det som presidentskapet i sin klok-
skap — som representanten viste til — har kome fram til,
er at representantforslaget fra SV er omtrent likt forslag
nr. 2 i Dokument 8:79 S for 2018-2019, som ligg til be-
handling i helse- og omsorgskomiteen, og er planlagt a
skulla leggjast fram 7. mai 2019. Det er ingenting i vegen
for at forslaget frd SV kan behandlast saman med forsla-
get som allereie ligg til behandling, slik at vedtaka vert
gjorde i god tid for sommaren.

Presidenten foresldr av den grunnen at forslaget
vert sendt til behandling i helse- og omsorgskomiteen.

Men det har kome eit anna forslag, sa me far votera
over behandlingsmaten. Det vert votert alternativt mel-
lom forslaget fra presidenten og forslaget fra represen-
tanten Sheida Sangtarash.

Votering:

Ved alternativ votering mellom forslaget fra presi-
denten og forslaget fra Sheida Sangtarash vart forslaget
frd presidenten vedteke med 75 mot 20 rgyster.

(Voteringsutskrift kl. 19.20.45)

Presidenten: Presidentens forslag til behandlings-
mate er dermed vedteke.

Vidare var referert:

9. apr. - Referat

2019

20. (258) Melding for aret 2018 fra Norges nasjonale
institusjon for menneskerettigheter (Dokument 6
(2018-2019))

Samr.: Vert send justiskomiteen.

21. (259) Endringer i utlendingsloven (bortvisning av
tredjelandsborgere i forbindelse med asylsaksbe-
handling) (Prop. 68 L (2018-2019))

Samr.: Vert send kommunal- og forvaltingskomi-
teen.

22. (260) Endringar i yrkestransportlova (ekspressbuss)
(Prop. 69 L (2018-2019))

23. (261) Endringer i veglova mv. (overforing av fylkes-
veiadministrasjon) (Prop. 79 L (2018-2019))

24. (262) Finansiering og utbygging av E18 pa streknin-
gen Langangen — Dgrdal i kommunene Porsgrunn
og Bamble i Telemark (Prop. 81 S (2018-2019))

25. (263) Finansiering og utbygging av E6 pa streknin-
gen Ulsberg-Melhus i kommunene Rennebu,
Midtre Gauldal og Melhus i Trgndelag (Prop. 82 S
(2018-2019))

Samr.: Nr. 22-25 vert sende transport- og kommuni-
kasjonskomiteen.

26. (264) Salg av Aerospace Industrial Maintenance
Norway AS til Kongsberg Defence & Aerospace AS
(Prop. 61 S(2018-2019))

27. (265) Ombudsmannsnemnda for Forsvaret sin inn-
beretning om virksomheten i tiden 1. januar-31.
desember 2018 (Dokument 5 (2018-2019))

Samr.: Nr. 26 og 27 vert sende utanriks- og forsvars-
komiteen.

Presidenten: Dermed er dagens kart ferdigbehand-
la. Ber nokon om ordet for matet vert heva? - Matet er
heva.

Motet slutt kl. 19.21.
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	«Våren 2018 behandlet Stortinget representantforslag om tiltak for å sikre trygg fødselsomsorg, jf. Dokument 8:168 S (2017–2018). Ved behandlingen av saken ble det flertall for en rekke forslag for å styrke føde- og barseltilbudet i Norge. Et...
	Hva har statsråden gjort for å sikre alle fødende kvinner en trygg fødselsomsorg?»
	9. Interpellasjon fra representanten Kjersti Toppe til helseministeren:
	«Dokumentaren om Siw i Stavanger Aftenblad gir oss historia til ei av dei rundt 6 000 menneska i Noreg som er ekstra hardt ramma av rusproblem og psykiske lidingar, og som skårar aller dårlegast på levekårundersøkingar, og som hjelpeapparatet i...
	Kva vil statsråden gjere for å sikre at dei mest sårbare menneska får hjelp og koordinerte tenester både frå sjukehus og kommune, og for å hindre at menneskeliv går til grunne?»
	10. Interpellasjon fra representanten Hans Fredrik Grøvan til samferdselsministeren:
	«Den teknologiske utviklingen går raskt, og nye transportløsninger ser dagens lys. Systemer for anvendelse av informasjons- og kommunikasjonsteknologi i veisektoren kan påvirke atferd, forbedre transportløsningene og gi bedre trafikkavvikling. N...
	Hva gjør regjeringen for å utnytte mulighetene som ligger i ny teknologi innenfor transportsektoren, og på hvilken måte vil ny teknologi være en viktig faktor når fremtidens mobilitet planlegges?»
	11. Stortingets vedtak til lov om endringer i Svalbardloven m.m. (tilpasning til ny kommunelov)
	(Lovvedtak 51 (2018–2019), jf. Innst. 211 L (2018– 2019) og Prop. 43 L (2018–2019))
	12. Stortingets vedtak til lov om endringer i innskuddspensjonsloven mv. (egen pensjonskonto)
	(Lovvedtak 52 (2018–2019), jf. Innst. 224 L (2018– 2019) og Prop. 40 L (2018–2019))
	13. Referat

	Presidenten: Representanten Mudassar Kapur, som har vært permittert, har igjen tatt sete.
	Følgende innkalte vararepresentanter tar nå sete:
	For Akershus fylke: Elisabeth Fanghol.
	For Buskerud fylke: Tone Heimdal Brataas og Anne Sandum.
	For Hordaland fylke: Sigurd Hille og Torill Selsvold Nyborg.
	For Oslo: Zaineb Al-Samarai og Olivia Corso Salles.
	For Nord-Trøndelag: Bjørn Arild Gram.
	Det foreligger tre permisjonssøknader:
	– fra Arbeiderpartiets stortingsgruppe om permisjon for representanten Hege Haukeland Liadal i tiden fra og med 9. april til og med 11. april for å delta i Den interparlamentariske unions 140. sesjon i Doha, Qatar
	– fra Senterpartiets stortingsgruppe om velferdspermisjon for representanten Sigbjørn Gjelsvik fra og med 9. april og inntil videre
	– fra Arbeiderpartiets stortingsgruppe om permisjon for representanten Jette F. Christensen i dagene 10. og 11. april for å delta i Europarådets parlamentariske forsamlings vårsesjon i Strasbourg.

	Etter forslag fra presidenten ble enstemmig besluttet:
	1. Søknadene behandles straks og innvilges.
	2. Følgende vararepresentanter innkalles for å møte i permisjonstiden slik:
	For Akershus fylke: Martha Tærud 9. april og inntil videre
	For Hordaland fylke: Leif Audun Sande 10.–11. april
	For Rogaland fylke: Julia Wong 9.–11. april


	Presidenten: Martha Tærud og Julia Wong er til stede og vil ta sete.
	Under representanten Astrid Nøklebye Heibergs  permisjon foreslås vararepresentant Camilla Strandskog innkalt for å møte i permisjonstiden fra og med 9. april og inntil videre. – Det anses vedtatt.
	Statsråd Harald T. Nesvik overbrakte 19. kgl. proposisjoner (se under Referat).

	Presidenten: Proposisjonene vil bli behandlet på reglementsmessig måte. Vi vil få en fin vår, tror jeg! 
	Representanten Lars Haltbrekken vil framsette et representantforslag.
	Lars Haltbrekken (SV) [10:05:09]: På vegne av representantene Karin Andersen, Kari Elisabeth Kaski, Arne Nævra og meg selv fremmer jeg et forslag om opprettelse av en miljøklagenemnd i Norge.
	Presidenten: Representanten Sheida Sangtarash vil framsette et representantforslag.
	Sheida Sangtarash (SV) [10:05:43]: På vegne av representantene Audun Lysbakken og meg selv vil jeg fremme forslag om å stoppe nedleggelsen av fødeavdelingen i Kristiansund. I denne saken er det ingen tid å miste, og jeg ber derfor om at forslaget ha
	Presidenten: Representanten Per Olaf Lundteigen vil framsette tre representantforslag. 
	Per Olaf Lundteigen (Sp) [10:06:26]: På vegne av representantene Geir Adelsten Iversen, Kjersti Toppe og meg sjøl fremmer jeg representantforslag om automatisk allmenngjøring av lønnsbestemmelsene i tariffavtaler som har et lavere lønnsnivå enn 80
	Videre fremmer jeg på vegne av representantene Geir Adelsten Iversen, Siv Mossleth, Willfred Nordlund og meg sjøl representantforslag om HMS-kort på bygge- og anleggsarbeidsplasser.
	Til slutt fremmer jeg på vegne av representantene Sandra Borch, Ole André Myhrvold, Geir Pollestad og meg sjøl representantforslag om økt bruk av tre som byggemateriale.
	Presidenten: Representanten Une Bastholm vil framsette to representantforslag.
	Une Bastholm (MDG) [10:07:11]: Jeg har gleden av på vegne av meg selv å fremme to representantforslag – et om å innfri klimastreikernes krav og et om en politikk for et sunnere og mer bærekraftig kosthold til beste for mennesker og miljø.
	Presidenten: Representanten Sandra Borch vil framsette et representantforslag.
	Sandra Borch (Sp) [10:07:46]: På vegne av stortingsrepresentantene Heidi Greni, Ole André Myhrvold, Willfred Nordlund og meg selv vil jeg framsette et forslag om at kommunene gis myndighet til å utøve skjønn ved kjøring av snøscooter fra brøytet
	Presidenten: Forslagene vil bli behandlet på reglementsmessig måte. 
	Før sakene på dagens kart tas opp til behandling, vil presidenten opplyse om at møtet i dag forsetter utover kl. 16.00.
	Sak nr. 1 [10:08:29]
	Innstilling fra næringskomiteen om Representantforslag fra stortingsrepresentantene Ruth Grung, Åsunn Lyngedal, Jorodd Asphjell, Cecilie Myrseth og Arild Grande om tidsbegrensning av oppdrettstillatelser (Innst. 222 S (2018–2019), jf. Dokument 8:34 
	Presidenten: Etter ønske fra næringskomiteen vil presidenten foreslå at taletiden blir begrenset til 5 minutter til hver partigruppe og 5 minutter til medlemmer av regjeringen.
	Videre vil presidenten foreslå at det blir gitt anledning til replikkordskifte på inntil seks replikker med svar etter innlegg fra medlemmer av regjeringen, og at de som måtte tegne seg på talerlisten utover den fordelte taletid, får en taletid ...
	– Det anses vedtatt. 
	Tom-Christer Nilsen (H) [10:09:13] (ordfører for saken): Jeg vil takke komiteen for samarbeidet og alle bidrag i disse sakene i min rolle som saksordfører. Komiteen har hatt en grundig behandling med høringer, der en lang rekke organisasjoner og inte
	Hovedinntrykket fra høringene og dokumentasjonen som er framlagt, er at dette er et forslag som vil skape ytterligere usikkerhet for næringen og ikke er ønsket av næringen selv. Det er også holdningen til fagbevegelsens representanter i deres h...
	Innledningsvis vil jeg bemerke at tidsbegrensning av tillatelsene ikke i seg selv vil innebære en tidsbegrensning i bruken av allmenningen fordi den styres av reguleringsmyndigheten, nemlig kommunen. I tillegg er det kommet et forslag om at mindre s...
	Når flertallet går imot dette forslaget, er det flere åpenbare grunner. For det første ble det nylig gjennomført en auksjon over slike tillatelser. Disse ble solgt fra staten til private, og pengene ble i hovedsak fordelt til kommunene gjennom h...
	For det andre vil dette skape ytterligere usikkerhet i en bransje som, tross dagens gode lønnsomhet, møter høyere kostnader, sterkere konkurranse og et sterkt regulatorisk og politisk press, som allerede skaper usikkerhet om framtidig virksomhet, ...
	For det tredje vil dette, gjennom å redusere forutsigbarheten og øke risikoen samt redusere balansen vesentlig for selskapene, skape høyere finansieringskostnader for selskapene, noe som vil bety dårligere konkurranseevne, dårligere lønnsomhet ...
	For det fjerde er vi bekymret for viljen til å investere nødvendige midler i anlegg, dyrehelse og miljø når tidshorisonten for tillatelsen løper ut. Dette er definitivt en næring der evighetens perspektiv bør ligge til grunn for virksomheten.
	For det femte frykter jeg, spesielt i de tilfellene der flere tillatelser hjemfaller samtidig, et betydelig brudd i norsk produksjon. Man kan naturlig nok ikke sette fisk i sjøen som vil bruke lengre tid på å bli klar for markedet enn gjenværende...
	Det dreier seg om ca. 1 000 tillatelser, som etter formodning vil tilbakefalle samtidig – med mindre man har tenkt å særbehandle enkelte. Det gir store utfordringer for næringen, for kontinuiteten i produksjonen og ikke minst – når disse till...
	Det er videre ingen tvil om at dette vil utløse erstatningsplikt overfor dagens rettighetshavere. Denne erstatningen vil måtte utmåles basert på forventet inntjening i et evighetsperspektiv. Auksjonene fra i fjor antyder ifølge merknadene som fo...
	Til slutt vil jeg legge til at dette er en øvelse jeg har liten sans for. Her går man uten blygsel inn, uten hensyn til den enkeltes lange arbeid for å skape en næring, der mange har måttet stå med luen i hånden overfor banken for å få lov t...
	– Det er ikke slik jeg ønsker å drive næringspolitikk.
	Terje Aasland (A) [10:13:29]: La meg starte med å si at havbruk, det å bruke havet til å produsere mat, er en av de viktigste framtidsnæringene vi har, som allerede betyr svært mye. At vi også er opptatt av – selv om dette forslaget er fremmet 
	Og det spørsmålet synes jeg regjeringspartiene på en ubetryggende måte svarer ut. For det de egentlig sier gjennom det svaret som vi nå hørte saksordføreren lese opp, er at hvis du for det første har hatt nok kapital til å kjøpe deg en anle...
	Vi mener veldig tydelig at det er staten som skal ha råderett over fellesskapets ressurser, og vi mener også at det selvfølgelig må gjelde fiskeoppdrett i vår felles allmenning. Så er vi klar over at det er ikke tillatelsen i seg selv som gir d...
	Det er ikke sånn at det er unormalt å sette tidsavgrensninger på dette i andre land, men det er i Norge vi ikke har tatt stilling til det spørsmålet. Så nå er det liksom en evigvarende rettighet du kjøper, og da er det ikke noe rart at tillat...
	Vi fremmer dette forslaget for det første fordi vi mener at Stortinget må slå fast at retten til å drive havbruk i vår felles allmenning skal tidsbegrenses. Det betyr jo ikke, som jeg sa, at det skal opphøre automatisk etter 20 år eller etter ...
	Når det gjelder selve innrammingen av det, ber vi veldig tydelig om at regjeringen gjennomfører en grundig utredning av dette for å få innført en tidsbegrensning i nye havbrukstillatelser, og så komme tilbake igjen til Stortinget med hvordan de...
	Så registrerer vi at regjeringspartiene konsekvent sier at dette er med på å skape usikkerhet, osv. Jeg mener at det er med på å skape forutsigbarhet og trygghet for at det er fellesskapet som eier disse fantastisk viktige rammene for denne nær...
	Med det tar jeg opp de forslagene som Arbeiderpartiet fremmer sammen med andre.
	Nils T. Bjørke hadde her teke over presidentplassen.

	Presidenten: Representanten Terje Aasland har teke opp dei forslaga som han viste til.
	Bengt Rune Strifeldt (FrP) [10:18:47]: Vi behandler i dag et representantforslag fra Arbeiderpartiet om tidsbegrensning for tillatelser til akvakultur, også kalt oppdrettstillatelser. Forslaget er primært tenkt for nye tillatelser, men det er også et
	Forslagsstillerne mener at prisen for å komme inn i havbruksnæringen eller for å øke kapasiteten nå er blitt så høy at den utfordrer mangfoldet i næringen. De hevder at resultatet kan bli mindre innovasjon, færre lokalt eide selskaper og et ...
	Havbruk er en kapitalintensiv næring. En tidsavgrensning av eierskapet vil tvert imot legge til rette for selskaper som har tilgang til en stor kapitalbase. Forslaget vil derfor være negativt for mindre selskaper og i større grad legge til rette f...
	Tillatelsene til et selskap representerer i dag en betydelig andel av verdien i selskapet. I og med at tillatelsene er akseptert som et pantsettingsobjekt for å sikre investeringer i selskapene, vil en tidsavgrensning ha dramatiske konsekvenser for ...
	LO, NNN og Fellesforbundet sier i sin høringsuttalelse at dagens havbruksnæring og framtidens havbruksnæring vil kreve store investeringer både i utstyrsutvikling og i forskning for å få bukt med de utfordringene som havbruksnæringen har i dag...
	Det er grunn til å tro at en slik tilbakevirkning som Arbeiderpartiet skisserer for allerede gitte tillatelser, også vil være klart urimelig og derfor i strid med Grunnloven § 97, bl.a. på bakgrunn av at det er gjort store investeringer for å u...
	Jeg mener det forslagsstillerne her ønsker å gjennomføre, er feil vei å gå, og at forslagene vil være lite tjenlige og heller virke mot sin hensikt. Representantforslaget fra Arbeiderpartiet vil til syvende og sist både kunne være i strid med...
	Geir Pollestad (Sp) [10:22:55] (leiar i komiteen): Norsk havbruksnæring og norsk lakseoppdrett er ei suksesshistorie – ei historie om eksport, om verdiskaping og arbeidsplassar. Det er òg ei historie om miljøutfordringar og andre utfordringar – n
	Men eg trur at når ein diskuterer denne typen saker, er det viktig å skilja mellom dei partia som er for tanken om å driva oppdrett, og dei partia som er mot tanken om å driva lakseoppdrett langs kysten. 
	Det er viktig å vera klår over at lakseoppdrett er ei ung næring i Noreg. Mykje har endra seg sidan starten, men det er òg ei næring med ung forvalting, der mykje har endra seg, og mykje vil endra seg i åra som kjem. 
	For Senterpartiet er det to prinsipp som må liggja fast. Det eine er prinsippet om føreseielege og stabile rammevilkår. Det andre er prinsippet om nasjonal kontroll over naturressursane. Det treng ikkje vera nokon automatisk konflikt mellom desse ...
	For eksisterande konsesjonar er det viktig å presisera at det forslagsstillarane går inn for, er ei utgreiing av dette, rett og slett ei vurdering av det. Eg synest saksordføraren var svært upresis i si framstilling av dette, i motsetnad til repr...
	Men Senterpartiet vil ha ei utgreiing av dette, og så vil me ta stilling til innføring av tidsavgrensing etter at ei slik utgreiing ligg føre. 
	Når det gjeld nye konsesjonar, har ein ein større grad av fridom. Her har ein dei same utfordringane når ein nærmar seg utløpstida, men det er òg mogleg å tenkja seg ordningar for å vareta dette. Vårt formål og vårt ønske er at dette skal...
	Me har òg eit forslag om at staten leiger ut konsesjonar, som me ønskjer å innføra. 
	Det er òg ei svakheit med resonnementet til saksordføraren. Me er vande med å tenkja litt for og mot, pro og kontra. I hans innlegg var det berre kontra. Ein såg berre problem med dette. Men eitt problem ein ikkje tok stilling til, er sjølve gru...
	Senterpartiet ønskjer at me skal ha nasjonal kontroll over naturressursane våre. Då er det naturleg å støtta dei forslaga som ligg her, sjå fram til den kunnskapen som ei utgreiing vil gje, og sjå på korleis me kan sikra dette innanfor rammer...
	Når Høgre snakkar om føreseielegheit, er det vanskeleg å la vera å la tankane fly til det næringsmiddelindustrien opplevde med sukkeravgifta, det flybransjen opplevde med flyseteavgifta, det pelsdyrnæringa opplevde med eit forbod og det jordbr...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [10:28:04]: Det er mange gode grunnar til å vurdere ei tidsavgrensing for oppdrettsløyve. For det første kan bildet endre seg vesentleg. I dag gjeld det stort sett laks og litt aure. Det kan bli nye artar og nye areal ein 
	For det andre er dette ein allmenning, så det å ha ei ordning for heimfall av desse ressursane og bruken av dei har vi lang tradisjon for i Noreg. Konsesjonslovene frå 1906, 1909 og 1917 – Castberg-lovene, som dei også blei kalla – var jo hø...
	Det er på same måte med petroleumsregimet, som det er 100 pst. støtte for i dag. Det er fellesskapet sine ressursar og ingen tvil om kven som eig dei. Høgresida var kritisk til det da det blei innført tidleg på 1970-talet, men ikkje i dag, i da...
	Når det gjeld endringar – det føreseielege – er det jo flust av endringar i rammevilkåra for næring under denne regjeringa. På denne komiteens felt har sukkeravgifta og flyseteavgifta blitt nemnde, men regjeringa vurderer altså å innføre ...
	Det er ikkje slik vi vil drive næringspolitikk, sa saksordføraren. Det er slik ein driv næringspolitikk under denne regjeringa. Ein endrar grunnføresetnadene. Dette er jo ein tidshorisont på 20 år og innføring av eit prinsipp for denne næring...
	Eg saknar eit ordentleg innlegg frå høgresida i denne saka, der ein faktisk forklarer kva politikken er, kva ein eigentleg står for – bortsett frå berre å vere imot alt som kjem frå opposisjonen. Ein skal jo ikkje drive næringspolitikken i d...
	Det er verken prinsipielt eller hald i påstanden om at opposisjonen endrar føresetnader, mens regjeringa ikkje gjer det. Eg vil også vise til Volstad-dommen, som har blitt behandla tidlegare. Storsamfunnet har sjølvsagt lov til å innføre denne ...
	Eg vil også minne om oppdraget som Stortinget har fått. Det er interessene til fellesskapet vi er valde til å forvalte. Det er ikkje dei snevre bedriftsøkonomiske interessene aleine. Vi må ha ein god balanse mellom kva som er interessene til fel...
	André N. Skjelstad (V) [10:33:10]: Norsk havbruk har vært og er en suksesshistorie, men det er også klart at det er noen utfordringer.
	Saken i dag dreier seg om tidsbegrensning. Jeg synes for så vidt at Terje Aasland fra opposisjonen sa det ganske godt: Dette dreier seg om forutsigbarhet. Så langt var jeg enig – forutsigbarhet. Hvilken forutsigbarhet har man når det gjelder å ...
	Det som overrasker meg mest i denne saken, er ikke hva Torgeir Knag Fylkesnes sier, for det hadde jeg på mange måter forventet. Men jeg er litt overrasket over hva representantene Pollestad og Aasland klarer å komme fram med. Det er klart at det e...
	I går i Aftenposten var det en stor artikkel om et landbasert oppdrettsanlegg i Florida, og dagens priser gjør det mulig å etablere dette. Vi er altså ikke alene om konkurransen i Norge, vi er ikke alene om å konkurrere om laksen. Innovasjon bli...
	Det er ingen tvil etter min mening: Det som skjer ved denne typen forslag, som blir gjentatt med jevne mellomrom – og jeg er overrasket over de to nevnte partiene – er at forutsigbarheten for næringen svekkes. Heldigvis er posisjonen krystallkla...
	Jeg må si jeg er overrasket over at de godeste representantene fra Arbeiderpartiet og Senterpartiet er villig til å ta ut proppen fra badevannet for oppdrettsnæringen. Det er ikke gitt at de prisene vi ser nå, vil vare til evig tid.
	Steinar Reiten (KrF) [10:37:04]: I likhet med de andre regjeringspartiene vil Kristelig Folkeparti ikke gi tilslutning til de forslagene som opposisjonen fremmer i denne saken om å utrede tidsbegrensning av nye havbrukstillatelser og å vurdere om det 
	Havbruksnæringen er svært viktig for verdiskapingen og sysselsettingen i norske kystkommuner. Nærmere 8 000 personer er sysselsatt i produksjon av ulike typer matfisk, med laks som den desidert viktigste arten. Og hver dag blir det servert mer enn...
	For en næring med så stor betydning for norsk økonomi og for sysselsetting og verdiskaping i Distrikts- Norge er forutsigbarhet for rammevilkår og driftsgrunnlag svært viktig. Det er ikke mer enn halvannet år siden et nytt regime for vekst i op...
	Kristelig Folkeparti mener at å foreta et så vidtgående inngrep i rammevilkårene for oppdrettsnæringen som opposisjonen nå foreslår, kort tid etter at trafikklyssystemet ble innført, er uheldig. Det vil bidra til usikkerhet og uforutsigbarhet...
	Da næringskomiteen avholdt høring om denne saken den 31. januar i år, merket vi oss flere av argumentene mot å innføre tidsbegrensninger på oppdrettstillatelser som Sjømat Norge framførte: 
	Det er viktig å huske at oppdrettsnæringen er svært kapitalkrevende, og at utgifter til erverv av konsesjoner bare er en del av det samlede kostnadsbildet. Merder, kaianlegg, arbeidsbåter, fôringsanlegg, anlegg for produksjon av settefisk og mot...
	Kristelig Folkeparti merket seg under høringen at også LO var kritisk til forslaget fra Arbeiderpartiet om å utrede tidsbegrensning for havbrukstillatelser. LOs representant viste bl.a. til at selv en tidsbegrensningsperiode på 20–25 år ikke e...
	Kristelig Folkeparti er av den oppfatning at opposisjonens forslag er svært vidtgående når det gjelder å påvirke forutsigbarheten for oppdrettsnæringen i negativ retning. Det kan også stilles spørsmål ved om en slik tilbakevirkning som Arbei...
	Statsråd Harald T. Nesvik [10:41:28]: Havbruksnæringen er en viktig næring som trenger stabile rammebetingelser. Regjeringen har ambisjoner om vekst i havbruksnæringen og la derfor i 2015 fram Meld. St. 16 for 2014–2015, Forutsigbar og miljømessi
	Intensjonen med representantforslaget er å tidsbegrense varigheten av både nye og eksisterende oppdrettstillatelser. I innstillingen fra næringskomiteen tar i tillegg representantene fra Arbeiderpartiet og Senterpartiet til orde for en ordning der...
	Stortinget har flere ganger tidligere hatt anledning til å diskutere tidsavgrensning av tillatelser. Da akvakulturloven ble vedtatt i 2005, ble det lagt til grunn at det ikke skulle gjelde noen generell tidsbegrensning av kommersielle matfisktillate...
	«tilfeller der det foreligger omstendigheter som særlig tilsier at tidsavgrensing er hensiktsmessig ut i fra næringsaktørens behov og/eller andre interesser som loven tar sikte på å fremme eller ivareta».

	I havbruksmeldingen fra 2015 heter det at det ligger som forutsetning at det overordnede tillatelsessystemet for laks, ørret og regnbueørret ligger fast. En samlet næringskomité uttalte i Innst. 361 S for 2014–2015:
	«Komiteen mener det også for havbruksnæringen er avgjørende med forutsigbare rammevilkår.» 

	Stortinget sluttet seg i det vesentlige til meldingens innhold.
	Forslaget om å innføre en tidsbegrensning av nye havbrukstillatelser vil imidlertid innebære en større endring av dagens tillatelsessystem. Det samme vil etter mitt syn gjøre seg gjeldende for etablering av en ordning der konsesjoner leies ut ti...
	«regjeringen også kan vurdere en auksjon i kombinasjon med fastpris der fastprisen betales som et årlig beløp i en gitt periode». 

	Dette vil naturligvis være et moment som vurderes når opplegget for den enkelte tildelingsrunde bestemmes. 
	Vi har fram til nå ikke funnet det hensiktsmessig å etablere en slik ordning, bl.a. fordi det ikke er noe som tyder på at akvakulturnæringen har utfordringer knyttet til kapitaltilgang. Auksjonen av nye tillatelser som ble gjennomført i fjor, fi...
	Det foregår også andre prosesser som angår havbruksnæringen. For et års tid siden konkluderte et bredt stortingsflertall med at spørsmålet om ressursrentebeskatning av oppdrettsnæringen og inntekter til kystkommunene skal utredes i en NOU. Re...
	Det er viktig med forutsigbare rammebetingelser for næringen. Jeg mener at en utredning om tidsbegrensning av akvakulturtillatelser vil bidra til det motsatte, nemlig en usikkerhet omkring forutsigbarheten til næringens rammevilkår framover, noe s...
	Presidenten: Det vert replikkordskifte.
	Terje Aasland (A) [10:46:41]: Jeg merket meg at statsråden sa at forslagsstillerne ville innføre en tidsbegrensning på allerede gitte tillatelser. Hvor i all verden klarer statsråden å finne – i forslagene eller i innstillingen – at forslagssti
	Statsråd Harald T. Nesvik [10:47:28]: Det gjør statsråden, og jeg vil i så måte henvise til ordlyden i selve forslaget. Ordlyden i forslaget er nemlig at man ber regjeringen utrede «med sikte på å innføre». Da har man i den begrunnelsen i selv
	Statsråd Terje Aasland [10:47:52]: Det var for kommende havbrukstillatelser. For eksisterende står det veldig tydelig at en slik utredning bør også «omfatte en vurdering av varigheten på allerede gitte tillatelser».
	Men jeg vil stille et annet spørsmål: Er det noe område i dette samfunnet – tematisk eller på annen måte – hvor Fremskrittspartiet og statsråden mener at fellesskapet bør gå foran private og de private interessene? Historisk sett har Frem...
	Statsråd Harald T. Nesvik [10:48:46]: Det er en rekke områder som det er helt naturlig at staten har hovedansvaret for, bl.a. planlegging av infrastruktur, forsvarssektoren og justisfeltet. Slik er det også innenfor kraftindustrien og olje- og gassek
	Alt dette er vi, fra myndighetenes side, med på – både å se på forutsetninger for noe og endre forutsetningene for noe, som vi kan gjøre bl.a. når det gjelder miljøbegrensninger. Derfor er det viktig at vi har med oss helheten.
	Geir Pollestad (Sp) [10:50:02]: Eg vil òg understreka at det er viktig at statsråden deltek i debatten ut frå det som ligg i forslaget, og ikkje det ein ønskjer skulle liggja i forslaget.
	Men spørsmåla om konsesjonar er òg tett knytte opp til spørsmålet om grunnrenteskatt og ulike måtar å sikra fellesskapet sin del av verdiskapinga. På årskonferansen i Sjømat Norge gjekk statsministeren ganske langt i å avkrefta at det var ...
	Statsråd Harald T. Nesvik [10:50:48]: Når det gjelder skatte- og avgiftsopplegget, tilligger det konstitusjonelle ansvaret en annen statsråd. Så jeg forholder meg til det.
	Geir Pollestad (Sp) [10:50:58]: Eg registrerer at statsråden ikkje vil svara på det, men det er veldig krevjande når to saker er så tett vovne inn i kvarandre som spørsmåla om betaling for konsesjonar og grunnrenteskatt. Det er ein direkte konsekv
	Så eg vil spørja igjen – og eg aksepterer at statsråden ikkje ønskjer å svara på det denne gongen heller, men eg synest det er veldig rart. Så spørsmålet mitt er igjen: Korleis ligg det an med planane regjeringa har om å innføra ein grun...
	Statsråd Harald T. Nesvik [10:51:54]: Av respekt for Stortinget, og på Stortingets vedtak og bestilling, er det nedsatt et utvalg som ser på disse spørsmålene. Det utvalget skal levere sin innstilling innen utgangen av oktober. Så rett av slett av
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [10:52:33]: Det er interessant at vi har ein fiskeriminister som verken kan eller evnar å forsvare regjeringa sin fiskeripolitikk. Her er det ting som skjer på andre felt som har direkte påverknad på rammevilkåra for den
	Statsråd Harald T. Nesvik [10:53:34]: Den til enhver tid sittende regjering forholder seg til det til enhver tid sittende storting og stortingsflertall, og når stortingsflertallet har levert et oppdrag til en regjering, tror jeg også representanten K
	Men la meg få ta opp en problemstilling. Det er litt underlig når man hevder at oppdrettsnæringen ikke betaler for konsesjonene. Hvis det er en næring som virkelig bidrar knyttet til det å kunne få produsere, er det faktisk oppdrettsnæringen g...
	Presidenten: Tida er ute.
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [10:54:44]: Det er veldig interessant at ein her på den eine sida er for å utgreie ei grunnrenteskattlegging, som er ei stor endring av rammevilkåra for denne næringa, og på den andre sida er ein imot å utgreie ei tidsa
	Statsråd Harald T. Nesvik [10:55:21]: Jeg tror nok at representanten Knag Fylkesnes, uansett hva statsråden har sagt, ville prøvd å komme fram til en helt annen konklusjon, og det respekterer jeg fullt ut. Men jeg tror nok at representanten også ha
	Presidenten: Replikkordskiftet er avslutta. 
	Dei talarane som heretter får ordet, har ei taletid på inntil 3 minutt.
	Åsunn Lyngedal (A) [10:56:20]: Saken vi behandler i dag, handler om å kunne se flere generasjoner fram i tid, om en relativt ung næring i Norge som har hatt en god og rask utvikling og blitt en av våre store verdiskapere. Det er en næring der prise
	For ressurser det er begrenset tilgang på, har vi tradisjon i Norge for å sikre at de ikke selges ut for evig tid, men faller tilbake til fellesskapet. Når vi bygger ut vannkraft, har vi regler om hjemfall etter 60 år hvis den eies av private ell...
	Da regjeringen Solberg I solgte det første norske oppdrettsselskapet ut av Norge i 2014, ble konsesjonene eid fra Japan. For hvor lenge? Hva er egentlig utløpstiden på en konsesjon? Det er usikkert når ingenting er bestemt. Hvordan forholder regj...
	Som nasjon og fellesskap mener Arbeiderpartiet at vi må ha et bevisst forhold til og klare regler for hvordan vi forvalter ressurser som en statlig konsesjon gir tilgang til. Da må vi ha i tankene også våre barnebarn og oldebarns ønsker om å ta...
	Verdiene som skapes i havarealene våre, er så store at vi ikke kan være blåøyde og tro at vi ikke trenger å tenke i generasjonsperspektiv. Ressursene skal komme fellesskapet til gode.
	Når prisene på nye konsesjoner er så høye som oppunder 200 mill. kr, vil det i praksis bety at det er tilnærmet umulig for nye aktører å komme inn i næringen. Hva er regjeringens holdning til det?
	NOU-en Arbeiderpartiet har gått inn for, og som er i gang, skal utrede grunnrente på næringen, eller kanskje aller helst en modell for hvordan lokalsamfunnene skal få en del av avkastningen fra virksomheten. Arbeiderpartiet mener at dette utvalge...
	På vegne av framtidige generasjoner beklager jeg flertallets innstilling i denne saken. 
	Margunn Ebbesen (H) [10:59:20]: En kan faktisk snart begynne å spørre seg hva som egentlig skjer. Arbeiderpartiet, som har brukt å omtale seg selv som det partiet som har bygget landet, som har vært på industriens side, og som snakker om at det ska
	Helgens landsmøte i Arbeiderpartiet, som ble omtalt som et viktig politisk verksted, framstår ikke for meg som akkurat det. Så når vi nå behandler dette forslaget som representantene fra Arbeiderpartiet fremmet, før landsmøtet, føyer det seg ...
	Jeg tør ikke tenke på hvilke konsekvenser et slikt forslag ville fått for aktiviteten vi ser i dag, om det hadde fått flertall. I forrige uke var komiteen på Austevoll hvor vi i praksis virkelig fikk se hva næringen har bidratt med av arbeidspl...
	Skal næringen rammes av et slikt vedtak – som jeg opplever gir en stor grad av usikkerhet for næringen – skjønner de fleste at dette vil få konsekvenser som vi i dag ikke ser rekkevidden av. Næringen er som sagt kapitalkrevende. De fleste se...
	Høyre og regjeringspartiene tar ansvar for at sjømatnæringen er en av vinnernæringene, og vi vil legge til rette for at den skal være det også i framtiden.
	Magne Rommetveit hadde her teke over presidentplassen.

	Arild Grande (A) [11:02:23]: Det Margunn Ebbesen og høyresiden i Norge aldri har skjønt, er at en av grunnene til at vi har oppnådd så fantastiske resultater som samfunn og har bygd et av verdens mest velstående land med små forskjeller, er at vi 
	De har vært på feil side når det gjelder fiskeressursene våre, der de gang på gang har foreslått at det skal gis evigvarende fiskekvoter. Heldigvis har ikke Norge gått den veien, men vi har sørget for at vi eier og forvalter dette i lag, noe ...
	Også i denne saken ser vi at høyresiden plasserer seg på kapitalinteressenes side, ikke på det norske folks side. 
	Hvorfor vil vi dette? Vi vil sikre lokalt eierskap. Vi ser en utvikling der lokale eiere i dag nesten ikke er i stand til å reise de pengene som skal til for å kjøpe nye kvoter når de omsettes. Derfor er dette forslaget fra Arbeiderpartiet som vi...
	Vi ønsker en næring som gir lokale ringvirkninger, men vi ser at gjennom industrialisering og gjennom at det kommer større aktører på banen, begynner man nå å se f.eks. at levende fisk fraktes ut av Norge for å slaktes i Danmark, en utvikling...
	Arbeiderpartiet har ikke alle svar, det er derfor vi ønsker at disse spørsmålene skal utredes. Vi hadde ønsket at vi kunne diskutert hvordan vi sikrer disse tingene, framfor høyresidens ryggmargsrefleks, som er at dette vil vi overhodet ikke dis...
	Tom-Christer Nilsen (H) [11:05:38]: Siste taler har en så unøyaktig historiebeskrivelse at det er verdt en interpellasjonsdebatt i seg selv. Jeg vil bare kort få sagt at da hjemfallet av norske kraftverk skjedde, skjedde det fra den samme industrien 
	Jeg er blitt beskyldt for et lavt presisjonsnivå, og jeg tenker at jeg kanskje skal returnere beskjeden. Det går helt klart fram av Dokument 8-forslaget at det ikke skilles mellom framtidige og eksisterende tillatelser. La meg sitere fra Dokument 8...
	«Forslagsstillerne mener det prinsipielt er gode grunner for at alle tillatelser har en tidsavgrensning, inkludert eksisterende tillatelser, men mener allikevel det må avklares nærmere hva som er det juridiske grunnlaget.»

	Det er altså ikke om det skal tilbake, men om det er mulig å få det tilbake, som er vurderingstemaet til Arbeiderpartiet. Utgangspunktet er at det skal tilbake dersom det er mulig. Det er veldig enkelt å avklare akkurat det spørsmålet. Da ber j...
	Så ble jeg beskyldt for å være dårlig på presisjonsnivået. Da vil jeg henlede oppmerksomheten til side 4 i dokumentet som er innlevert, og da kan vi kanskje ta en liten tur rundt presisjonsnivået i en merknad som bl.a. Senterpartiet står bak....
	Så står det også at Chile har eierbegrensninger på nasjonalitet. Det er veldig underlig om Chile skulle hatt det, for de fleste havbrukskonsesjonene i Chile er eid av norske selskaper, så de har ikke det. Det er presisjonsnivået på grunnlaget ...
	Så er det sånn: Det at det er skapt annen usikkerhet, er ikke en begrunnelse for å skape enda mer usikkerhet. Tvert imot er det en begrunnelse for å begrense seg. Så når representanten Knag Fylkesnes sier at fordi vi har skapt annen usikkerhet,...
	Nils Kristen Sandtrøen (A) [11:08:56]: Naturressurser – vann, fisk, jord og skog: Det er en fantastisk debatt vi har i dag, for dette viser jo et helt klart skille både gjennom norsk historie og gjennom hvordan landet vårt skal styres framover. 
	Det har blitt sagt fra denne talerstolen at Høyre og Fremskrittspartiet har godtatt de kampene de tapte – med olje, med vannkraft – men det er et par kamper som Høyre har tapt, som de fortsatt ikke godtar. Hvordan ønsker de markedsliberalistis...
	Tenk på forvaltningen av jord. Konsesjonsloven for jord er jo det mest næringsvennlige for næringen som tenkes kan. Selv er jeg fra Nord-Østerdalen. Er det noen i denne salen som tror at det kommer til å være produksjon, arbeidsplasser og framt...
	Derfor er dette helt tilsvarende det som denne salen i sin tid sørget for, at vannkraften skulle komme landet til gode. I 1906 var tre fjerdedeler av vannkraften på utenlandske hender. Heldigvis hadde vi mer framtidsrettede politikere, som Johan Ca...
	Linda C. Hofstad Helleland (H) [11:12:17]: En enstemmig komité fra 2015 understreker i en merknad at «det også for havbruksnæringen er avgjørende med forutsigbare rammevilkår». Da jeg kom inn ny i næringskomiteen på nyåret, trodde jeg at dette
	Siden 2015 har sosialistene og Senterpartiet gitt et motsatt signal – og gått i motsatt retning – av hva de ga denne næringen få år tilbake. For nå skal man se på hvordan konsesjoner skal inndras og gjøres tidsavgrenset. Istedenfor forutsi...
	Jeg må si at når jeg sitter her og hører representanter – til og med fra Arbeiderpartiet – snakke om at oppdrett og havbruk er fellesskapets ressurser, har man ikke skjønt mye av hvilket arbeid som ligger bak, hva som er investert gjennom år...
	I natt kom jeg hjem fra en todagers reise i Nordland – et fantastisk verdiskapende fylke med mange næringer som går godt. I 2018 ble oppdrett den største enkeltnæringen i fylket. Nordland er Nord-Norges største eksportfylke, og fisk står for ...
	Cecilie Myrseth (A) [11:15:31]: Jeg føler at det er behov for å tydeliggjøre litt det som faktisk ligger i denne saken. 
	Da må jeg først si at jeg ennå er inne i min første periode på Stortinget, så jeg er litt usikker på om dette er et parlamentarisk uttrykk, men det kan jo virke som om posisjonen leser dette forslaget som fanden leser Bibelen. Det kan også v...
	Arbeiderpartiet er opptatt av å utvikle en bærekraftig næring som bidrar til vekst, som skaper forutsigbarhet for investeringer, og som skaper innovasjon og forsvarlig drift – i motsetning til det representantene fra Høyre prøver å male et bi...
	Dette er en sak om tidsbegrensning av oppdrettstillatelser, og da kan det jo ikke være noe sjokkerende nytt at vi faktisk ønsker at det er det som skal vurderes. Men det står også «vurdering», å vurdere det juridiske, og i hvert fall når det ...
	Så må jeg bare få si at Arbeiderpartiet har en stolt historie på vår suksessoppskrift. Det handler om at skal man få lys i husene, skape liv langs kysten, ja, i alle lokalsamfunn, da må man sette fellesskapet aller fremst. Det kommer alltid ti...
	Terje Aasland (A) [11:17:48]: Jeg synes dette utvikler seg til å bli en veldig viktig debatt, for det handler om en debatt som egentlig har gått i over hundre år i Norge: Det handler om hvordan vi på en eller annen måte skal ramme inn fellesskapets
	Det handler også om eierskapet til bedriftene. Og når jeg spør statsråden hva han tenker om dette, om han har noen andre gode eksempler der fellesskapet bør eie, nevner han samferdselssektoren – den sektoren regjeringen i storstilt stand priva...
	Og når representanten Hofstad Helleland snakker om forutsigbarhet, blir jeg litt overrasket, for det er jo den regjeringen som nå sitter, som har innført sukkeravgift og 350-kronersgrensen, de har sagt nei til pelsdyr, og de har innført flyseteav...
	Så til forslaget: Det burde i hvert fall være i nasjonalforsamlingens interesse å vite hvordan tidsavgrensninger eller tidsforløp er – knyttet til en så viktig del av Norge som allmenningen ute i havet faktisk representerer. Er det sånn at de...
	«En slik utredning bør også omfatte en vurdering av varighet på allerede gitte tillatelser, og om det kan settes en tidsbegrensning for disse.» 

	Det er forslaget. 
	Så skal jeg avslutte med å ta representanten Ebbesen, som mener at vi synes næringen tjener for mye. Nei, vi synes ikke næringen tjener for mye. Vi synes ikke det. Vi har heller ikke foreslått noen ekstraordinære skatter for denne næringen. De...
	Tom-Christer Nilsen (H) [11:21:04]: Det kunne kanskje være betimelig på dette tidspunkt i debatten å spørre om man faktisk mener at norsk petroleumsnæring ikke er under fellesskapets kontroll og styring; det er ikke hjemfall der – om man mener at
	Etter innlegget til Nils Kristen Sandtrøen, som dreide seg om jord, ikke hav, vil jeg kanskje si at det hadde vært naturlig å se at hvis man trekker logikken hans helt ut, skulle det også vært hjemfall på matjord i Norge, dersom det er sånn at...
	Så er vi nå beskyldt for å lese Bibelen som fanden leser den. Det interessante er at i løpet av innlegget til vedkommende som sa det, ble jo fandens tolkning bekreftet. Om det er et parlamentarisk uttrykk, vet jeg ikke, men jeg går ut fra at bib...
	Og da får jeg ta og gjenta noe jeg har sagt en annen gang før: Den som venter på en utredning, venter ikke alltid på noe godt.
	Nils Kristen Sandtrøen (A) [11:23:02]: Johan Castberg sa at fellesskapet er samfunnets arm, som kan brukes til å gjøre rett, til å beskytte de svake, til å skaffe – så langt det er mulig – like vilkår for de små og de store, til næringslive
	Representanten Tom-Christer Nilsen tar så feil som det går an å gjøre. For hva er konsekvensen av konsesjonsregelverket? Jo, det er at det blir billigere å produsere og dyrere å spekulere, eller – i beste fall – uinteressant å spekulere. H...
	Jeg har hørt at min oldefar kanskje stemte Venstre. Det hadde vært helt uaktuelt i dag. For hvordan går det an å stemme på en markedsliberalistisk gjeng som fjerner næringslivets fremme for de små og de store, og som innfører et forbud mot ny...
	Margunn Ebbesen (H) [11:26:25]: Jeg følte behov for å ta ordet her nå, for nå snakkes det veldig mye om fellesskapets ressurser. Men kjære dere: Det hadde ikke vært en eneste oppdrettslaks i havet hvis det ikke hadde vært for at det er noen som i
	Man sier at Arbeiderpartiet ikke ønsker å innføre skatt på denne næringen. Kjære vene! Da det i fjor vår ble fattet et vedtak om at man skulle ha en utredning, var det med bakgrunn i et flertallsvedtak som Arbeiderpartiet, Senterpartiet, SV og...
	Jeg håper at man kan se at dette er en viktig næring, en framtidsnæring, men den trenger forutsigbarhet. De trenger ikke at vi skal si at de skal levere tilbake det de har investert. 
	Statsråd Harald T. Nesvik [11:28:40]: Jeg skal prøve å oppklare et par ting når det gjelder representanten Aasland, for jeg er litt usikker på hva som egentlig er Arbeiderpartiets standpunkt når jeg hører representanten Sandtrøens innlegg. Hans 
	Jeg vil i likhet med representanten Tom-Christer Nilsen referere fra representantforslaget. Der står det: 
	«Forslagsstillerne mener det prinsipielt er gode grunner for at alle tillatelser har en tidsavgrensning, inkludert eksisterende tillatelser, men mener allikevel det må avklares nærmere hva som er det juridiske grunnlaget (…).»

	Det vil si at det er det juridiske som skal avklares. Det samme framgår av punkt 1 i representantforslaget.
	Når det gjelder ressurser som tilhører fellesskapet, vil fisk og fiskeri være blant dem. Men vi styrer retten til å kunne delta i fisket, bl.a. gjennom deltakerloven, og omsetningen gjennom fiskesalgslagsloven. Når det gjelder oppdrettsbiten, er...
	Så er det oppdrettskonsesjoner som er tidsbegrenset. Det framgår også av den odelstingsproposisjonen som ble framlagt i 2005, at enkelte konsesjoner kan gis med tidsavgrensning fra forvaltningens side. Det gjøres i en del sammenhenger, men det er...
	Så her er det en rekke forskjellige ting, og også en masse påstander som kommer, men det er ikke slik at man kan drive med oppdrett akkurat slik som man ønsker. Nei, man trenger en lokalitet, på gitte vilkår, og man har godkjenning for den prod...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [11:31:57]: Her var det mange ulike ting å ta tak i i diskusjonen. 
	Representanten Hofstad Helleland relativiserer – verkar det som – spørsmålet om dette i det heile er fellesskapet sine ressursar. Det er ein interessant påstand, for på den eine sida har ein gått inn for å greie ut innføring av ei grunnren...
	Eg opplever innlegget frå Kristeleg Folkeparti som konstruktivt. Der var det eigentleg ikkje det prinsipielle ein var imot, men det var tidshorisonten – 20 år var for kort, men kanskje 30 år. Eg opplever at det er tilløp til den typen tankegang...
	Så tok representanten Nilsen opp olja. Eg trur veldig mykje av det som gjer at folk som jobbar i petroleumsnæringa, er stolte, er det dei har tilført det norske samfunnet. Per 2018 er det til saman 14 000 mrd. kr dei har tilført i verdiar til det...
	Tom-Christer Nilsen (H) [11:35:07]: Jeg er glad for at siste representant nevnte bl.a. SDØE, som for øvrig ble opprettet av Willoch-regjeringen i sin tid. Det kan i lys av debatten være betimelig, for å spore helt av, å si at også Høyre stemte fo
	Jeg tenkte jeg skulle gjøre en liten visitt til forskjellen på dette representantforslaget og en del andre forslag som har vært framme tidligere. Det er ingen tvil om at forslaget skiller seg ganske vesentlig fra en del andre usikkerhetsforslag. T...
	Vi har fått veldig klar og tydelig beskjed her i dag om at målet er også å kunne ha tidsbegrensning for de eksisterende oppdrettstillatelsene. Da vil jeg bare si: Tenk dere situasjonen at 1 000 – 1 000 – tillatelser kommer ut på markedet sam...
	Det er helt feil å si at dette vil føre til lavere priser, totalt sett, for den enkelte. Dette vil føre til nøyaktig samme budrunde om leiepris og om andre måter å betale det på, i tillegg til større usikkerhet med hensyn til finansieringen ...
	Steinar Reiten (KrF) [19:38:25]: Jeg leser Bibelen, og hva fanden gjør, er meg revnende likegyldig, for han vil jeg ikke ha noe med å gjøre. Spørsmålet er derimot om representanten Sandtrøen har lest i Granavolden-plattformen. Hadde han gjort det,
	Så må jeg også si at jeg blir litt overrasket når jeg merker temperaturen her, hvordan representanter fra venstresiden virkelig girer seg opp og gjør dette til et spørsmål om rå liberalisme kontra ansvarlighet med hensyn til fellesskapets res...
	André N. Skjelstad (V) [11:41:02]: Jeg tok for sikkerhets skyld med meg saken vi egentlig debatterer, opp til talerstolen, for i løpet av denne dagen har jeg blitt litt usikker på om det er den saken vi debatterer.
	En liten visitt innom representanten Sandtrøen: Ja, jeg er helt sikker på at det finnes godt genetisk materiale også hos ham, som det gjør hos de fleste. Og jeg er helt sikker på at hans oldefar hadde trivdes godt i Venstre i dag også.
	Så til representanten Knag Fylkesnes: Jeg nevnte ikke – og jeg var ganske bevisst på at jeg ikke nevnte – akkurat det med tidsbegrensning som sådan eller ikke, om det var 15 eller 20 år.
	Det jeg er redd for, er – og det skal jeg adressere rimelig tydelig: Representanten Nilsen snakket om de 1 000 konsesjonene som kunne komme i fritt omløp. Hva er sannsynligheten for at de da havner i et lokalt eierskap, der mye av det er per i dag...
	Hvis jeg skal spissformulere dette, handler dette om at opposisjonen i dag har gått sammen om et forslag for egentlig å gjøre lokalt eierskap mindre langs hele kysten, og det synes jeg er meget dramatisk og en ganske spesiell vending i saken. Og d...
	Cecilie Myrseth (A) [11:43:21]: Det er interessant å høre på representanten fra Venstre, som helt åpenbart har blitt medlem av en veldig blå regjering. Det er åpenbart veldig store forskjeller i denne salen, og det kan jo være fint. Skillelinjene
	Saken handler om: hvordan få ned inngangsbilletten, hvordan skape en næring for de mange framfor for de små. 
	Selvsagt trenger vi dem som vil skape; det er utrolig viktig at vi har dem som ønsker å investere og å skape verdier i dette samfunnet. Dem heier vi på, og de trenger forutsigbarhet. Selvsagt skal de ha forutsigbarhet, og det er ikke noe annet en...
	Jeg må også si jeg synes det er sjokkerende å høre representanten Ebbesens forståelse av hva som er fellesskapets ressurser, fellesskapets arealer, og hvordan man skal håndtere dem. Vårt samfunn er tuftet på små forskjeller, det er tuftet p...
	Så sies det veldig mye, spesielt nå på tampen, om at det og det vil skje dersom man innfører dette. Det er litt spesielt å sitte her og behandle en sak hvor man ønsker å få noe utredet – selvsagt med et mål – og så kommer man med alle k...
	Willfred Nordlund (Sp) [11:45:45]: Norge har bygd mye av sin verdiskaping og utvikling på en klok forvaltning av rike naturressurser – til alle tider. Vi har altså gjort mye rett og har en rik arv å forvalte. Også framover er det andre hensyn enn 
	Senterpartiet har vært tydelig på at fellesskapets ressurser skal høre fellesskapet til, og at de skal utvikles deretter. Det kommer til å bli vanskelig å produsere mat i store deler av verden, og Norge står i en særstilling for å kunne bidra...
	Politikken må ikke innrettes slik at vi i praksis flytter norsk verdiskaping og aktivitet ut av landet til steder der utslippene ofte er høyere og – ikke minst – kontrollen betydelig svakere. 
	Flertallet i Høyesterett mente i forbindelse med Volstad-dommen at en tidsbegrensning av fiskekvotene ikke bryter med Grunnloven § 97. De mente at det heller ikke forelå konvensjonsbrudd i saken. Det er sterke argumenter for at dette også vil gje...
	Senterpartiet mener at vi må få innført et prinsipp om leie av retten til å drive havbruk. Det ville være framtidsrettet. Når det gjelder verdien av en laksekonsesjon i havbruksnæringen i dag, så vi ved siste runde priser på gjennomsnittlig ...
	Prisen for å komme inn i næringen i dag, eller for å øke kapasiteten, særlig for de små, er blitt uforholdsmessig for høy. Den er blitt så høy at den utfordrer innovasjonsevnen, mangfoldet og ikke minst en framtidig verdiskaping i havbruksn...
	Det er grunn til å anta at en tydeliggjøring av varigheten av en havbrukstillatelse vil påvirke prisen og gi staten større muligheter til å legge føringer for en ønsket utvikling, en mer klimavennlig og bærekraftig framtid. Rettighetene er no...
	Å få på plass en utredning som gir forutsigbarhet og sørger for at retten til å drive havbruk i vår felles allmenning begrenses, burde være i alle partiers interesse. Det er i det norske folks interesse, i alle fall, men det virker ikke som om...
	Linda C. Hofstad Helleland (H) [11:49:04]: Man kan ved første øyekast se på dette forslaget og tenke at det bærer preg av hastverksarbeid, særlig fordi sammenligningen som er gjort med andre land, der man har hentet inspirasjon, faktisk viser seg i
	Vi i Høyre trodde først at det å fremme et sånt forslag var et arbeidsuhell fra Arbeiderpartiet, men etter å ha hørt Arbeiderpartiets leder på landsmøtet peke på de seks vinnernæringene som Norge skal satse på i fremtiden, og ikke nevne sj...
	Representanten Knag Fylkesnes hevder at vi i Høyre ikke er konsekvente, særlig fordi man – sett opp mot grunnrentebeskatningen – ikke kan stå for en prinsipiell linje hvis man er imot det forslaget vi har til behandling her. Jeg kan love repre...
	Så har jeg lyst til å avslutte med å si at vår kanskje viktigste oppgave som næringspolitikere er å legge til rette for at jobbskapere rundt om i landet, som i oppdrettsnæringen, skal ha muligheter til å skape jobber som folk kan gå til, ska...
	Presidenten: Representanten Torgeir Knag Fylkesnes har hatt ordet to gonger tidlegare og får ordet til ein kort merknad, avgrensa til 1 minutt. 
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [11:52:12]: Det er ein klassisk måle-fanden-på-veggen-diskusjon som blir køyrd frå høgresida i dette spørsmålet. Det er kanskje det dei finn som rolla si i dette.
	Det er regimet rundt oppdrettsnæringa i dag vi diskuterer. Skal det vere auka skattlegging til fellesskapet når ein ser så store inntekter kome frå næringa og så lite til fellesskapet? Skal det vere betre kontroll med dei tillatingane som er gi...
	Fylkesnes Fisk finst. Det var onkelen min som starta det på 1980-talet, og det blir framleis drive – tre matfiskkonsesjonar. Prosjektet vårt i SV handlar ikkje om å trekkje teppet vekk under beina til dei aktørane, men om å lage rammevilkår s...
	Arild Grande (A) [11:53:29]: I denne debatten har høyresidens representanter sagt at forslaget vil bety både økonomisk ruin for dem som driver innen oppdrett, og økonomisk ruin for samfunnet Norge, som følge av omfattende erstatningskrav hvis det b
	Saksordføreren ramser opp en rekke områder hvor fellesskapet eier fellesskapets ressurser. Det er helt riktig. Høyresiden har tapt de slagene som de har stått i, fordi folket ikke vil ha høyrepolitikk når det gjelder disse tingene. Vi eier det ...
	Høyresiden har vært på feil side opp gjennom historien, og de er på feil side i dag.
	Hvis vi er heldige og lever om 30 år, håper jeg vi ser en næring hvor det er mulig for unge mennesker å komme inn, hvor det er mulig med lokalt eierskap framfor at det eies av internasjonal storkapital, og hvor det er mulig med foredling og arbei...
	Høyresiden tror – som i alle andre saker – at slike ting kommer av seg selv. Men vi har alltid hatt troen på politikk, at fellesskapet skal eie naturressursene sammen, og at vi skal skape arbeidsplasser og verdier til fellesskapet sammen. Og h...
	Vi skal jobbe på for å sørge for at fellesskapets ressurser også i framtiden eies av fellesskapet, og for at vi sikrer verdiskaping og stor aktivitet langs hele kysten vår.
	Presidenten: Representanten Terje Aasland har hatt ordet to gonger tidlegare og får ordet til ein kort merknad, avgrensa til 1 minutt.
	Terje Aasland (A) [11:56:41]: Det store i denne saken er ikke henvisningen i innstillingen til de ulike landene som har ulike ordninger. Det er faktisk ikke basert på noe hastverksarbeid, det som ligger i forslaget – tvert om, det er basert på en ut
	Det store i denne saken er faktisk at flertallet, høyrepartiene, nå gjentar historien, for de er ikke opptatt av å sikre fellesskapets interesser når det gjelder rettighetene knyttet til kyst- og havareal. Det er det som er det store i denne sake...
	Så er jeg glad for at Reiten føler seg vel hjemme i høyrepartiene, og at han ble behandlet med raushet på Granavollen. Det hjalp i hvert fall ikke myr eller pelsdyr.
	Tom-Christer Nilsen (H) [11:57:55]: Jeg vil benytte anledningen helt på slutten av debatten til å takke for en interessant og springende – får vi vel kanskje si – debatt. Det er litt spesielt å få høre at vi er bombastiske, som i innlegget ett
	Når det gjelder denne saken, er det tydelig for meg at man vil risikere de bedriftene som er bygget opp i landet over mange år, og hvor folk har stått med luen i hånden for å sikre sin kapital og sin virksomhet for familien. Det vil man risikere...
	Dette er ikke en næring hvor vi har hatt problemer med at den har utviklet seg. Den har utviklet seg godt. Dette er ikke en næring med dårlig bærekraftsresultater. Det er en av de beste næringene, med de beste bærekraftsresultatene. Til syvende...
	Presidenten: Denne presidenten skal snart gå av podiet, men han vil berre seia at denne saka var stipulert til å vara éin time, og no har det vorte to. Det er berre eit råd til spesielt næringskomiteen – med tanke på dei neste to sakene – at e
	Per Olaf Lundteigen (Sp) [12:00:20]: Jeg skal holde meg til sjøvannet. Jeg er veldig glad for at det er en ordentlig debatt her. Jeg synes presidentskapet skal være glad for at det er diskusjon. Det er i de siste årene blitt altfor lite diskusjon, s
	Når det gjelder oppdrett av fisk i sjøen, er det en lønnsom næring, og det er tre hovedgrunner til det. Den ene er at fisken er et kaldblodig dyr, i motsetning til de dyrene som lever på land, som er varmblodige. Et kaldblodig dyr er mye mer ene...
	Det er altså en næring som er viktig, og som trenger samfunnets støtte, men også en næring hvor utøverne trenger å oppfylle samfunnets krav. Det er ingen som eier havet, sjøvannet er fellesskapets; det har ikke vært sagt tydelig her. Jeg er ...
	For å sikre dette må en regulere bruken, en må sikre at en får matkvalitet på sjøen, og en må sikre at en har aktivitet langs kysten. En må sikre at fortjenesten overrisler kysten, at den gir mulighet for ungdommen, og at ungdommen kan tjene ...
	Det at det nå diskuteres en vurdering av tidsbegrensning av en hjemfallsrett, er bare helt sjølsagt for meg. Det er helt logisk når en vet hvilke ressurser som brukes. Det som da må være premisset for å utrede det videre, er at en må sikre at ...
	Helt til slutt: Det var spørsmål om internasjonal storkapital. Dessverre er det sånn – til representanten Grande – at når en har gått inn i EØS-avtalen, er mulighetene til å forskjellsbehandle norske og utenlandske interesser begrenset. Je...
	Nils T. Bjørke hadde her teke over presidentplassen.

	Geir Pollestad (Sp) [12:03:30]: Senterpartiet si interesse i havbrukspolitikken er å sikra mangfaldet i næringa, det er å sikra at ein større del av verdiskapinga vert igjen langs kysten, og det er å sikra nasjonal kontroll over ressursane.
	Eg føler at litt av denne debatten byggjer på bevisste mistolkingar, når saksordføraren er nøydd til å gå til forslaget, og ikkje held seg til innstillinga når han tolkar det. Saker som me behandlar i Stortinget, baserer seg på innstillinga....
	Mykje av debatten byggjer vel òg på ei ganske betydeleg mengde dårleg samvit frå regjeringspartia på grunn av det dei sette i gang når det gjeld grunnrenteskatt, og den usikkerheita ein skapte der. Fiskeriministeren seier at dette var ein påla...
	Så er det underleg å høyra snakket om å vera føreseieleg. Dersom me seier at nye konsesjonar skal ha ei varigheit på 30 år, kan ingen seia at det er uføreseieleg. Det er jo så føreseieleg som det kan verta. Føreseieleg betyr heller ikkje a...
	Eg meiner – og vil gjenta det som eg starta med å seia – at når me diskuterer havbruk, er det viktig å skilja mellom dei partia som i utgangspunktet vil næringa vel, og dei partia som ikkje vil det, og så får me diskutera med det som bakgrunn.
	Åsunn Lyngedal (A) [12:06:44]: Jeg tok ordet en gang til fordi det spekuleres voldsomt fra saksordføreren: Vi skal ta konsesjonene tilbake til staten bare for å kunne selge dem ut igjen. Vi skal slippe alle konsesjonene som har hjemfall, tilbake i ma
	Når konsesjonene har gått fra 0 i pris – de var gratis fram til 2002 – til 150 mill. kr, betyr det noe for utviklingen av næringen. Derfor har vi bedt om en utredning, der man selvsagt ikke må slippe en masse konsesjoner tilbake i markedet p...
	Det virker som det er veldig lav tillit til godt utformet politikk i opposisjonen. Det er klart vi har muligheter for å lage god politikk her. Vi er mange som vet at gode samfunn skapes av dyktige bedrifter, men også gjennom godt utformet politikk.
	Tom-Christer Nilsen (H) [12:08:01]: Beklager at jeg tar ordet enda en gang, men etter siste taler følte jeg behov for en liten bemerkning, for jeg har lurt litt på akkurat dette: Det som nå ble sagt, innebærer at noen skal få lengre løpetid enn an
	Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak nr. 1.
	Etter ynske frå næringskomiteen vil presidenten føreslå at sakene nr. 2 og 3 vert behandla under eitt. – Det er vedteke.
	Innstilling fra næringskomiteen om Representantforslag fra stortingsrepresentant Une Bastholm om dumping av lusemiddel fra oppdrettsanlegg (Innst. 220 S (2018– 2019), jf. Dokument 8:16 S (2018–2019))
	Innstilling fra næringskomiteen om Representantforslag fra stortingsrepresentant Per Espen Stoknes om en ekte miljøreform i oppdrettsindustrien (Innst. 219 S (2018–2019), jf. Dokument 8:247 S (2017–2018))

	Presidenten: Etter ynske frå næringskomiteen vil presidenten føreslå at taletida vert avgrensa til 5 minutt til kvar partigruppe og 5 minutt til medlemer av regjeringa.
	Vidare vil presidenten føreslå at det – innanfor den fordelte taletida – vert gjeve anledning til inntil seks replikkar med svar etter innlegg frå medlemer av regjeringa, og at dei som måtte teikna seg på talarlista utover den fordelte talet...
	– Det er vedteke.
	Tom-Christer Nilsen (H) [12:09:54] (ordfører for sakene nr. 2 og 3): Jeg vil takke komiteen for samarbeidet og alle bidrag til disse to sakene. Komiteen har også her hatt en grundig behandling med høring, der en lang rekke organisasjoner og interesse
	Hovedinntrykket fra høringen og den dokumentasjonen som er framlagt, er at havbruksnæringen i Norge er en næring som tar miljøutfordringene på alvor, som er strengt regulert, og som driver den reneste formen for husdyrproduksjon i dag og med det...
	Næringen har nylig blitt omfattet av to vesentlige styrkinger i reguleringen: trafikklyssystemet og strengere regler for lusebehandling og dumping av lusemidler eller brukt lusevann. Disse reguleringene har ennå ikke fått tid til å virke fullt ut...
	Flertallet i komiteen har valgt ikke å gå inn for forslagene. Det skyldes delvis at noen av forslagene ser ut til å savne faktisk grunnlag og sammenheng med den aktiviteten som eventuelt skulle reguleres, og delvis at flere av forslagene egentlig ...
	Denne næringen har de strengeste rammene for noen matproduksjon. Til sammenlikning kan vi ta fram at klimaavtrykket her er lavere per kalori produsert enn i noe annet husdyrhold. Det samme gjelder antibiotikabruk, som er 1/35 av landproduksjonen i N...
	Stortinget har tidligere bestilt et bredere sett med indikatorer for miljøpåvirkning, og dette er under arbeid, så vidt vi får opplyst, og det er viktig. Vi forventer at det følges opp og gir et snarlig resultat. Dette er et utfordrende arbeid f...
	I deler av dette forslaget er det en viss tendens til å gi havbruk skylden når det er vanskelig å finne årsaken – og det vil jeg for så vidt advare mot. Det er bl.a. en indirekte kobling mellom forekomst av dyreplankton og havbruk, som det er ...
	I Norges mest intensivt dyrkede fjordsystem, Hardangerfjorden, er det gjort en vurdering av tilførte næringsstoffer, og resultatet av dette er lite i forhold til det som kommer inn i fjordsystemet via havstrømmer og naturlig tilsig.
	La meg bruke noen sekunder på behovet for å ta vare på det genetiske mangfoldet som våre villaksstammer representerer. Det er vi enig i er et viktig arbeid, og det er et arbeid underveis på det, som vi vil legge vekt på å følge opp videre.
	Til slutt vil jeg bemerke at det er påfallende at denne næringen tillegges mye større ansvar for sine omgivelser enn annen matproduksjon, ja enn annen produksjon i det hele tatt. Jeg vil spesielt trekke fram det forslaget som SV har fremmet, som i...
	Terje Aasland (A) [12:15:13]: Jeg kan egentlig fortsette litt av debatten fra forrige sak, for en understreker egentlig også i denne saken at dette er en viktig framtidsnæring for Norge. Det skapes store verdier, men det er én forutsetning, og det er
	Jeg har lyst til å berømme forslagsstilleren for å ta opp disse temaene, for det er ganske viktig at vi diskuterer dem regelmessig, og at vi fokuserer på miljøavtrykket og fotavtrykket knyttet til en næring som vi ønsker skal få lov til å vi...
	Jeg tror faktisk det er bedre, av kjærlighet til industrien, av kjærlighet til oppdrett og de mulighetene som ligger i havbruk, å stille forholdsvis strenge krav med tanke på tiden framover. Det mener jeg historien fra andre industrier også vise...
	En har gjennomført mye. Mye er veldig bra, men det er fremdeles noen utfordringer. De utfordringene bør myndighetene og næringen løse i fellesskap, sånn at en også klarer å legge grunnlag for en mer vekstkraftig framtid. For det er ingen tvil ...
	I det andre Dokument 8-forslaget som vi nå har til behandling, er vi med på noen forslag. For å nevne dem kort: 
	Når det gjelder ulike metoder for sporing av rømt oppdrettslaks, har det vært en debatt i denne salen over mange, mange år, og en har ennå ikke funnet en løsning. Det burde være mulig å finne en løsning, og at en utvikler metoder som er gode...
	Når det gjelder dette med å videreutvikle og forbedre trafikklyssystemet med flere miljøindikatorer, var det grunnlaget den gangen, da en først begynte å diskutere trafikklyssystemet. Jeg synes det er naturlig at en går videre også på det nå.
	I forslag nr. 3 er en innom dette med kriteriene for nye tildelingsrunder med utviklingskonsesjoner, at det legges fram for Stortinget. Ikke minst er det viktig med bakgrunn i de enorme verdiene som ligger i en ordinær konsesjon. Når man tar en utv...
	Det fjerde forslaget går på strengere regelverk for bruk av bl.a. kobberimpregnering, som også er et viktig tema i denne sammenhengen. Vi er også med på det. 
	Så er det til slutt dette som har vært en diskusjon: å gå gjennom behovet for genbanker for truede villaksbestander og sjøørretbestander i Norge for å sikre at ingen lakse- eller sjøørretbestander skal gå tapt. Det er også en diskusjon som...
	Nå har jeg gått gjennom de forslagene som Arbeiderpartiet er for i denne saken. Vi gjør det av kjærlighet til næringen fordi vi tror dette er med på å danne grunnlag for både vekst- og framtidsmuligheter og også fokusere på et fotavtrykk so...
	Jeg tar opp de forslagene som Arbeiderpartiet er medforslagsstiller til.
	Presidenten: Representanten Terje Aasland har teke opp dei forslaga han refererte til.
	Geir Pollestad (Sp) [12:20:10] (leiar i komiteen): Når det gjeld forslaga, viser eg til representanten Aasland sin gjennomgang av dei. Senterpartiet deler òg den kjærleiken som han omtalte.
	Eg har lyst til å kommentera tre forhold. For det første: Det vert stilt strenge miljøkrav til oppdrettsnæringa. Mange ting går i rett retning. Det vil vera behov for å skjerpa krava ytterlegare framover. Det som er viktig for Senterpartiet, er...
	Så vil eg kommentera to konkrete forhold. Det eine er forslag nr. 3, som gjeld nye tildelingsrundar med dei såkalla utviklingskonsesjonane. Det går føre seg ein tildelingsrunde no, eller ein klagerunde er kanskje rettare å seia. Det er mitt klar...
	Så ein kommentar til det såkalla trafikklyssystemet. For det første: Det er eit fælt namn som er vanskeleg å forstå viss du ikkje er fiskeriminister eller sit i næringskomiteen. No er jo det bestemt, men til forventningane til den ordninga: Ei...
	Senterpartiet har gått inn i forslaga frå Miljøpartiet Dei Grøne med eit ope sinn. Me har enda opp med fem forslag som me står bak. Dei baserer seg på ein skal greia ut ting før ein set dei i verk, og det er i tråd med målet om ein kunnskaps...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [12:24:16]: SV sitt utgangspunkt for framtida til oppdrettsnæringa er at vi ønskjer å ta næringa i retning av å bli ei forureiningsfri næring, altså at det ikkje skjer negative utslepp frå næringa i havmiljøet. Når
	Utan forureining, utan negativ forureining – med det meiner ein ingen lus som blir spreidde rundt omkring, inga rømming, ulike former for utslepp, kjemikaliar, feces osv., dødelegheit, men også forhold som import av fôr, som openbert vil kunne ...
	Vår kjærleik til næringa er stor, men da må noko først skje med rammevilkåra, slik at det verkeleg kan bli den næringa som vi meiner Noreg treng. Vi trur at vi er berre på terskelen til ei stor framtid for havbruksnæringa, at vi no berre ser...
	Så er det to forslag vi behandlar i samanheng her. Føre-var-prinsippet skulle ein jo tru var eit fundamentalt prinsipp i norsk forvaltning av natur, men vi har sett at når det gjeld oppdrettsnæringa, blir ikkje det følgt tilsvarande opp. For eks...
	Miljøindikatorar: Vi har jo eit trafikklyssystem, som blir styrt av miljøindikatorar, men det er jo ingen «ar» der. Det er berre éin indikator, og slik har det vore heilt sidan det systemet blei oppretta. Ein miljøindikator som berre måler mengde
	Så er det elles mange forslag som blir tekne opp her. Eg vil varsle at vi i SV jobbar med ein serie forslag som kjem til å kome – noko kjem no i vår, noko kjem vi til å behandle til hausten. I første omgang er det forslag om fôr og korleis vi...
	Eg tar til slutt opp forslaga SV står åleine om i innstillingane.
	Presidenten: Då har representanten Torgeir Knag Fylkesnes teke opp dei forslaga han refererte til. 
	André N. Skjelstad (V) [12:29:34]: Venstre har stor sympati for mange av forslagene som fremmes for å gjøre utslippene vesentlig mindre. Samtidig må en nevne at det foregår et kontinuerlig arbeid på dette området. Dette er noe Venstre til enhver 
	Jeg er enig i det som blir sagt, at ethvert system må både evalueres og vurderes, like ens som trafikklyssystemet, men som jeg sa i et tidligere innlegg i dag, bør det i grunnen få virke noe før en vurderer en ytterligere endring.
	Jeg er enig i det representanten Knag Fylkesnes sa på talerstolen. Jeg tror at det å komme enda lenger med fôrutvikling vil ha stor betydning, både for næringen og for hvordan næringen blir oppfattet. Det tror jeg vil være viktig framover. Jeg...
	Det bør nevnes i denne debatten det jeg har sett en del av når jeg har reist så mye rundt omkring: Jeg tror det vil være hensiktsmessig at den som kontrollerer dette innenfor de forskjellige regionene, altså Mattilsynet, bør håndtere dette reg...
	Som flere har vært innom, handler dette for min del om det opprinnelige, villaksen. Hvis vi skal ha en oppdrettsnæring som skal blomstre framover, er det helt nødvendig å ta vare på det opprinnelige. Derfor må vi ta et særskilt hensyn til vill...
	Steinar Reiten (KrF) [12:32:29]: Høye laksepriser kombinert med høye volum har skapt tilløp til klondykestemning i havbruksnæringen de siste årene. Samtidig er det ikke slik at det er uproblematisk med havbruk i norske fjorder. Både problematikken
	Det er viktig å ha en løpende, grundig og føre-var- basert tilnærming til klima- og miljøkonsekvensene av havbruksnæringen. Både myndighetene, lokalsamfunnene og aktørene i havbruksnæringen har en felles interesse av en forsvarlig forvaltnin...
	Så er det heller ikke slik at staten og regjeringen inntar en passiv og avventende holdning til miljøutfordringer i havbruksnæringen.
	Det er viktig å understreke at forurensningsregelverket for akvakultur er under revisjon. Miljødirektoratet og Fiskeridirektoratet har fått i oppdrag av Klima- og miljødepartementet og Nærings- og fiskeridepartementet å foreslå en revisjon av ...
	All bruk av lusemidler, kjemikalier og andre legemidler fra oppdrettsanlegg er for øvrig strengt regulert allerede i dag. Det er ikke anledning til uregulert dumping av kjemikalier og legemidler. Eventuelle utslipp fra oppdrettsanlegg er også tatt ...
	Det pågår altså et kontinuerlig arbeid både i næringen og i forvaltningen for å redusere miljøavtrykket fra havbruksnæringen. Også fra Stortinget er det presisert at arbeidet med å styrke bærekraften i næringen er en kontinuerlig prosess....
	Som aktuelle miljøindikatorer ble det nevnt bl.a. sykdom, svinn og utslipp av næringssalter. Det er et arbeid som pågår, og regjeringspartiene presiserer i sine merknader at miljøkravene til virksomhetene vil kunne bli skjerpet dersom bransjen i...
	Likevel er det viktig at næringen selv nå får nødvendig tid til å utvikle bærekraftige løsninger for framtiden. Det er jo også hele hensikten bak konseptet med utviklingstillatelser. På enkelte områder skjer utviklingen av nye og revolusjon...
	Fysisk merking av oppdrettsfisk vil nemlig kunne bli unødvendig i nær framtid. Sterke aktører i havbruksnæringen arbeider intenst med å utvikle ny teknologi der optiske sensorer kan identifisere fisk i et oppdrettsanlegg ned på individnivå og ...
	Når det gjelder usikkerheten rundt skadeeffekten som kitinhemmende lusemidler kan ha bl.a. på reker, mener Kristelig Folkeparti at det er behov for ytterligere kunnskap om bestandsutviklingen og årsaker til variasjon i bestandene. Vi er derfor gla...
	Det er i dag knyttet stor usikkerhet til bakgrunnen for reduksjon og variasjon i rekebestanden langs kysten og hvilke tiltak som eventuelt kan bidra til å bygge opp bestanden. Da er det viktig at beslutningsgrunnlaget bygger på bredt anlagt forskni...
	Kristelig Folkeparti er enig med forslagsstilleren om at det er både nødvending og viktig å ha en løpende, grundig og føre-var-basert tilnærming til klima- og miljøkonsekvensene av menneskelig aktivitet, men forslagene som blir fremmet her, br...
	Une Bastholm (MDG) [12:37:34]: Høyres representant Tom-Christer Nilsen bød opp til en ganske interessant dans i vinter da han noe spissformulert spurte om hva Norge skulle leve av hvis vi ikke kan leve av å ødelegge naturen. Det vil jeg gjerne svare
	Norge har en av verdens lengste kystlinjer, og vi har nesten seks ganger mer havareal enn landareal. Vi skal høste av havet, og vi skal produsere mat i havet, men vi skal gjøre det uten å ødelegge muligheten for at framtidige generasjoner kan gj...
	De Grønne vil at Norge skal bli et foregangsland for grønn matproduksjon. Oppdrettsnæringen kan og bør ha en framtid foran seg, hvis den klarer å løse problemene med lus, rømming, fiskedød og dårlig dyrevelferd, forurensing og sløsing med n...
	– en overgang til lukkede oppdrettsanlegg 
	– merking av laks for å kunne spore rømt fisk tilbake til merdene 
	– forbedring av trafikklyssystemet 
	– forbud mot dumping av lusemidler 
	– forbud mot giftig og miljøskadelig kobberimpregnering 

	Disse forslagene blir dessverre nedstemt av regjeringspartiene i dag.
	Hvis oppdrettsnæringen skal vokse, må den få bukt med miljøproblemene. Det er vår oppgave, som folkevalgte, på vegne av fellesskapet å sette de nødvendige kravene for at det kan skje, uten at det går på bekostning av matproduksjonen for men...
	Det er veldig mye pent å si om norsk havbruk. De beste oppdretterne klarer å redusere dødelighet, lus og rømming ned mot null, de forsker og utvikler mer miljøvennlig fôr, de prøver ut lukket teknologi, og de dyrker alger og blåskjell under m...
	Problemet i dag er åpenbart ikke at denne næringen mangler kjærlighet fra politikerne, eller at vi mangler muligheter til å sette miljøkrav. Problemet er at vi ikke setter de nødvendige miljøkravene som kunne gjort at Norge kunne hatt en fremr...
	Hvert år slipper oppdrettsnæringen ut 10 000 tonn fosfor gjennom slam og fôrrester. Verden er helt avhengig av fosfor for å produsere mat, og det vil bli stadig større knapphet på nettopp fosfor i verden. Vi snakker her altså om enorme og knap...
	Strenge miljøkrav sikrer ren luft, rent vann og ren mat uansett hvor i landet vi befinner oss. Det er miksen av et innovativt næringsliv og miljøkrav fra myndighetene som gjør at Norge på veldig mange områder i dag er en grønn og framtidsrette...
	Derfor fremmer vi i dag forslag om å tildele nye konsesjoner til kun oppdrettsanlegg med lukket teknologi, vi foreslår en overgang til lukket teknologi på eksisterende anlegg, og vi har et forslag om strenge kriterier i trafikklyssystemet. Vi komm...
	Jeg vil takke komiteen for en grundig behandling av forslagene og særlig takke Arbeiderpartiet, Senterpartiet og SV for at de støtter mange av tiltakene vi i De Grønne har foreslått for å gjøre oppdrettsnæringen mer bærekraftig. Men så lenge...
	Med det tar jeg opp forslagene fra Miljøpartiet De Grønne.
	Presidenten: Representanten Une Bastholm har teke opp dei forslaga ho refererte til.
	Statsråd Harald T. Nesvik [12:42:56]: Norsk havbruksnæring går godt og har de siste 20 årene sett en eventyrlig vekst både i volum og i eksportverdi. Næringen bidrar til verdiskaping og sysselsetting langs kysten, og den driver med viktig matprodu
	Forslagene som nå drøftes, viser at vi alle er enige om at næringen skal drives på en miljømessig, bærekraftig måte, og at forvaltningen av næringen skal være kunnskapsbasert. 
	Når det gjelder det ene representantforslagets pkt. 1, har jeg følgende kommentarer: Framveksten av lakselus, som er resistent mot kjente legemidler, har medført at bruken av lakselusemidler har endret seg dramatisk i løpet av få år. I dag skje...
	Jeg vil også framheve at veterinærer og fiskehelsebiologer er ansvarlig for at all legemiddelbehandling av fisk er faglig forsvarlig. De plikter – før de foreskriver behandling – å vurdere hensynet til fiskehelse, velferd og miljø. Hensynene...
	Dagens kunnskap tilsier at utslipp av legemidler har kortvarig negativ effekt på andre arter enn lakselus, da lusemidlene fortynnes og inaktiveres raskt etter utslipp. Men det er fortsatt kunnskapsmangel. Således er forbudene som vi nylig har innf...
	Når det gjelder det andre representantforslaget, har representanten Stoknes fremmet forslag om en ekte miljøreform i havbruksnæringen. Jeg har merket meg at forslaget berører en rekke forvaltningsmessige sider av oppdrett. Jeg vil derfor påpeke ...
	Det er ikke i tråd med behovet for forutsigbare rammevilkår å gjøre fundamentale endringer i rammebetingelsene for havbruksnæringen såpass kort tid etter at det nye systemet for kapasitetsjusteringer i norsk havbruksnæring har kommet på plass...
	For å underbygge en kunnskapsbasert forvaltning utarbeider Havforskningsinstituttet hvert år en risikorapport for norsk fiskeoppdrett. Rapporten gir en bred vurdering av miljøpåvirkninger fra oppdrett, ut fra det gjeldende kunnskapsgrunnlaget, og...
	Til slutt vil jeg bare presisere at jeg hver eneste dag fokuserer på miljøpåvirkning og på hvordan vi kan forbedre dette, fordi det er i vår alles interesse. 
	Presidenten: Det vert replikkordskifte. 
	Terje Aasland (A) [12:48:11]: Det gleder meg at statsråden jobber med miljø- og fotavtrykket til næringen hver eneste dag. De fleste av forslagene som nå ligger til behandling, gjelder områder hvor situasjonen i dag i utgangspunktet ikke er tilfred
	Statsråd Harald T. Nesvik [12:48:58]: Det første jeg gjør, er å fremme de lovmessige mulighetene nettopp for å kunne gå i gang med også et nedtrekk i de områdene der miljøbelastningen er uakseptabel. Trafikklyssystemet har ikke iverksatt det r
	I tillegg skal vi evaluere systemet når det gjelder utviklingskonsesjonene, og også det som har med vekstregimet å gjøre, nettopp fordi vi må se på hvordan vi har gjort det, og hva vi har lagt vekt på. Det går også på indikatorene som vel r...
	Den dødeligheten vi ser innenfor oppdrettsnæringen i dag, er uakseptabel. Man må lære av hverandre, for det er store forskjeller fra anlegg til anlegg, fra region til region. Vi er nødt til å lære av det. Vi er også nødt til å se på metode...
	Terje Aasland (A) [12:50:03]: Jeg setter pris på svaret fra statsråden. Jeg synes det er bra at han også i Stortinget er tydelig på at det må stilles strengere krav til næringen. Ikke minst er dette med dødeligheten en stor utfordring og et probl
	Et av forslagene som nå foreligger, er utviklingskonsesjonen – om Stortinget kan få seg forelagt de kriteriene og de rammene for tildeling av det i tiden framover, sånn at vi også der i større grad kan diskutere dette med fotavtrykket. Er det ...
	Statsråd Harald T. Nesvik [12:50:57]: Jeg tror vi først skal sørge for at vi nå får fullbehandlet de konsesjonssøknadene som allerede ligger der, innenfor det regimet som tidligere er satt. Det er noen få søknader igjen som direktoratet forhåpe
	Så pågår det en betydelig klagebehandling i departementet. Vi vil gå gjennom dette og evaluere det før vi tar stilling til eventuelt nye runder og eventuelt innretningen på det. 
	Terje Aasland (A) [12:51:26]: Da fikk jeg bekreftet at statsråden ikke ønsker å involvere Stortinget, i hvert fall slik det foreligger nå, og da vil jeg gå videre til neste tema, som er ganske viktig, og det er trafikklyssystemet. Vi mener at det i
	Statsråd Harald T. Nesvik [12:51:53]: Ja, statsråden har tenkt å gå gjennom praktiseringen av det systemet, også det som ikke er iverksatt ennå, nemlig det røde lyset, og sørge for at det er gjort et grundig arbeid før vi gjør alt klart for ne
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [12:52:23]: Eg viser til regelverket for utslepp av legemiddel i gytefelt. Det har vore ein diskusjon, også på fagleg nivå, om det berre skal vere for gytefelt, altså det havforskinga har definert som gytefelt, eller for 
	Statsråd Harald T. Nesvik [12:53:27]: Nå skal jeg i første rekke forholde meg til hva som er statsrådens rolle og vurderinger i dette, og det er det samme regelverket som gjelder for hvordan disse tingene skal gjøres, som da bl.a. representanten Fy
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [12:54:20]: Statsråden svarte ikkje på spørsmålet. Spørsmålet er om det regelverket som vi i dag har for gytefelt, også skal gjelde for gyteområde, som jo er langt større område og ikkje minst omfattar meir enn tors
	Statsråd Harald T. Nesvik [12:55:12]: Statsråden har ingen planer om å endre det regelverket som er der i dag, da jeg mener at det ut fra den kunnskapen vi har i dag, er et fullverdig og godt nok regelverk.
	Une Bastholm (MDG) [12:55:39]: Det er to typer svar som gjerne går igjen fra denne regjeringen når man har debatter om å sette høyere miljøkrav til næringsliv i Norge. Det ene er at vi ønsker forutsigbare rammevilkår. Det er alle enige om, og s
	Statsråd Harald T. Nesvik [12:56:48]: Jeg er helt uenig i representanten Bastholms framstilling av oppdrettsnæringen og havbruksnæringen. Det gjøres utrolig mye godt der ute. Man skaper verdier. Man kommer fram med nye løsninger også på miljøsid
	Vi har fortsatt en vei å gå, og det har faktisk oppdrettsnæringen generelt sett over hele verden med hensyn til ulike fiskeslag som det drives oppdrett på. Vi må løse situasjonen knyttet til luseproblematikken. Vi må løse situasjonen når det...
	Presidenten: Replikkordskiftet er avslutta.
	Dei talarane som heretter får ordet, har ei taletid på inntil 3 minutt.
	Tom-Christer Nilsen (H) [12:58:11]: En kort gjenvisitt til Miljøpartiet De Grønne: Jeg må si at det forslaget som foreligger fra Miljøpartiet De Grønne, spesielt fra representanten Stoknes som nå ikke lenger er her, er et ganske godt eksempel på 
	Min hensikt med dette innlegget er kort å gå gjennom forslagene fra Arbeiderpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti og også Sosialistisk Venstrepartis forslag her. Det er ikke noen sterk uenighet om disse forslagene, så jeg vil bare k...
	Til forslag nr. 1, i saken om miljøreform, mener vi at når det gjelder sporing av rømt oppdrettslaks, er det et spennende prosjekt på gang, og det prosjektet vil vi se resultatene av. Jeg har god tro på at det vil stette forslagsstillers hensikt...
	Når det gjelder genbanker, er det også et arbeid på gang som er svært spennende og viktig, og som vil gi direkte resultater. Når det gjelder det å gjennomgå regelverket og utslipp lusemidler og legemidler, har statsråden skissert at det har v...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:01:10]: Eg synest det var eit urovekkjande svar fiskeriministeren kom med i innlegget sitt. Det har vore ein lei tendens etter at vi fekk ny fiskeriminister: Ein får rett og slett ikkje skikkelege svar. Frå den førre f
	Her er utgangspunktet at Havforskingsinstituttet har likestilt gytefelt med gyteområde i den faglege vurderinga si av korleis ein skal handtere det ved spørsmål om å dumpe lusegift i havet. Det er altså ikkje berre Havforskingsinstituttets gytef...
	Likevel finn statsråden det for godt å ekskludere gyteområde og vurderingane frå ei heil næring om kor fisken gyter. Det er ganske oppskakande.
	Vi har eit forslag i innstillinga i dag som rett og slett går ut på å likebehandle gytefelt og gyteområde, i tråd med dei faglege vurderingane til Fiskeridirektoratet. Eg kan ikkje sjå éin stad – sjølv om statsråden har fått spørsmål ma...
	Sanninga veit ingen. Kva fagleg grunn som ligg bak, er det ingen som veit. Korleis er det mogleg? Eg ber statsråden kome og svare på det. 
	Statsråd Harald T. Nesvik [13:04:28]: Ja, det skal representanten Knag Fylkesnes få svar på.
	Når det gjelder gytefelt, er det bl.a. ikke treffsikkert nok i forbindelse med det som ligger her.
	Men det er korrekt at både HI og Fiskeridirektoratet etter at høringen om denne saken var ute, har påpekt at man bør se disse tingene i sammenheng. På den bakgrunn har vi nettopp sendt en bestilling til Fiskeridirektoratet om å vurdere dagens r...
	Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sakene nr. 2 og 3.
	Innstilling fra næringskomiteen om Representantforslag frå stortingsrepresentantane Torgeir Knag Fylkesnes, Mona Fagerås og Audun Lysbakken om å sikre verdiskaping og sysselsetting i kystsamfunna gjennom heimfall av fiskerettar til kysten (Innst. 20

	Presidenten: Etter ynske frå næringskomiteen vil presidenten føreslå at taletida vert avgrensa til 5 minutt til kvar partigruppe og 5 minutt til medlemer av regjeringa.
	Vidare vil presidenten føreslå at det vert gjeve anledning til inntil tre replikkar med svar etter innlegg frå hovudtalarane for kvar partigruppe og seks replikkar med svar etter innlegg frå medlemer av regjeringa, og at dei som måtte teikna seg...
	– Det er vedteke. 
	Cecilie Myrseth (A) [13:05:59] (ordfører for saken): Næringskomiteen har behandlet forslaget fra representanter fra SV om å sikre verdiskaping og sysselsetting i kystsamfunnene. Først vil jeg takke komiteen for et godt og konstruktivt samarbeid. Jeg
	Arbeiderpartiet er enig i mye av intensjonen i forslaget og berømmer også SV for å ha løftet fram en viktig debatt. Derfor har også Arbeiderpartiet, sammen med Senterpartiet, foreslått at dette forslaget må ses i sammenheng med behandlingen av...
	For Arbeiderpartiet handler næringspolitikk om å satse strategisk på de områdene hvor vi har spesielt gode forutsetninger for å lykkes, som sjømat. Arbeiderpartiet er i vår utvikling av fiskeripolitikken opptatt av at den skal ha som formål ...
	Det er en utfordring, og det gjør at vi går glipp av store muligheter i form av faste helårlige arbeidsplasser og økt verdiskaping. Vi er imidlertid kritisk til SVs løsning i forslaget, som er å avvikle det såkalte pliktsystemet for torsketrå...
	Fisken som omfattes av pliktsystemet, tilhører fellesskapet. Det skal være en bærebjelke for verdiskaping i framtiden i de berørte lokalsamfunnene. Regjeringen har varslet at det kommer en stortingsmelding om sjømatnæringen i løpet av våren. ...
	Arbeiderpartiet mener at systemet må moderniseres og justeres, sånn at det bidrar til det som er hensikten, nemlig å sikre jevn og stabil tilgang på råstoff til industrien. Tilbudsplikten må styrkes, slik at den fungerer etter hensikten. I Stam...
	For Arbeiderpartiet er det også viktig at man har trålstigen. Det at man har ulike størrelser på båtene, er veldig viktig for å sikre en jevn tilgang på råstoff for industrien. Men det er også sånn at dersom man ikke oppfyller pliktene sine...
	Med dette tar jeg opp det forslaget Arbeiderpartiet er en del av. Jeg vil også si at vi støtter forslag nr. 6, fra Rødt. Vi tenker at resten av forslagene heller burde ses på i sammenheng med den saken som kommer. 
	Presidenten: Representanten Cecilie Myrseth har teke opp det forslaget ho refererte til.
	Det vert replikkordskifte. 
	Linda C. Hofstad Helleland (H) [13:10:12]: Vi ser nå at det produseres laks fra mange nasjoner, fra mange kontinenter, og det popper opp anlegg både her og der, nesten på alle kontinenter, kan man få inntrykk av. Det betyr at vi må legge til rette 
	Etter helgens landsmøte og meldingene som der kom fra Arbeiderpartiets leder om at sjømatnæringen ikke er pekt ut som en av vinnernæringene for Norge, og med alle de forslagene som vi behandler her i Stortinget i dag som er en svekkelse av nærin...
	Cecilie Myrseth (A) [13:11:17]: Nå er det sånn at jeg var på det landsmøtet; det var ikke Linda C. Hofstad Helleland. Jeg kan godt oversende mange av de forslagene som vi vedtok der, som handler om utviklingen av sjømatnæringen, men det tror jeg v
	Jeg er uenig i premisset om at vi i dag behandler mange saker som er en svekkelse for næringen. Men vi er helt enig i at vi må bearbeide mye mer hjemme i stedet for ute. Da må vi ha strategier for det, og bl.a. har Arbeiderpartiet tatt til orde fo...
	Tom-Christer Nilsen (H) [13:12:04]: Det er under behandlingen av denne saken litt vanskelig, også med tanke på den debatten vi hadde tidligere i dag, å finne ut hva Arbeiderpartiet egentlig vil. Det er tydelig hva en ønsker vurdert, men hvor vil en 
	Cecilie Myrseth (A) [13:12:48]: Jeg merker meg de retoriske grepene representanten gjør, men jeg tror også han kan lese, og han kan lese i innstillingen hvor Arbeiderpartiet står inne i forslag. Det er jo ikke unaturlig at man når det kommer en stø
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:13:22]: Pliktsystemet har vore vurdert mange gonger, og vi hadde på Stortingets bestilling ein eigen pliktkommisjon, som greidde ut spørsmålet rundt pliktsystemet. Dei konkluderte med at no var pliktene så utvatna at 
	Cecilie Myrseth (A) [13:14:22]: Nå har jo ikke Arbeiderpartiet gått inn for forslaget fra SV, så vi er åpenbart ikke helt enig i hvordan man skal løse de utfordringene som er. Men vi er enig i beskrivelsen av at ikke alt fungerer optimalt, og vi ø
	Presidenten: Replikkordskiftet er slutt. 
	Tom-Christer Nilsen (H) [13:15:22]: Jeg mener at forslagsstillerne her kommer med et forslag som er egnet til å bryte med det ene prinsippet vi har hørt unisont fra fiskernes organisasjoner, at de ønsker å beholde sitt eget kompromiss fra Finnmarksm
	Det er ingen tvil om at dette forslaget er fremmet i beste mening. Farene med gjennomføring av dette er så åpenbare at jeg i hvert fall ikke har behov for å gjøre noen utredning av det. Gjennom høringen har bl.a. Fiskarlaget, gjennom tidligere ...
	Vi har fått høre fra den dominerende aktøren innen pliktsystemet, Havfisk, at det som påstås om at det kun leveres en bitte liten andel av fangsten til bearbeiding på land i Norge, ikke er sant. Det er også resultatet fra landingssedlene. Selv...
	Vi har også gjennom høringen fått vite at det ikke er noen automatikk i at fersk fisk bearbeides i Norge og frossen fisk ikke gjør det. Det selges om lag like mye frossen og fersk rund fisk ut av landet. Vi har også fått dokumentert at kystflå...
	I tillegg har vi fått godt beskrevet gjennom GPS-data at disse trålerne i store deler av året fisker i områder der kystflåten ikke kan gå, med unntak av nesten-trålerne i «Mega kyst». Dette vil bety at store deler av fangsten som i dag tas a...
	Jeg er nok litt skuffet over det jeg opplever som dobbeltkommunikasjon fra Arbeiderpartiet og SV – og nå fikk vi et løst forslag fra Senterpartiet som innebærer at jeg vel kan kalle det trippelkommunikasjon. Dette er partier som i programs form ...
	Vi vil gå imot disse forslagene fordi de gir usikkerhet, de er imot Fiskarlagets ønsker, og de vil føre til færre arbeidsplasser, mindre lys i husene og kan sette vårt ressursgrunnlag i fare.
	Presidenten: Det vert replikkordskifte. 
	Cecilie Myrseth (A) [13:19:04]: Jeg hadde egentlig ikke tenkt å ta replikk, men nå fortsetter man med det samme som man har hørt i de tidligere sakene. Man viser til at det er dobbeltkommunikasjon, og at det er uklart hva man mener. Jeg vil bare ha e
	Spørsmålet er: Hva er det egentlig man mener når man legger opp til at det er dobbeltkommunikasjon, når man ikke forstår hva vi har lagt inn i vårt forslag?
	Tom-Christer Nilsen (H) [13:19:44]: Jeg forstår veldig godt hva som er lagt inn i forslaget. 
	Men igjen, på bakgrunn av den saken vi diskuterte tidligere i dag: Når en foreslår å utrede noe, kan det være fordi man bare ønsker mer kunnskap. Men i dette tilfellet ber man om å utrede noe som er et såpass fundamentalt brudd med Finnmarksm...
	Vi opplever det slik at dette skaper usikkerhet i næringen og en frykt for at man faktisk gjennomfører det man her ber om å få utredet. Og det ville være en katastrofe for norsk fiskeindustri. 
	Cecilie Myrseth (A) [13:20:20]: Jeg vil også ha det utdypet: Hva mener man med det? Hvem er det som har sagt at dette er en katastrofe og en krise, og at det skaper uforutsigbarhet at det skal vurderes i en større sammenheng? Jeg har ikke hørt et så
	Tom-Christer Nilsen (H) [13:20:40]: Jeg tror at årsaken til at ingen har ropt ennå, er at det er relativt få som har fått det med seg. 
	Det man her sier, er at man vil ha vurdert å flytte halvparten av trålergruppens kvote over til kystflåten. Det vil man ha en vurdering av. Det er et såpass dramatisk tiltak at jeg mener det er et godt grunnlag for å si at det skaper usikkerhet ...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:21:09]: Dramatikken er ikkje der. Dramatikken er at vi har ei ordning, eit pliktsystem, som eg er ganske sikker på at også Nilsens eige parti meiner er ein skandale. Pliktkommisjonen greidde ut spørsmålet om systemet 
	Da er spørsmålet – for i førre runde vi diskuterte dette, meinte regjeringa at ein måtte avvikle dette systemet: Meiner representanten Nilsen at vi bør avvikle dette systemet og få denne ordninga og dette kvantumet over til den opphavlege int...
	Tom-Christer Nilsen (H) [13:22:11]: For det første vil jeg ta avstand fra at dette kvantumet ikke brukes ut fra den opprinnelige intensjonen. Så vil jeg også ta avstand fra den virkelighetsbeskrivelsen at det er fangstleddet som er problemet i plikts
	Det som er problemet med pliktsystemet, slik jeg ser det, er en altfor snever definisjon av hva som er lov å produsere av det råstoffet som kommer i land. Derfor ender det i mange tilfeller med at den bedriften som man har tilbudsplikt til, kjøper...
	Presidenten: Replikkordskiftet er avslutta. 
	Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:23:30]: Vi har i dag en overflod av råstoff i første kvartal, som fører til at den norske landindustrien ikke har kapasitet til å bearbeide mer enn knapt en tredjedel av fangsten som landes. Det å flytte en større an
	Representanten Adelsten Iversen fra Senterpartiet har også gjentatte ganger hevdet at Senterpartiet vil ta kvotene fra trålerne og gi dem til kystflåten. Jeg registrerer at Senterpartiet i denne saken ikke støtter forslaget fra SV. Det får meg t...
	For å skape og beholde viktige arbeidsplasser på land langs hele kysten i Norge er en av de viktigste faktorene at vi har en variert flåtestruktur: den minste kystflåten, den minste kystsjarken som leverer i sesongen når fisken er nær kysten og...
	Om lag halvparten av kvotefaktorene i torsketrålgruppen var det i 2016 knyttet tilbudsplikt til. Dagens pliktsystem har behov for endring for å sikre at ordningen oppfyller intensjonen bedre enn i dag, men å flytte kvoter fra den havgående flåte...
	Jeg kan trekke fram et par eksempler fra mitt hjemfylke som vil illustrere dette. 
	Vi har Nordkinnkvoten, som ble opprettet for å bidra til å skape nye landarbeidsplasser. En av forutsetningene var å flytte fangst fra hovedsesong til andre perioder av året for å sikre råstoff til landindustrien. Det viste seg at kystfiskerne ...
	Et annet eksempel jeg vil nevne, som viser viktigheten av den havgående flåten, er Lerøy Norway Seafoods i Båtsfjord. De hadde en bestilling til havflåten på 100 tonn sløyd og hodekappet torsk på kaia 2. januar kl. 07.00 for å kunne starte f...
	Fremskrittspartiet ønsker helårige arbeidsplasser langs hele kysten og økt verdiskaping med bearbeiding av råstoffet. Derfor vil ikke Fremskrittspartiet støtte forslagene som foreligger her i dag.
	Presidenten: Det vert replikkordskifte. 
	Cecilie Myrseth (A) [13:28:06]: Jeg har noen spørsmål til representanten fra regjeringspartiet Fremskrittspartiet. Det handler om: Hva dersom man ikke oppfyller pliktene? Man har også sagt i regjeringsplattformen at man ønsker å gjøre noe med de u
	Og så et siste spørsmål – representanten får nesten velge hva han vil svare på: Det er også sånn at skal man ha helårlige arbeidsplasser og sikre industrien, er alle deler av flåten viktig. Hvordan sikre at man får med alle deler av flåt...
	Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:28:45]: «Dersom man ikke oppfyller pliktene», sier representanten – jeg kjenner ikke til at det er trålere i dag som ikke oppfyller pliktene. Det er en retorikk Arbeiderpartiet har, at de hevder at flåten ikke oppfyl
	Geir Adelsten Iversen (Sp) [13:29:44]: Representanten sa at samfunn etter samfunn fikk for mye fisk – et eller annet slikt. Det som er et faktum, er at samfunnene skriker etter fisk på grunn av at man ikke har nok råstoff. Vi er nå kommet i den sit
	Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:30:18]: Jeg var inne på at vi i første kvartal har en topp i uke 10, 11, 12, hvor vi leverer tre ganger mer enn den norske landindustrien klarer å produsere, som gjør at vi eksporterer råvarene runde og ubearbeidede u
	Samfunnet har gått videre. Det er ikke slik i dag at man ønsker en jobb der man jobber tre måneder i året, og så skal man gå som arbeidssøker resten av året. 
	Havflåten er viktig for å skaffe råstoff til de samfunnene som skriker etter råstoff. 
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:31:27]: Dette er altfor enkelt. Det er jo ikkje sånn at plikttrålarane berre leverer i dei delane av året kystflåten ikkje leverer. Store delar av det kvantumet som plikttrålarane leverer, blir jo fiska i sesong, sti
	Ser ikkje representanten at vi her har ein flåte der altfor lite kjem på land i Noreg? Det meste er frose, og halvparten av det frosne kvantumet går til Kina. Ser ikkje representanten, som faktisk også kjem frå Finnmark, som tradisjonelt har vor...
	Magne Rommetveit hadde her teke over presidentplassen.

	Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:32:17]: Som finnmarking, i et fylke som er veldig fiskeriavhengig langs kysten – vi har en del samfunn som ikke er riktig så fiskeriavhengige – ser jeg viktigheten av at vi har en havgående trålflåte som leverer fi
	Presidenten: Replikkordskiftet er dermed over.
	Geir Pollestad (Sp) [13:33:07] (leiar i komiteen): Eg har lyst til å starta med å takka SV for å fremja dette forslaget, sånn at me får denne debatten i forkant av regjeringa si stortingsmelding om kvotesystemet og pliktsystemet.
	Når det gjeld pliktsystemet, trur eg det er ganske brei einigheit om at det ikkje fungerer etter intensjonane – dei opphavlege intensjonane som låg bak. Det er òg like brei einigheit om at plikta i seg sjølv vert følgd av industrien, men det e...
	Det som denne saka då eigentleg handlar om, er: Viss ikkje den grunngjevinga som låg bak, at industrien kunne eiga eller ha kvotar, gjer seg gjeldande, kva skal då verta konsekvensen? Skal det vera sånn at industrien beheld desse kvotane? Eller s...
	Per Sandberg fremja ei stortingsmelding om pliktsystemet. I den samanhengen sa Senterpartiet at me meiner at pliktsystemet bør vurderast i hop med kvotesystemet. Det såg ut til å vera bortimot noko av det dummaste Per Sandberg nokon gong hadde hø...
	Når det gjeld SV sitt forslag om heimfall, er det nokre ting ein kan innvenda mot det. For det første er det ikkje sett noka tid for når regjeringa skal levera på det, og ein overgang av kvotane har ei tidsramme på 15–30 år. Senterpartiet er ...
	Eg må seia at eg reagerer på høgrepartia sin reaksjon på SV sitt forslag. SV og Senterpartiet deler engasjementet frå kysten og frå kystfiskarane. Det synest eg fleire burde gjera. For dette handlar om å få meir fisk på land. Det handlar om ...
	Så vert dette, har me høyrt frå representantane frå Høgre og Framstegspartiet, nærmast latterleggjort. Men kva var det som låg i Meld. St. 20 for 2016–17, som regjeringa seinare trekte tilbake? Jo, der låg det inne at som ein del av at ein ...
	Berre ein kort kommentar til forslag nr. 6, frå Raudt. Det ønskjer Senterpartiet å støtta. Det handlar om nettopp det som me er opptekne av: Korleis skal me sørgja for at den fisken som er utanfor kysten vår, bidreg til verdiskaping på land? O...
	Så tek eg opp det forslaget som Senterpartiet står bak.
	Presidenten: Representanten Geir Pollestad har teke opp det forslaget han viste til.
	Det vert replikkordskifte. 
	Margunn Ebbesen (H) [13:38:25]: I kategorien dobbeltkommunikasjon tror jeg Senterpartiet tar kaka. Dere støtter ikke forslaget fra SV om hjemfall til tross for at Senterpartiets representant fra Finnmark reiser land og strand rundt og forteller at de s
	Geir Pollestad (Sp) [13:39:02]: Standpunktet til Senterpartiet i denne saka kjem veldig godt fram av innstillinga. Det er difor me har sagt at me ønskjer å greia ut SV sitt forslag. Me har lagt fram eit eige forslag, og det meiner eg grunngjev dette p
	Det er sånn i Senterpartiet at når me har representantar frå heile landet, skal dei høyrast ut som dei er representantar frå heile landet, dei skal ikkje høyrast ut som Oslo-representantar med nordnorsk dialekt. Det trur eg skil Senterpartiet f...
	Bengt Rune Strifeldt (FrP) [13:40:00]: Vi ønsker alle verdiskaping og aktivitet langs kysten. Jeg vil først stille et spørsmål til representanten Pollestad: Dersom SVs forslag hadde fått flertall, hva ville du da ha sagt til filetarbeiderne i Båts
	Du var også inne på at hvis vilkårene i plikten ikke blir oppfylt, skal de inndras. Kan du nevne noen trålere som ikke oppfyller plikten?
	Presidenten: Presidenten vil gjerne påpeika at representantane ikkje må seia du til kvarandre når dei er på talarstolen, og helst la talen gå via presidenten.
	Geir Pollestad (Sp) [13:40:55]: Eg oppfatta at den irettesetjinga var til representanten Strifeldt.
	For det første: Ja, viss SV sitt forslag hadde vorte vedteke – men forslaget frå SV vert ikkje vedteke. Om det hadde vore fleirtal for SV sitt forslag, hadde det òg vore eit anna parlamentarisk fleirtal i denne salen, og landet hadde hatt ei ann...
	Vår vurdering av forslaget frå SV er at det peikar på eit viktig problem, tek tak i eit viktig problem. Eg vert bedd om å nemna eit selskap eller ein trålar som ikkje følgjer pliktene, men eg trur at om representanten hadde høyrt på innlegget...
	André N. Skjelstad (V) [13:42:02]: Jeg har et spørsmål til representanten Pollestad. Han har grunngitt det han ikke kaller dobbeltkommunikasjon, så jeg skal la det ligge, for det kommer ganske tydelig fram at det er helt i orden å kommunisere litt 
	Men representanten Pollestad nevnte at Senterpartiet ville støtte forslag nr. 6, fra Rødt. Da ønsker jeg å spørre helt konkret: Skal det da fordeles likt til kystflåten, både til blad A og blad B, altså åpen gruppe og lukket gruppe? Hvordan ...
	Geir Pollestad (Sp) [13:43:14]: La meg først seia at det er einigheit i Senterpartiet om dei forslaga som ligg her. Det er ingen tvil om at det at Senterpartiet er eit parti som er representert frå heile landet, påverkar vår politikk. Veljarane i Fi
	Når det gjeld forslaget frå Raudt: Forslaget me støttar, går ut på å sikra verdiskaping langs kysten, og det er nemnt eitt konkret eksempel, f.eks. periodisering av kvotar. Eg veit ikkje om det er ein god idé, men det er eit tiltak som me øns...
	Presidenten: Replikkordskiftet er omme. 
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:44:31]: Det er mange mytar som har blitt spunne i den debatten som vi har hatt til no. Representanten Margunn Ebbesen påstår at SV vil fjerne all trål. Det er sjølvsagt feil, men det er ikkje uvanleg at Ebbesen overdr
	Strifeldt peikar på Melbu, at det ville ikkje ha vore noko Melbu med dette forslaget. Jo, fordi Melbu, og for så vidt Stamsund, er ein del av aktivitetsplikta. Det er ikkje ein del av forslaget å fjerne den. Aktivitetsplikta består, så ein kan t...
	Strifeldt hevdar også at da blir det ingen heilårs arbeidsplassar. 70 pst. av kvantumet til desse bedriftene kjem frå kystflåten i dag. Dessutan veit vi også at mykje av det kvantumet som plikttrålarane drar, kjem midt i sesong då dei ikkje sk...
	Dersom ein hadde periodisert det på kyst, som SV har tatt til orde for mange gonger, ville ein kunne få ein heilårs effekt ut av det, innanfor rimelege grenser, sjølvsagt. Ein kan ikkje få meir ut av havet enn det havet kan gi. Dette er ei næri...
	Dette er historia om ei ordning som hadde éi einaste grunngiving, og det er at det skulle bli verdiskaping langs kysten. Det var heile poenget. Så har vi kome i den situasjonen at vi har ein diskusjon i det norske storting der eit fleirtal synest d...
	Forslaget går tilbake til dei opphavlege intensjonane, rett og slett. Korleis få mest mogleg verdi ut av havet til flest mogleg på land? – Det som er hovudpoenget med å vere eit storting, å vere folkevald, er å sørgje for fellesskapet sine i...
	Men vi har ein posisjon som hardnakka seier at vi skal ha systemet slik som i dag. Da meiner eg dei sviktar det som er heile poenget med å ha eit storting – at vi skal sørgje for at fellesskapet sine interesser blir hevda, og gjere dei nødvendig...
	Eg tar da opp forslaget vårt.
	Presidenten: Representanten Torgeir Knag Fylkesnes har teke opp det forslaget han refererte til. 
	Det vert replikkordskifte. 
	Margunn Ebbesen (H) [13:49:50]: Jeg skal prøve å ikke overdrive, men det de fleste fagfolkene vel hevder – og det kom også fram under høringen – er at en overføring til kystflåten vil føre til at sesongsvingningene i landingen av fisk øker. 
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:50:25]: Eg kan ikkje hugse at vi hadde faginstansar på høyringa. Det var vel først og fremst interesseorganisasjonar som deltok på høyringa som vi hadde, og der var det veldig sprikande kva dei meinte, ut frå kva ty
	Heile poenget med vårt forslag, og intensjonen med heile vår fiskeripolitikk, er å sørgje for at vi får mest mogleg verdiskaping i Noreg, og det synest vi er veldig vanskeleg å dra i det norske storting. Det er det veldig enkle poenget. 
	Representanten Ebbesen har gjort seg til talsperson for ein politikk som ikkje sørgjer for at vi får mest mogleg ut av dei verdiane, men som derimot sørgjer for at det er nokre få aktørar som tener store pengar på dette. 
	Så vår intensjon er å snu denne utviklinga, å sørgje for at fisken kjem på land, at det skaper mest mogleg verdi for flest mogleg – heilt i tråd med det som eit samrøystes storting i si tid vedtok da vi vedtok havressursloven. 
	Cecilie Myrseth (A) [13:51:38]: Nå er jeg heldigvis på mange måter enig med representanten i mange ting, men noen ting er vi åpenbart ikke enige om, og derfor står vi også på ulike sider når det kommer til forslagene i denne saken. 
	Det vi er enige om, er at vi trenger mer bearbeiding hjemme, her i Norge, vi trenger at mer av vår fisk blir produsert og omgjort til verdier i Norge. Men da er mitt spørsmål: Hvordan mener representanten Knag Fylkesnes at man skal få til det der...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:52:27]: Det er to føresetnader i det spørsmålet som eg reagerer på. For det første er ikkje dette å fjerne all trål; det er mange trålarar igjen etter at vi inndrar det kvantumet som er ein del av pliktordninga. S
	Så det å gå over til ei ordning der vi gjer dette periodisk, innanfor rimelege grenser, trur eg ikkje berre vil sørgje for det tilsvarande kvantumet på land, men eit langt større kvantum på land og norske ressursar til Noreg, i staden for den ...
	Steinar Reiten (KrF) [13:53:35]: Jeg tror representanten Knag Fylkesnes og jeg er enige om at kvotesystemet er noe av det mest kompliserte en kan komme borti som politiker. Historisk sett har det derfor også vært slik at politikerne har trådt tilbake
	Nå kan det virke som om både SV og Senterpartiet kaster de fleste hemninger over bord, hiver seg frampå og lanserer løsninger som ikke er tilrådd av fiskerinæringen, og som iallfall Fiskarlaget advarer imot. Ser ikke representanten Knag Fylkesn...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [13:54:37]: Representanten Reiten veit jo like godt som meg at her er det store motsetnader internt i fiskerinæringa, og det er også store motsetnader internt i Fiskarlaget. Det har kanskje aldri vore så store motsetnader 
	Så for Stortinget, som har som einaste oppgåve å sørgje for at størst mogleg verdi skal hentast ut av havet til flest mogleg, er jo dette ei veldig viktig rolle. Vi kan ikkje lenger berre overlate dette til fiskerinæringa sjølv. Vi ser kva typ...
	Presidenten: Replikkordskiftet er då omme. 
	André N. Skjelstad (V) [13:56:05]: Jeg vil gi honnør til representanten Knag Fylkesnes for at han reiser debatten, selv om jeg ikke nødvendigvis er enig i alt som kommer fram. Det er interessant å få den dynamikken. Og som en av avtalepartnerne fra
	Det er også et bredt flertall i Stortinget som stiller seg bak pliktsystemet, som er viktig for lokal verdiskaping og sysselsetting langs kysten. Og så er det det å ta med fra høringen, at både Sjømat Norge og LO er kritisk til SVs forslag, som...
	Likevel hører jeg godt hva representanten Knag Fylkesnes sier om dette. Tilbakemeldinger etter at jeg har vært på de mindre mottakene langs kysten og ikke minst det vi har i Rørvik, er at de har problemer med nettopp å få inn sei og hyse fra ky...
	Bifangst blir nevnt her. Bifangst er viktig, men en må også ta med seg at flere og flere av våre lokale fiskere sør i landet går nordover. Det er ikke bare som i Den siste viking, der Johan Bojer skriver om da de seilte oppover fra Trøndelag og...
	Utfordringen i dette må vi også ta med oss. Det er ikke bare torsken vi kan snakke om, vi må også prate om de andre fiskeslagene. Jeg tror at det er fornuftig å ha en forsiktig inngang mot pliktsystemet. Jeg er enig – det er flere som har nevn...
	Jeg tror pliktsystemet også handler om å sikre at vi har folk og næringsliv, at det er eierskap til ressursene havet gir oss. Men det er også viktig med forutsigbarhet og ikke minst også den fleksibiliteten som ligger i dette. Gjennom det finmas...
	Presidenten: Det vert replikkordskifte. 
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:00:24]: Eg synest eg følgjer resonnementa til representanten godt på veg i mykje, men det var noko eg hengde meg opp i – betraktninga rundt det med balansepunkt. Det er mi oppfatning, og det er sikkert ingen som er sp
	André N. Skjelstad (V) [14:01:28]: Jeg synes det er et interessant synspunkt Knag Fylkesnes tar opp her. Jeg har også sett på tilpasningene som har skjedd innenfor kanskje først og fremst de minste gruppene for å komme opp i en større gruppe, der 
	Presidenten: Replikkordskiftet er omme.
	Steinar Reiten (KrF) [14:02:22]: I denne saken fremmer SV forslag om å avvikle pliktsystemet for torsketrålere i nord og omfordele tilhørende kvoter til kystflåten på nærmere definerte vilkår. Omfordelingen skal skje over en periode på 15 til 30
	Kristelig Folkeparti er skeptisk til forslagene som blir fremmet i denne saken, av flere grunner. Flere høringsinstanser, deriblant LO og NNN, advarte sterkt mot at sesongtoppene i fiskeindustrien vil bli forsterket hvis kvotene overføres til kystf...
	Norges Fiskarlag advarte i sin høringsuttalelse mot forslaget fordi det tar til orde for en betydelig omfordeling av ressursgrunnlaget mellom flåtegruppene. Den fordelingen vi har i dag, er kommet i stand etter skjøre, men varige forlik innad i fi...
	Kristelig Folkeparti anerkjenner at det har vært utfordringer med å få pliktsystemet til å fungere etter intensjonen, og at det ikke har bidratt til å skape så mange lønnsomme helårs arbeidsplasser i fiskeindustrien, som var intensjonen da pl...
	I regjeringserklæringen framgår det at det skal ryddes opp i uheldige sider ved dette systemet, og regjeringen har varslet at det i løpet av våren skal legges fram en stortingsmelding om kvotesystemet i fiskeriene. I den forbindelse vil det også...
	Kristelig Folkeparti mener at det riktige er å behandle spørsmål om pliktsystemet i forbindelse med den varslede meldingen, slik at Stortinget får anledning til å avklare hvordan det bør innrettes for å sikre at intensjonen med ordningen blir ...
	Det bør være mulig å komme fram til brede forlik i en så krevende sak, som handler om både ressursfordeling, distriktspolitikk og næringspolitikk. Vi er bekymret for at representantforslag som er så ytterliggående som det Sosialistisk Venstre...
	Presidenten: Det vert replikkordskifte. 
	Geir Pollestad (Sp) [14:06:35]: I Meld. St. 20 for 2016–2017, den såkalla pliktmeldinga – den som vart trekt – legg ein opp til at det skal skje ei avkorting av kvotane til denne delen av trålflåten, og at dei avkorta kvotane skal overførast t
	Steinar Reiten (KrF) [14:07:14]: Historikken bak at pliktmeldingen ble trukket, var et resolusjonsvedtak på Kristelig Folkepartis landsmøte i 2017, som fokuserte på viktigheten av å ivareta interessene til kystsamfunnene i nord. Det er et utgangspun
	Så registrerer jeg at både representanten Pollestad og andre nå prøver å lokke representanter fra regjeringspartiene ut på glattisen med tanke på det arbeidet som foregår med kvotemeldingen, og det som der står om pliktsystemet. Det ønsker ...
	Geir Pollestad (Sp) [14:08:07]: Eg takkar for svaret. Det er mykje ein kunne ha fortalt om historia rundt stortingsmeldinga som vart trekt. Representanten Reiten sa jo i sitt innlegg at det var ønskjeleg at ein skulle få eit breitt forlik. Så seier r
	Då vert eg litt i tvil. Er det slik at ein ser for seg eit breitt forlik, eller ser ein for seg at regjeringa skal koma til Stortinget med eit ferdigsnikra opplegg? Og kva tid vil i så fall opposisjonspartia som kan sikra eit breitt fleirtal, verta...
	Steinar Reiten (KrF) [14:08:54]: Det er mange som følger debatter i stortingssalen – mange flere enn vi tenker over. Jeg tror at i dag er det representanter både for fiskerinæringen og for fiskeindustrien som følger denne debatten med gremmelse og
	Vi i Kristelig Folkeparti har som utgangspunkt at ja, vi ønsker så langt det er mulig for oss – som et lite parti, med 4 pst. oppslutning – å bidra til en god dialog om disse spørsmålene og om mulig få til de brede forlikene som vil være t...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:09:58]: Viss ein ønskjer å få med heile Stortinget i dette arbeidet, ville jo prosessen med det begynt for lenge sidan, men vi i opposisjonen har ikkje fått ein einaste førespurnad, så her verkar det ikkje som om de
	I innlegget sitt påstod representanten Reiten at dette var eit veldig ytterleggåande forslag, men dette er jo det same som regjeringa føreslo sist, altså at ein skal avvikle pliktordninga. Det har vi hatt fleire ekspertrundar på, og alle har kon...
	Da er eigentleg spørsmålet: Eg la merke til at representanten sa at det var ein diskusjon om justering av pliktsystemet mellom regjeringspartia. Kvifor vurderer ein ikkje å avvikle dette og heller gå for ei ordning som er meir i tråd med intensj...
	Steinar Reiten (KrF) [14:11:02]: Det er et ytterliggående forslag når Senterpartiet sier at en innenfor en tidshorisont på to år vil tilbakeføre kvoter eller overføre kvoter fra hav- til kystflåten uten å angi nærmere hvor stor del av kvotegrun
	Jeg var på Stortinget våren 2013 som møtende vara da representanten Knag Fylkesnes og den regjeringen han representerer, presenterte sin melding om havbruksnæringen, oppdrettsnæringen og fiskerinæringen. Der ble det også påpekt at det er vans...
	Presidenten: Replikkordskiftet er omme.
	Bjørnar Moxnes (R) [14:12:28]: Fisken i havet tilhører det norske folket i fellesskap. Fisken kan ikke eies av enkeltpersoner eller selskaper og skal forvaltes til beste for arbeidsplasser og bosetting langs kysten. Fisken må høstes på bærekraftig
	Da trålerflåten ble opprettet, fikk de dispensasjon fra deltakerloven for å sikre stabil råstoffleveranse og lønnsomhet til industrien på land. Dessverre har ikke trålerflåten oppfylt sine forpliktelser. Folk langs kysten vet at kvotebaronene...
	I fjor fisket de seks trålerne som tilhører Vesterålen, 17 000 tonn torsk – fisk som i liten grad kom kystsamfunnene til gode. I år er kvotene noe lavere, men likevel har de mange hundre fartøyene i åpen gruppe 17 000 tonn torsk totalt til fo...
	Regjeringen velger dessverre side med den minst miljøvennlige delen av fiskeflåten. På den andre siden står kystflåten, som har lavere klimagassutslipp per kilo fisk enn trålerflåten, og som i tillegg har mindre bifangst og andre utslipp. Og m...
	I tillegg fører dagens kvotesystem til at det er nesten umulig for unge å komme seg inn i fiskeryrket. Det er ikke bare skadelig for den enkelte, men også for kystkulturen og mulighetene for mottakene til å få råvarer når det trengs. Retten ti...
	Kystsamfunnene og mottakene som finnes langs kysten vår, trenger råvarer hele året. Fiskeindustri kan ikke og bør ikke være en sesongindustri med innleide arbeidsfolk som utsettes for sosial dumping. Vi må i stedet få helårsdrift med fast ans...
	Med det tar jeg opp Rødts forslag i saken.
	Presidenten: Representanten Bjørnar Moxnes har teke opp dei forslaga han refererte til.
	Det vert replikkordskifte. 
	Tom-Christer Nilsen (H) [14:17:20]: Representanten Moxnes er god til å sette merkelapper på folk, enten de jobber i pleie- og omsorgssektoren, eller de jobber på havet. Jeg vil bare komme med en fåfengt oppfordring om å la være å sette disse merk
	Det første jeg vil spørre om, er følgende: Det kom en opplysning direkte fra representanten Moxnes her fra talerstolen om at fisken ikke kommer i land i Norge. Er det rett?
	Bjørnar Moxnes (R) [14:17:48]: Først til disse påstandene om merkelapper: Vi har ikke sagt noe verken om dem som jobber i helse- og omsorgssektoren, eller dem som jobber om bord på fiskebåtene. Vi setter stor pris på arbeidsfolk. De burde få mer 
	Vi reagerer på at fisk fra norske farvann skaper flere arbeidsplasser i EU enn den gjør i Norge, og det er fordi ikke all fisken leveres slik den skal. Vi trenger at mer fisk kommer på land i Norge for å sørge for foredling på norsk jord og i i...
	Tom-Christer Nilsen (H) [14:18:58]: Jeg registrerer at det er helt tydelig at representanten ikke vet hva som kommer på land i Norge, for det aller meste av fisken kommer på land i Norge. 
	Det neste som representanten sa fra talerstolen, var at han ønsket en jevnere fordeling året igjennom. Normalt vil en slik omfordeling som her er skissert, føre til høyere topper og dypere daler for sesongfiskeriet, nettopp fordi det er når fisk...
	Innser representanten Moxnes at dette kan føre til ytterligere sesongsvingninger, flere arbeidere i midlertidige ansettelser og færre i heltidsansettelser?
	Bjørnar Moxnes (R) [14:19:43]: Tvert imot – problemet nå er at det tas opp veldig mye fisk på veldig kort tid, og at industrien på land i altfor stor grad ikke baserer seg på lokal arbeidskraft, ikke gir jobb til ungdom som er ledig i bygda, men 
	Tom-Christer Nilsen (H) [14:20:55]: At en større del av kvotene går til de største, er objektivt feil. La oss ikke sette spørsmålstegn ved det. Dette har vi gode data på.
	Jeg reagerer spesielt på en framstilling, og jeg vil gjerne spørre om det: En lang rekke steder langs kysten har det eneste alternativet for å få stabil arbeidskraft vært at folk har flyttet fra bl.a. Latvia og Polen og bosatt seg bl.a. i Båtsf...
	Bjørnar Moxnes (R) [14:21:42]: Rødt er veldig for arbeidsinnvandring så lenge det skjer på norske tariffvilkår og ikke handler om å underbetale folk, under det nivået man ville betalt folk som bor i Norge og har familien sin her. Det er det vi ka
	Presidenten: Replikkordskiftet er omme. 
	Statsråd Harald T. Nesvik [14:23:06]: Når det er snakk om pliktsystemet for torsketrålere, hersker det ofte misoppfatninger om hva pliktene er, og hva pliktene ikke er. Jeg vil derfor innledningsvis si noen ord om dem.
	Tilbudsplikten er plikt til å tilby fisk tilgodesett anlegg eller regioner i Nord-Norge. Hvilke bedrifter eller hvilke geografiske områder som er tilgodesett, framgår av de individuelle konsesjonsvilkårene. Det er tilbudsplikt knyttet til 46,5 av...
	Bearbeidingsplikten gir dem pålegg om å foredle fisk, fangst av torsk, som er kjøpt under tilbudsplikten. Denne plikten pålegger fiskeindustrien, fiskeribedrifter som kjøper fangst i medhold av tilbudsplikten, å bearbeide minst 70 pst. av torsk...
	Aktivitetsplikten derimot gir et pålegg om at bedrifter må opprettholde en viss foredlingsaktivitet ved bestemte fiskeindustrianlegg. Det er per i dag ett selskap, og det er Havfisk AS, som er pålagt vilkår om aktivitet gjennom ulike datterselska...
	Representantenes forslag ville medføre en betydelig omfordeling fra torsketrålgruppen til kystflåten. En så omfattende omfordeling som representantforslaget legger opp til, er i strid med den brede fiskeripolitiske enigheten om å holde fast på ...
	Torsketrålflåten er blant de mest effektive og lønnsomme fartøygruppene i fiskeflåten og bidrar til gode og trygge arbeidsplasser både om bord i fartøy og i fiskeindustrien. Torsketrålerne fisker i all hovedsak utenfor hovedsesongen, og omfor...
	Jeg mener at forslagene strider mot den brede fiskeripolitiske enigheten om å holde fast på en differensiert fiskeflåte. Det er viktig å ha en variert struktur i flåten, med både små fartøy, som fortrinnsvis fisker kystnært, og større fart...
	Spørsmålet om torsketrålernes plikter er en krevende sak som det knytter seg mye politisk oppmerksomhet rundt. Selv om de fleste er enige om at pliktene ikke fungerer etter hensikten, er det vanskelig å bli enige om hva som er en bedre løsning. ...
	Jeg er tilfreds med at næringskomiteen tilrår Stortinget å forkaste representantenes forslag, og slutter meg til komiteens råd. 
	Presidenten: Det vert replikkordskifte. 
	Cecilie Myrseth (A) [14:28:18]: Jeg har bare et ganske enkelt spørsmål. 
	Fiskeriministeren viste til – helt på tampen – at man skal komme tilbake til Stortinget på egnet måte. Da vil jeg bare forsikre meg om at det er sånn som man har sagt: Man kommer tilbake til behandlingen av pliktsystemet i vår, sammen med kv...
	Statsråd Harald T. Nesvik [14:28:39]: Det er absolutt statsrådens intensjon.
	Geir Adelsten Iversen (Sp) [14:28:56]: Intensjonen var at trålerne skulle levere når kystflåten ikke kunne levere, at man skulle få drift i anleggene på land, at man skulle unngå permittering. Så sier man her nå at hvis man tar tilbake til kystf
	Jeg vil få fortelle at kystflåten i dag er minst like stor som de trålerne man hadde da man innfaset disse systemene, dvs. at den store kystflåten i dag kan gjøre akkurat den samme jobben som trålerne gjør og skal gjøre. Hvordan kan statsråd...
	Statsråd Harald T. Nesvik [14:29:59]: Det er slik at næringen – både industrien og fiskeflåten – er avhengig av en variert flåte. Det er også et forlik internt i fiskerinæringen knyttet til fordelingen mellom trålergruppen og konvensjonell g
	Jeg mener ikke – åpenbart i motsetning til representanten – at noen arbeidsplasser i fiskeriene er mer verdt enn andre. Jeg mener at den som jobber på en torsketråler, er like mye verdt som den som jobber på en kystbåt. 
	Det som er viktig for meg, er å sørge for å signalisere følgende: I Granavolden-plattformen står det at fordelingen mellom flåtegruppene ligger fast, og det står vi ved. 
	Geir Adelsten Iversen (Sp) [14:31:09]: Spørsmålet var: Vil kystflåten klare å levere fisk til landanlegg? 
	Statsråd Harald T. Nesvik [14:31:20]: Kystflåten består av en rekke forskjellige fartøygrupper av ulik størrelse. Noen vil kunne gå lenger ut, andre kan det ikke. 
	Når vi ser på leveringene fra torsketrålerne, de større trålerne: Jeg har nettopp sagt at de i stor grad leverer til andre tider av året enn det bl.a. kystflåten og den minste gruppen gjør. Derfor er det viktig for å holde aktiviteten gjenno...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:32:08]: Kan statsråden forklare Stortinget kva han opplever er hovudmålsetjinga i norsk fiskeripolitikk?
	Statsråd Harald T. Nesvik [14:32:19]: Det er sikkert ulike faktorer for ulike politiske partier. For Fremskrittspartiet og regjeringen er det å skape verdier, sørge for arbeidsplasser, sørge for at det fortsatt er lys i husene, sørge for gode ramme
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:32:40]: Svaret var feil. Det står i havressurslova kva som er hovudmålsetjinga med fiskeripolitikken, og det overraskar meg at vi har ein statsråd med ansvar for fiskeri som ikkje kan det. Der står det at dei viltleva
	Så seier statsråden at forslaget er i strid med ein variert fiskeflåte. Da vil eg stille spørsmålet tilbake: Er pliktsystemet i dag i samsvar med hovudmålsetjinga i norsk fiskeripolitikk?
	Statsråd Harald T. Nesvik [14:33:35]: Når det gjelder fiskeripolitikken, utgjør den noe annet enn bare havressursloven, slik at det er klart. Det var hovedmålsettingen knyttet til fiskeripolitikken jeg svarte på, i hvert fall prøvde å gi et visst
	Spørsmålet knyttet til pliktene: Nei, jeg tror at her er det en god del å gå på, at det må ryddes opp i en del av pliktene. Det tror jeg vi alle sammen ser – vi har fått tilbakemeldinger på det. Men bare for å rydde opp i et par åpenbare ...
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:34:40]: Det er openbert at pliktsystemet er i strid med hovudmålsetjinga i norsk fiskeripolitikk. Når berre 10 pst. blir levert dit det skal, må jo det vere eit problem. 27 pst. av det kvantumet plikttrålarane tar –
	Statsråd Harald T. Nesvik [14:35:41]: Som det er henvist til i mine tall når det gjelder trålflåten, fiskes det altså i hovedsak utenfor hovedsesongen – altså årets fire første måneder – det aller, aller meste. I tillegg er det jo ikke slik
	Og så er jeg enig med representanten Knag Fylkesnes: Ja, her er ting som må rettes opp i når det gjelder pliktene. Vi har en vei å gå, og det vil jeg invitere Stortinget til å være med på en debatt om når jeg legger fram melding.
	Presidenten: Replikkordskiftet er då omme. 
	Dei talarane som heretter får ordet, har ei taletid på inntil 3 minutt. 
	Geir Adelsten Iversen (Sp) [14:37:01]: Det overordnede målet i fiskeripolitikken er at fiskeflåten skal ha en struktur som ivaretar kystbosetting, arbeidsplasser og fiskeindustrien på land, samt forutsigbarhet og god inntjening for fiskerne.
	Stortingsrepresentant Rita Tveiten fra Arbeiderpartiet sa i 1999 her fra Stortingets talerstol:
	«Komiteen vil påpeke at fiskeressursene tilhører det norske folk, i fellesskap. Det er derfor i utgangspunktet ingen enkeltpersoner eller enkeltselskaper som kan gis evigvarende eksklusive rettigheter til vederlagsfritt å høste av (og tjene på)...

	Dette var sitat fra en innstilling fra næringskomiteen om lov om endring av lov av 3. juni 1983 nr. 40 om saltvannsfiske mv. Det står også at komiteen mener dette skal ligge til grunn også i framtiden.
	Dette har vært gjentatt såpass mange ganger at en Fremskrittsparti-fiskeristatsråd burde kunne få det med seg. Stortinget er folkets fremste representanter. Mens folket er eier, er Stortinget og annet styringsverk som er delegert myndighet, forva...
	Fiskeressursene representerer en nasjonal formue som staten skal forvalte ved årlig fordeling, ut fra overordnede mål. Den enkelte reder har således ikke en kvoterett selv om han har konsesjon til å drive et bestemt fiske. Kvote tildeles normalt ...
	Den nåværende regjering opptrer som om fiskeressursene er statens nasjonalformue. Jeg vil minne Stortinget om at det er folkets og ikke statens eiendom. Staten har rett til å forvalte fiskeressursene, men den nåværende statsråden ser ut til å ...
	Jonny Finstad (H) [14:40:03]: Jeg kommer fra en kommune som har plikttrålere og landanlegg, og jeg har lyst til å si litt om de praktiske konsekvensene av de forslagene som foreligger. Dette landanlegget og disse trålerne sysselsetter langt over 100 
	SVs og Rødts forslag rykker altså vekk grunnlaget for denne bedriften og disse arbeidsplassene som er lokalt. Det er naivt å tro at kystflåten skal kunne evne å levere fisk året rundt til dette anlegget i Lofoten. Som kjent er torsken i Lofoten...
	En differensiert fiskeflåte er viktig for bosetting og mottaksstrukturen langs kysten vår. En variert og differensiert fiskeflåte er også viktig for å utnytte fiskeriene på de ulike fiskeslagene. Trålerne, inkludert plikttrålerne, er en vikti...
	Konsekvensen av SVs og Rødts forslag er altså at lokale fiskeriarbeidsplasser på trålerne fjernes, og at anleggene i Stamsund og Melbu i Nordland, der jeg er fra, mest sannsynlig blir nedlagt. Man vil altså frata disse produksjonsarbeiderne og f...
	Alle partene er enige om at pliktene ikke fungerer etter hensikten, men SVs og Rødts løsning er ikke å fikse det som ikke virker. De ønsker å dele ut milliarder til eierne som bor sørpå, men fjerner lokale arbeidsplasser.
	Geir Adelsten Iversen (Sp) [14:42:46]: Senterpartiets forslag, som har blitt tatt opp her i dag, tar Stortingets klart uttrykte mening på det største alvor. Vi kjenner folkeviljen i dette spørsmålet. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen om å håndheve pliktsystemet for å sikre at disse trålerne faktisk leverer fisk til lokalsamfunnene i tråd med intensjonen i pliktsystemet. Alternativet vil være, om dette ikke skjer innen to år, at kvoter tilbakef...

	Senterpartiet går i innstillingen inn for at regjeringen skal vurdere SVs forslag og komme tilbake til Stortinget med dette i løpet av våren 2019. Dette gjør vi fordi det haster med å skape mer aktivitet i fiskeindustrien i Nord-Norge. Vi krever...
	Som fiskekjøperne sier det: Det er stor råstoffmangel, og kjøpesterke grupper må avvises i døren når de ydmykt spør etter kvalitetsfisk fra Norge. Svaret kjøperne må gi, er nei, de kan dessverre ikke skaffe mer fisk. Dette vil jeg be Stortin...
	I denne situasjonen velger altså statsråden å sitte med hendene i fanget. Jeg spør meg selv, med et uttrykk fra Magnus Lagabøtes landslov, om statsrådens handlingslammelse skyldes «viljeløysa, evneløysa eller gåløysa».
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:45:15]: Representanten Jonny Finstad trekte fram Melbu og Stamsund som eksempel på kva som ville skje dersom forslaget blei vedtatt. Anten har ikkje Jonny Finstad lese saka, eller så har han ikkje forstått ho. Det vi s
	Det er kanskje litt slik debatten har svinga her: Ein koker fiskeripolitikk på litt pussige grunnlag. Det har vore mange mytar som har spunne rundt, f.eks. at det er snakk om alle trålarane. Det veit vi er feil. Det gjeld berre dei som er innanfor ...
	Dette er ein fornuftig politikk viss målet er ein næringspolitikk og ein fiskeripolitikk for land, og viss målet er å vareta det som er hovudmålsetjinga i norsk fiskeripolitikk, som er at dei viltlevande marine ressursane skal bidra til sysselse...
	Vårt forslag byggjer – i veldig korte trekk – på det som var den juridiske fråsegna som kom i rapporten frå pliktkommisjonen, at vi avviklar ordninga i ein tidshorisont på 15–30 år. Vi føreslår ei gradvis avkorting av dette kvantumet, s...
	Bengt Rune Strifeldt (FrP) [14:48:32]: Det ble en lang debatt. Fiskeri engasjerer, og det er bra. Jeg synes debatten i dag har vært bra og avklarende. 
	Jeg synes det er bra at representanten Pollestad har vært så tydelig i dag – at Senterpartiet har en fiskeripolitikk for folkemøter, en for debatter, en for besøk i Finnmark og en annen politikk for Stortinget. Det er litt greit at man kjenner ...
	Når det gjelder forslag nr. 7, fra Senterpartiet, har vi en kommune, Hasvik kommune, som solgte seg fri fra pliktene. De solgte seg ut av pliktsystemet og har opplevd en betydelig økning i råstoff som landes i kommunen. Der setter de pengene i et ...
	«for å sikre at disse trålerne faktisk leverer fisk til lokalsamfunnene i tråd med intensjonen i pliktsystemet». 

	Vil det innebære at Hasvik må kjøpe tilbake pliktene? 
	Tom-Christer Nilsen (H) [14:50:14]: Bærekraftig og samfunnsøkonomisk lønnsom forvaltning av de viltlevende marine ressurser, og å medvirke til å sikre sysselsetting og bosetting, står det – bare i tilfelle representanten Knag Fylkesnes var usikk
	Jeg hadde et par ting jeg gjerne ville ta opp. For det første omtales det fra representanten Geir Adelsten Iversen som at trålerne fikk kvoter fra kyst. Det er det litt vanskelig å si at de gjorde, for kvoteordningen inntrådte tidligere for trål...
	Men jeg må få lov til å bemerke, etter at jeg har reist rundt i landet delvis sammen med Geir Adelsten Iversen: Det er ikke enkeltkommunikasjon eller dobbeltkommunikasjon fra Senterpartiets side i disse sakene. De har ett standpunkt til stabilitet...
	Det som er problemet med dette budskapet, er at det virker på alle som om de støtter alle. Og det går ikke – en kan ikke ta fisk fra en og samtidig beholde den samme sted. Så jeg sier at noe av det vi har hørt her, mener jeg er noe feil. Blant...
	Dette er, som jeg har sagt tidligere, på grunn av at man vil ha frihet til å bearbeide fisken på den mest bærekraftige og samfunnsøkonomisk lønnsomme måten, i tråd med intensjonene i havressursloven. Da blir det av og til slik at bedriften ve...
	Det er vel kanskje hovedproblemet med ordningen, nemlig friheten til å bearbeide slik det er mest samfunnsøkonomisk lønnsomt.
	Jonny Finstad (H) [14:53:31]: Representanten Knag Fylkesnes kommenterte om mitt innlegg at jeg burde være rød – heldigvis er jeg ikke rød, jeg er blå – og han påsto at jeg antagelig ikke har lest saken eller forstått forslaget. Så for sikkerh
	«Stortinget ber regjeringa kome tilbake til Stortinget med ei sak der torsketrålkonsesjonane med tilbods-, aktivitets- eller bearbeidingsplikt blir avvikla, og der dei tilhøyrande torsk- og hysekvotene blir omfordelte til kystflåten.»

	Så, representanten Knag Fylkesnes: Hva er det jeg har misforstått da jeg påsto at dette betyr at SV vil avvikle torsketrålkonsesjonene og overføre dem til kystflåten?
	Presidenten: Representanten Torgeir Knag Fylkesnes har hatt ordet to gonger tidlegare og får ordet til ein kort merknad, avgrensa til 1 minutt.
	Torgeir Knag Fylkesnes (SV) [14:54:46]: Dette er jo veldig spennande. Eg skal lese opp forslaget for representanten. Dei blekkjene finn ein også på eit bord utanfor salen. Dei korrekte forslaga ligg der. Eg kan også kome ned med det etter innlegget m
	Representanten Finstad kan slappe heilt av, og eg skal gi han forslaget, slik at han har det og kan ramme det inn viss han ønskjer det.
	Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak nr. 4.
	Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om Representantforslag fra stortingsrepresentantene Ole André Myhrvold, Åslaug Sem-Jacobsen, Marit Knutsdatter Strand, Bengt Fasteraune og Kjersti Toppe om å stoppe nedbygging av sengeplasser og øke døgn...

	Presidenten: Etter ønske frå helse- og omsorgskomiteen vil presidenten føreslå at taletida vert avgrensa til 3 minutt til kvar partigruppe og 3 minutt til medlemer av regjeringa. 
	Vidare vil presidenten føreslå at det vert gjeve høve til inntil fem replikkar med svar etter innlegg frå medlemer av regjeringa, og at dei som måtte teikna seg på talarlista utover den fordelte taletida, får ei taletid på inntil 3 minutt.
	– Det er vedteke. 
	Tellef Inge Mørland (A) [14:56:44] (ordfører for saken): Til representantforslaget om å stoppe nedbygging av sengeplasser og øke døgnkapasitet i psykisk helsevern har komiteen merket seg at psykisk helsevern bør være et av hovedområdene i den ny
	En samlet komité er bekymret over at veksten innen psykisk helsevern kun har vært på 2 pst. i perioden 2013–2017, mot 10 pst. i somatikken. Dette er ikke i tråd med regjeringens løfter om å prioritere psykisk helsevern – også kalt den gyln...
	Komiteen er kjent med at en ved enkelte institusjoner har utstrakt bruk av korridorpasienter. Vi synes det er svært alvorlig at det er avdekket et betydelig antall regelbrudd i forbindelse med selvmord i psykiatrien, og forventer at dette følges op...
	Jeg skal nå gå over til Arbeiderpartiets syn i saken. Når en ser hvilke komitémerknader vi står tverrpolitisk samlet om, skulle en tro at varsellampene blinket også hos regjeringspartiene, men det gjør de altså ikke. Vi er enige om at vi har ...
	Jeg er sterkt bekymret for om vi gir god nok hjelp til dem som sliter aller mest med sin psykiske helse. Derfor ville Arbeiderpartiet styrke kommuneøkonomien med 3,5 mrd. kr for 2019, og derfor ville Arbeiderpartiet styrke sykehusøkonomien med over...
	Arbeiderpartiet fremmer og står bak tre forslag i denne saken. Vi ber regjeringen sørge for at en ikke bygger ned antallet sengeplasser i psykiatrien ytterligere før Stortinget har behandlet ny nasjonal helse- og sykehusplan, og vi ber regjeringen...
	Psykisk helsevern handler om noen av de aller mest sårbare i samfunnet vårt. Vi må stille opp for dem nå. På den bakgrunn tar jeg opp de forslagene Arbeiderpartiet er en del av, og det vi er alene om.
	Nils T. Bjørke hadde her teke over presidentplassen.

	Presidenten: Då har representanten Tellef Inge Mørland teke opp dei forslaga han viste til. 
	Sveinung Stensland (H) [14:59:54]: Jeg er stolt av det denne regjeringen har fått til, både for ruspasienter og psykiatripasienter, men vi er enige om at vi ikke er i mål. Vi har mål om å bli bedre, og jeg synes faktisk den problembeskrivelsen som 
	Reduksjonen i antall sengeplasser i psykisk helsevern startet allerede på 1970-tallet, og den har foregått kontinuerlig i takt med en nyere forståelse av psykiske lidelser og med utvikling av nye tjenester i kommunene og spesialisthelsetjenesten. ...
	Psykisk helsevern vil være et hovedområde i Nasjonal helse- og sykehusplan, og den blir, som alle vet, lagt frem i løpet av året. Problemstillingene som forslagsstillerne er inne på, vil selvfølgelig være en del av dette. 
	Videre vil planen også ta opp hvordan brukermedvirkning og kvalitet i tjenestetilbudet fungerer. Det er en viktig sak for oss i Høyre, nemlig brukermedvirkning og kvalitet i tjenestetilbudet, og ikke bare å telle antall senger. Stortinget vil få ...
	Så er det slik at Høyre vil fortsette opptrappingen for å bedre det psykiske helsevernet i Norge. Vi vil fortsatt prioritere psykisk helse som en av våre viktigste satsinger. Her kan en ikke gå forbi det faktum at vi har styrket det forebyggende...
	Kjersti Toppe (Sp) [15:02:45]: Psykisk helsevern er eit veldig viktig helsepolitisk område, og det har lenge vore eit både fagleg og politisk mål å dreia tilbodet frå senger over til ambulant verksemd, og frå sjukehus over til distriktspsykiatrisk
	Senterpartiet meiner at denne utviklinga no har gått for langt – så langt at det går ut over pasienttilbodet. Vi har tidlegare fremja forslag om at vi må få ei eiga stortingsmelding om heile utviklinga av psykisk helsevern, men vart stemte ned. 
	Det er mykje som no tyder på at psykisk helsevern er pressa. Det har dårlegare vekst enn somatikken – trass i politiske mål om det motsette. Den gylne regel, som skulle sikra større vekst i psykisk helsevern enn i somatikken, verkar ikkje. Vi h...
	Så situasjonen er at det er eit enormt press på allmennpsykiatrien i Noreg, og da er ein faktisk nøydd til å gå inn og gjera noko. Behandlingskapasiteten er for låg. Det er mangel på senger, slik at vi får korridorpasientar. På Sandviken syk...
	Det er gjort veldig mykje bra for å styrkja psykisk helsevern ute i kommunane, men vi er bekymra for tilbodet til dei som har alvorleg psykisk sjukdom, og difor fremjar vi forslag om å stoppa nedbygging av sengeplassar og auka kapasiteten i psykisk...
	Så fremjar vi òg forslag om å stoppa alle planar om å svekkja eller leggja ned distriktspsykiatriske senter og/ eller barne- og ungdomspsykiatriske poliklinikkar – at det vert sett på vent til Stortinget har behandla ein ny nasjonal helse- og ...
	Med det tar eg opp forslaget frå Senterpartiet og SV i saka. 
	Presidenten: Representanten Kjersti Toppe har teke opp det forslaget ho viste til. 
	Sheida Sangtarash (SV) [15:05:55]: For ikke mange måneder siden sto statsråden her og fortalte oss at han ikke var fornøyd fordi hans regjering ikke hadde klart å oppfylle den såkalte gylne regel, altså løftet om at veksten i psykiatrien skulle v
	Helst skulle jeg ha stått her i dag og sagt at i dag stemmer vi for endelig å styrke tilbudet til psykiatrien. Men det er ikke det vi stemmer over i dag, vi stemmer over om vi skal la være å bygge ned. Å behandle flere poliklinisk er det bred en...
	I forrige uke debatterte vi i denne sal om samhandlingsreformen var verdt en evaluering. Det mente regjeringskameratene at det ikke var. Jeg på min side er ytterligere overbevist om at vi trenger det, for etter innføring av samhandlingsreformen gik...
	Det er mye vi burde gjøre for pasienter som er avhengige av psykiatrisk tilbud. Jeg tenker: La oss bare starte med å ikke bygge det ned. 
	Carl-Erik Grimstad (V) [15:08:16]: Det tilhører kjernen i Venstres ideologiske grunnlag å gi hvert enkelt menneske frihet til å leve gode og meningsfylte liv. Så vet vi, dessverre, at for mange er en dårlig psykisk helse i veien for et slikt godt l
	Derfor er jeg stolt over – og på vegne av Venstre tar litt av æren for – mye av det denne regjeringen har fått til på dette feltet. Forebygging og tidlig innsats er et område som er blitt gitt økt oppmerksomhet og har fått en historisk sat...
	Så skal likevel de som er alvorlig syke, og som trenger hjelp fra spesialisthelsetjenesten, få det. Derfor blir jeg bekymret når spesialisthelsetjenesten ikke klarer å levere på våre klare løfter om den gylne regel. Jeg blir en anelse flau nå...
	Det har skjedd store endringer i kunnskapen om psykiske lidelser, årsaker og hvordan vi best kan behandle psykisk sykdom. Sånn sett har antallet senger gått ned i lang, lang tid og vært en del av en ønsket utvikling. Samtidig må vi forsikre oss...
	Så lenge tilbudet er godt, spiller det ingen rolle hvordan denne hjelpen gis. Det er gode grunner til å tro at mange vil ha en fordel av å få hjelp der de bor og lever livene sine. Målet er en helhetlig og sammenhengende hjelp. Klarer vi det, le...
	Statsråd Bent Høie [15:11:07]: Som representantene viser til, har det skjedd store endringer i psykisk helsevern over mange år. Reduksjonen i sengeplasser og i tiden som pasientene er skrevet inn på døgninstitusjoner, startet rundt 1970. Denne redu
	Jeg er enig i at det kan være enkelte faktorer som kan bidra til økt behov for døgnbehandling. Forslagsstillerne viser bl.a. til endringer i straffeloven. Jeg vil i den sammenheng vise til at de regionale helseforetakene har fått tildelt 2 mill. ...
	Representantene viser også til bestemte grupper, som innsatte med psykiske lidelser og traumatiserte flyktninger. Det samlede behovet for døgnplasser er imidlertid avhengig av en rekke faktorer, ikke minst av om vi klarer å etablere gode alternati...
	Psykisk helsevern vil være et av hovedområdene i den nye nasjonale helse- og sykehusplanen, som legges fram til høsten. Planen skal ta for seg flere av problemstillingene som forslagsstillerne er inne på, deriblant variasjon i andel avslag ved he...
	Avslutningsvis er det grunn til å understreke at samarbeid mellom kommunene og spesialisthelsetjenesten er helt avgjørende for å kunne gi pasienter med psykiske lidelser et helhetlig og kvalitativt godt tilbud. Jeg er derfor glad for at Helsedirek...
	Presidenten: Det vert replikkordskifte.
	Tellef Inge Mørland (A) [15:13:53]: NRK undersøkte før jul 200 saker rundt selvmord i psykiatrien og kom fram til at en hadde brutt loven omtrent annenhver gang. Annenhver dag tar en av de pasientene som oppsøker psykiatrien for å få hjelp, sitt e
	Statsråd Bent Høie [15:14:39]: Jeg har tidligere svart på spørsmål knyttet til Sandviken sykehus i Bergen, og det er helt klart at den situasjonen som har vært der, er jeg ikke fornøyd med. Jeg har også en klar oppfatning av at det er noe som le
	Så er det også slik at vi har utfordringer knyttet til at mennesker begår selvmord både mens de er i behandling og rett etter behandling. Nå innføres det et nytt kartleggingsverktøy som skal bidra til at en lærer mer av de hendelsene som er i...
	Tellef Inge Mørland (A) [15:15:30]: Jeg takker for svaret, men jeg tenker at den situasjonen vi har sett ved Sandviken sykehus i Bergen, kanskje er et uttrykk for de utfordringene en står overfor nettopp innenfor psykiatrien. Jeg tror vi alle er enige
	Statsråd Bent Høie [15:16:28]: Vi har styrket tilbudet i kommunene. Det er noe som vi har gjort år etter år, og derfor ser vi nå en kraftig oppbygging av helsetilbudet innenfor psykisk helse i kommunene, både i antall årsverk, i kompetanse og ved
	Kjersti Toppe (Sp) [15:17:40]: I oppdragsdokumentet til helseføretaka for 2019 står det ein klar beskjed til helseføretaka om at dei skal prioritera psykisk helsevern, og det står òg klart at innanfor psykisk helsevern skal føretaka prioritera DPS
	Statsråd Bent Høie [15:18:48]: En skal ikke redusere kapasiteten og tilbudet innenfor psykisk helsevern. Det skal prioriteres. Jeg ser at resultatene fra 2018 viser at helseregionene i større grad enn tidligere oppfyller kravene om å prioritere psyk
	Så må en ikke blande sammen det å gjøre endringer i måten som tilbudet gis på – f.eks. i større grad å etablere tverrfaglige team som jobber ute i kommunen, å jobbe mer poliklinisk, å jobbe mer ute der barn og unge er – med å beskrive ...
	Kjersti Toppe (Sp) [15:19:52]: Det er slik at mange ute ser at dei endringane som skjer, er det ikkje berre faglege argument bak. Dei endringane som statsråden viser til, er det jo ingen som er ueinige i, at vi skal forsøkja å få meir ambulant verks
	Statsråd Bent Høie [15:21:02]: En del av disse endringene gir også mulighet til bedre utnyttelse av ressursene, altså økonomi, men det betyr ikke at det ikke også er gode faglige begrunnelser bak, enten ved at det sikrer større fagmiljøer, eller
	Så er dette et område som det har skjedd store endringer på. Det er et område som det også sannsynligvis vil skje store endringer på framover, og det er nettopp en av grunnene til at vi har bestemt at psykisk helse skal være det faglige hovedt...
	Presidenten: Replikkordskiftet er slutt.
	Dei talarane som heretter får ordet, har òg ei taletid på inntil 3 minutt.
	Tore Hagebakken (A) [15:22:16]: Det er bra at det kommer en plan hvor dette får stor oppmerksomhet, slik det er varslet. Men det trengs penger også, og der er det stor forskjell på oss rød-grønne – Arbeiderpartiet i særdeleshet, som har 1,650 mr
	En samlet komité mener det er viktig å ta diskusjonen som representantforslaget reiser, om hvorvidt omleggingen og nedbyggingen av sengekapasiteten innen psykisk helse har gått for langt. 2 500 færre plasser på landsbasis på 20 år er mye, sjø...
	Det vi fra Arbeiderpartiet sier, er ikke i tråd med virkeligheten, sa representanten Stensland i sitt innlegg. Men i innstillinga mener en enstemmig komité at det som er grunnleggende her, er at psykisk helsevern generelt sett ikke er blitt priorit...
	Regjeringa hopper av når vi kommer til det som skjer i den praktiske hverdagen, og vil ikke være med på å sikre at viktige tilbud og viktig aktivitet opprettholdes, inntil det finnes gode alternativer. Endringer kan være nødvendige, men det må...
	I Innlandet er det mye bekymring knyttet til kutt i tilbudet i barne- og ungdomspsykiatrien. Opptaksområdet til Sykehuset Innlandet har riktignok blitt mindre, men om det hadde fått 81 mill. kr mer, som vi foreslår i vårt alternative budsjett, vi...
	Nå står vi sammen med Senterpartiet og SV om et forslag der vi mener at dette må settes på vent inntil Stortinget har behandlet ny nasjonal helse- og sykehusplan. 
	Om regjeringa vil det, kan den i revidert nasjonalbudsjett legge inn midler, slik at det blir lettere å kunne sikre disse svært viktige tilbudene for våre sårbare barn og unge. Dessverre har jeg ingen tro på at regjeringspartiene kommer til å p...
	Bengt Fasteraune (Sp) [15:25:38]: Statsråden skriver i sitt tilsvar til forslaget som er fremmet, bl.a.:
	«Det samlede behovet for døgnplasser vil imidlertid være avhengig av en rekke faktorer, ikke minst av om vi klarer å etablere gode alternativer i samarbeidet mellom kommune og spesialisthelsetjeneste. De regionale helseforetakene (RHF) har et lov...

	Det er jo akkurat det som ikke skjer i Valdres og i Nord-Gudbrandsdalen og flere andre plasser i landet. I en presset økonomisk situasjon er det de desentraliserte tilbudene – og jeg mener de skikkelig desentraliserte tilbudene – som blir truet,...
	Pasienter som har benyttet seg av brukerstyrt plass, blir sykere før de får døgnplass. Det blir økende press på enda færre behandlingsplasser, og konsekvensene blir døgnplasser langt fra bostedskommunene. De pasientene det gjelder, har ofte li...
	Vi kan ikke unngå alle innleggelser selv om ambulante tjenester er på plass. Kommunene er ikke rigget med økte ressurser for større ansvar og flere oppgaver. Viktige fagfolk føler utrygghet for jobben og søker andre jobber. Viktig kompetanse b...
	Det har vært et fagpolitisk mål å dreie tilbudene fra sykehus til distriktspsykiatriske sentre, underforstått at DPS-ene må styrkes. Nå ser vi i mange helseforetak det motsatte. DPS i Valdres og i Otta planlegges lagt ned av Sykehuset Innlandet...
	Tellef Inge Mørland (A) [15:28:50]: Innlegget til Høyres Sveinung Stensland fikk tydelig fram forskjellene mellom Arbeiderpartiets og regjeringens syn i denne saken. Stensland viste til at reduksjonen i antallet sengeplasser startet allerede på 1970-
	Ja, dagbehandling er kjempebra. Det støtter også Arbeiderpartiet opp under. For mange er det beste ikke å være innlagt. Det kan jeg også være enig med Stensland i. Men forutsetningen – det aller viktigste – er at man faktisk får den hjelpe...
	Regjeringen skal innføre pakkeforløp innen psykisk helsevern. Pakkeforløp er ofte svaret på det meste innenfor helsefeltet når man spør regjeringen. For å si det slik: Arbeiderpartiet er for mange av de pakkeforløpene som man nå har innført...
	Når det nå skjer nedbygging av døgnplasser, hadde ikke Arbeiderpartiet reagert hvis det hadde vært fordi det var faglig begrunnet. Men det vi ser, er at det er økonomien som i stor grad tvinger fram en del av disse kuttene. 
	Arbeiderpartiet legger ikke listen høyere i denne saken enn at vi bare ber regjeringen være med på å trykke på pauseknappen. Når vi ser at fagfolk som tidligere har vært helt enig i nedbygging av sengeplasser for å bygge opp dagtilbud, sier a...
	Fra 6 200 til 3 700 plasser de siste 20 årene – det skulle gi god grunn til å tenke seg litt om: Er det nå riktig å ta en pause, eller skal vi se om vi finner andre løsninger?
	Jeg synes Carl-Erik Grimstad fra regjeringspartiet Venstre oppsummerte det godt. Han sa noe sånt som at han var en anelse flau over at man ikke hadde levert på psykisk helsevern sånn som man ønsket. Det ville være et kraftig signal om regjeringe...
	Kjersti Toppe (Sp) [15:32:12]: Eg må knyta ein kommentar til det som det vert argumentert med i denne saka. Det er fag, det er at dette er ei ønskt fagleg utvikling, at pasientar ikkje nødvendigvis har best av å verta behandla mens dei er inneliggja
	Når vi høyrer kva dei i psykiatrien sjølve seier til oss, er dei svært bekymra for kapasiteten i allmennpsykiatrien. Det går ut over sikkerheitspsykiatrien, det går ut over psykisk sjuke i fengsel. Sivilombodsmannen har påpeikt dette i årsrap...
	Vi kan godt venta på ei stortingsmelding om nasjonal helse- og sjukehusplan der psykisk helsevern skal vera ei viktig sak, men regjeringspartia har stemt ned eit forslag om å få ei eiga stortingsmelding, utan at eg forstår grunngivinga for det. D...
	Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak nr. 5.
	Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om Representantforslag fra stortingsrepresentantene Marit Knutsdatter Strand, Siv Mossleth og Kjersti Toppe om å beskytte, fremme, støtte og øke forekomsten av amming (Innst. 199 S (2018–2019), jf. Dokument

	Presidenten: Etter ynske frå helse- og omsorgskomiteen vil presidenten føreslå at taletida vert avgrensa til 3 minutt til kvar partigruppe og 3 minutt til medlemer av regjeringa. 
	Vidare vil presidenten føreslå at det vert gjeve anledning til inntil fem replikkar med svar etter innlegg frå medlemer av regjeringa, og at dei som måtte teikna seg på talarlista utover den fordelte taletida, får ei taletid på inntil 3 minutt. 
	– Det er vedteke.
	Sheida Sangtarash (SV) [15:36:09] (ordfører for saken): Som saksordfører vil jeg gjerne takke for de mange høringsinnspillene som har kommet inn fra både instanser og enkeltpersoner i forbindelse med dette representantforslaget. Eksklusiv amming i o
	Det er en stor andel av spedbarna i Norge som ammes, og Norge har høy ammeforekomst sammenliknet med mange andre vestlige land. Likevel ammer mange kvinner i Norge betydelig kortere enn anbefalt av Helsedirektoratet. Komiteen ønsker derfor et ytter...
	Per i dag finnes det ikke oppdaterte tall for ammeforekomst i Norge. Høsten 2018 og våren 2019 skal det gjennomføres en ny Spedkost-undersøkelse. Resultatene fra denne forventes å foreligge våren 2020 og vil gi oss et innblikk i hvordan ammefor...
	Som representant for SV vil jeg blant de mange viktige tiltakene gjerne trekke fram tre forhold som er særlig viktige for oss. Det første er at retningslinjene for barselomsorgen skal gjøres til en realitet for alle kvinner og barn. Vi må sikre a...
	I Helseatlas for fødselshjelp kommer det fram at det er store forskjeller i tilbudet til fødende. Det kommer også fram at barseltiden er den tiden av sykehusoppholdet som nybakte mødre er minst fornøyd med.
	Det andre jeg vil ta opp, er at jordmordekningen i kommunene er for dårlig. Stortingsmeldingen om kvalitet og pasientsikkerhet, som skal behandles her senere i dag, viser at det er store overføringer fra sykehus til kommunene. Tall fra Jordmorforbu...
	Jeg ser nå at tiden min renner ut, så jeg får ta ordet igjen senere.
	Presidenten: Vil representanten Sheida Sangtarash ta opp dei forslaga Senterpartiet og SV har i saka?
	Sheida Sangtarash (SV) [15:39:07]: Det vil jeg.
	Presidenten: Representanten Sheida Sangtarash har teke opp dei forslaga ho refererte til.
	Elise Bjørnebekk-Waagen (A) [15:39:26]: Arbeiderpartiet støtter forslagsstillerne i at det må legges til rette for å øke andelen barn som ammes og fullammes. For å få til nettopp det er vi avhengig av en god barselomsorg på sykehusene, men også
	Den positive helseeffekten av amming er godt dokumentert. Helsedirektoratet oppgir at amming er et av de mest effektive tiltakene for å fremme helse og forebygge sykdom hos både mor og barn. Det er til og med vist at amming kan bidra til å reduser...
	Samtidig vet vi at det ikke er alle som ønsker å amme, og det er viktig at de som ønsker å flaskemate, også møter et helsevesen som ikke stigmatiserer, og som har god kompetanse. 
	Gode ordninger med foreldrepermisjon er viktig for å gjøre amming praktisk mulig. Arbeiderpartiet har i regjering dannet grunnlaget for dagens foreldrepermisjon med høy lønnskompensasjon og lengde på foreldrepermisjonen.
	Fødsel og livets start er en stor begivenhet, men også en sårbar situasjon for mange. Kvinner skal oppleve et godt og trygt tilbud etter fødsel, og det er helt klart at for tidlig utreise fra sykehusene etter fødsel kan få konsekvenser for ammi...
	I denne saken er det fremmet en rekke forslag som har de samme intensjonene som det var i en sak som Stortinget behandlet for litt under et år siden. Det var et representantforslag om åtte tiltak for å sikre en trygg fødselsomsorg. I den saken fi...
	Torill Eidsheim (H) [15:42:44]: Intensjonen i dette forslaget er veldig god. Morsmjølk er perfekt tilpassa eit lite menneskebarn, og amming er veldig positivt for ei sunn utvikling. Ein god start legg grunnlaget for at amming blir vellykka, og ikkje mi
	På sjukehuset skal kvinna få rettleiing og gode råd for riktig ammeteknikk. Tidspunkt for utskriving frå sjukehuset etter fødsel skal alltid vere tilpassa behovet til kvinna og det nyfødde barnet, og det skal takast avgjerd om dette i samråd m...
	Både jordmødrer og helsesjukepleiarar er viktige fagpersonar i kommunehelsetenesta når det gjeld amming. Frå 2013 har talet på jordmorårsverk auka med 46,2 pst. Frå 1. januar 2018 er bl.a. jordmor- og helsesjukepleiarkompetansen blitt ein del ...
	Det er viktig at helseføretaka held seg til dei retningslinjene som finst for barselomsorga. Ein god start legg grunnlaget for at amming skal bli vellykka, og retningslinjene understrekar nettopp dette. Der blir det oppmoda til at kvinnene som ønsk...
	Spisesituasjonen til eit spedbarn bør vere prega av nærleik, ro og kontakt. At ein er sikra å ha tilgjengeleg helsepersonell som har denne kunnskapen, er heilt vesentleg. 
	Åshild Bruun-Gundersen (FrP) [15:45:53]: Morsmelk er bra. Det er det ingen tvil om. Det er praktisk, og det gir god næring til det nyfødte barnet. Men vi må heller ikke glemme at amming ikke passer for alle. Mange kvinner kan ikke eller vil ikke amm
	Når Senterpartiet foreslår å sette som mål at 75 pst. av spedbarna i Norge skal få morsmelk innen 2024, er vi i Fremskrittspartiet rett og slett ikke enig i at flere mødre skal tvinges til å amme. Helsedirektoratet har her pekt på at morsmelk...
	I dag foregår det et enormt ammepress i samfunnet. Fra første gang gravide henvender seg til helsestasjonen, er det amming i brosjyrer, på plakater på veggen og samtaler om amming. På sykehus er det egne ammerom med egne ammefilmer som snurrer k...
	Senterpartiet foreslår også i denne saken at regjeringen skal øke liggetiden på sykehuset. Fremskrittspartiet kan ikke forstå at det er et selvstendig mål å pålegge kvinner å være lenger på sykehus. Jeg kjenner mange kvinner som ønsker å...
	Det siste forslaget jeg ønsker å kommentere, er Senterpartiets forslag om at helseforetaket skal ha det formelle ansvaret for barselomsorgen i inntil fem dager etter fødsel. Det er sånn i dag at alle barselkvinner kan ta kontakt med sykehus hvis ...
	Fremskrittspartiet støtter ikke Senterpartiets utgangspunkt i denne saken. Vi mener at kvinner må få lov til å bestemme selv om de vil amme, om de ønsker å reise tidligere hjem fra sykehuset etter fødsel, og om de ønsker oppfølging fra sykeh...
	Kjersti Toppe (Sp) [15:49:00]: Det vert litt spesielt å ha innlegg etter at representanten Åshild Bruun-Gundersen har hatt innlegg her. Det er greitt nok å harselera over eit forslag, men ein må ikkje snakka usant. Vi føreslår ikkje at kvinner pli
	Det vil alltid vera slik at det er kvinna som bestemmer. Det gjeld òg amming. Men det er mange i dag som ikkje får god nok hjelp til amming på sjukehuset, fordi bemanninga er så knapp, og liggjetida er vorten så kort. Kort liggjetid føreset at ...
	Eg legg merke til at det har vore kvinner på talarstolen her, men dette handlar om spedbarnsernæring. Det er like viktig for alle – det er ikkje ei kvinnesak det handlar om. Vi må sørgja for å leggja til rette for at norske spedbarn kan få de...
	Når det gjeld målsetjinga, er det normalt for alle målsetjingar på kosthaldsfeltet at dei skal vera i tråd med dei nasjonale faglege anbefalingane. Her har regjeringa sett eit lågare mål. Det synest vi er spesielt. 
	På denne bakgrunnen fremjar eg Senterpartiets forslag. Vi hadde ønskt at det var fleire som hadde røysta for dette, men det er ikkje tilfellet. Men forslag nr. 1 er på mange måtar det aller viktigaste. 
	Presidenten: Representanten Kjersti Toppe har teke opp dei forslaga ho refererte til. 
	Statsråd Bent Høie [15:52:16]: Jeg kan iallfall innfri representanten Toppes ønske om at også en mann deltar i debatten. 
	Det er viktig at mødre får den hjelpen og støtten de trenger til å amme. Selv om mange spedbarn i Norge ammes, også sammenlignet med andre land, ønsker vi selvfølgelig at flere følger Helsedirektoratets råd om amming, når de ønsker det. I ...
	Mer enn 90 pst. av norske barn fødes på Mor-barn- vennlige sykehus. Nesten alle mødre og barn følger helsestasjonsprogrammet og får råd og veiledning om amming ved helsestasjonen. Om lag halvparten følges opp av helsestasjoner som er godkjent ...
	Det skal gjennomføres en midtveisevaluering av handlingsplanen for kosthold i 2019. Den vil gi en pekepinn om det er behov for en justering av arbeidet som gjøres på området. Vi får nye tall om ammeforekomsten våren 2020, som vil si noe om retn...
	Det har vært mye oppmerksomhet om liggetid etter fødsel. Liggetiden har vært stabil de siste fem årene. I nasjonal faglig retningslinje for barselomsorgen framgår det at tidspunktet for utskriving fra sykehus etter fødsel skal tilpasses kvinnen...
	Retningslinjen setter ingen grense for hvor lenge barselomsorgen er spesialisthelsetjenestens ansvar. Barselkvinner med behov for spesialisthelsetjeneste etter at de er utskrevet, skal få tilbud om det. Det er derfor ikke hensiktsmessig å sette en ...
	Jeg er enig i intensjonen om å fremme og beskytte amming. Jeg er også enig i at det er behov for flere jordmødre i kommunene. Derfor bygger vi opp jordmortjenesten. I 2018 gjeninnførte vi lovkravet om jordmorkompetanse i kommunene, som ble fjerne...
	Presidenten: Det vert replikkordskifte.
	Kjersti Toppe (Sp) [15:55:34]: Vi får tydelege tilbakemeldingar frå bl.a. Jordmorforbundet om at det er eit sterkt press på barselavdelingane, for i ein pressa situasjon må jordmødrene prioritera fødsel, og det går ut over barseltilbodet. Ein sna
	Spørsmålet mitt til statsråden er: Ser statsråden denne samanhengen, og meiner han at ein må gripa inn politisk for å sikra eit betre tilbod?
	Statsråd Bent Høie [15:56:37]: Det er viktig med trygghet, forutsigbarhet og god oppfølging i en sånn situasjon, men det er ikke riktig at liggetiden går ned. Den har holdt seg stabil på rundt 2,8 døgn de siste fem årene, og liggetiden for førs
	Kjersti Toppe (Sp) [15:57:40]: Når det gjeld jordmorstillingar i kommunane, er jo det noko ein har etterlyst lenge. Når behovet er 600–700 årsverk for å oppfylla dagens nasjonale retningslinjer, vil eg spørja kor mange jordmødrer ein treng for a
	Kva tid vil ein få 600–700 årsverk av jordmødrer ute i kommunane med denne satsinga, og har statsråden ein plan for korleis ein skal oppnå dette fortare?
	Statsråd Bent Høie [15:58:39]: Det var 278,8 jordmorårsverk i kommunene, i helsestasjons- og skolehelsetjenesten, da jeg overtok som helseminister. Det var 408,1 årsverk i 2017. Sannsynligvis har det vært en ytterligere økning i 2018, og vi har ø
	Sheida Sangtarash (SV) [15:59:30]: Det tredje og siste jeg ville vise til, og som jeg ikke fikk tid til, handlet om mødre som av ulike årsaker er nødt til å flaskemate, og som etterlyser mer informasjon og kompetanse hos helsepersonell. Jeg er enig 
	Jeg lurer på hva regjeringen har gjort hittil, hva statsråden vil gjøre for å øke denne kompetansen hos helsepersonell, og hva resultatet av det blir for kvinner i barsel.
	Statsråd Bent Høie [16:00:08]: Det skjer gjennom å styrke den oppfølgingen som en får. Som jeg var inne på i mitt innlegg, er det slik nå at 90 pst. av norske barn fødes på en mor–barn-vennlig sykehusavdeling, og halvparten følges opp av hel
	Magne Rommetveit hadde her teke over presidentplassen. 

	Sheida Sangtarash (SV) [16:00:57]: Jeg er enig i det statsråden trekker fram om Ammehjelpen, men jeg fikk ikke helt tak i hvilke konkrete tiltak regjeringen har gjort hittil, og hva regjeringen vil gjøre. Kan statsråden konkret peke på noen tiltak?
	Statsråd Bent Høie [16:01:13]: Tiltaket vårt er å styrke tjenesten. Det er det vi har gjort, og det er det vi også gjør nå. Det som har betydning for de gravide og de nybakte mødrene, er at de møter en kompetent tjeneste på dette området. Der
	Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak nr. 6.
	Innstilling fra helse- og omsorgskomiteen om Kvalitet og pasientsikkerhet 2017 (Innst. 190 S (2018–2019), jf. Meld. St. 11 (2018–2019))

	Presidenten: Etter ønske frå helse- og omsorgskomiteen vil presidenten føreslå at taletida vert avgrensa til 5 minutt til kvar partigruppe og 5 minutt til medlemer av regjeringa.
	Vidare vil presidenten føreslå at det vert gjeve høve til inntil fem replikkar med svar etter medlemer av regjeringa, og at dei som måtte teikna seg på talarlista utover den fordelte taletida, får ei taletid på inntil 3 minutt. 
	– Det er vedteke.
	Ingvild Kjerkol (A) [16:02:39]: Tuva Moflag er ordfører for denne saken, men jeg skal holde hennes innlegg her.
	Årets melding peker i stor grad på de samme utfordringene som tidligere meldinger om kvalitet og pasientsikkerhet. Utfordringer knyttet til kols, diabetes, sepsis og vaksinasjonsprogrammet er kjent fra tidligere. Pasient- og brukerombudene har oppl...
	Meldingen viser at fastlegeordningen må moderniseres, og pasientombudene påpeker at mange av henvendelsene handler om manglende tilgjengelighet. Komiteen viser til at Statens helsetilsyn har utført tilsyn med akuttmottakenes identifisering og beha...
	Komiteen viser til at det fortsatt er mange ubesatte stillinger på fødeavdelingene, samt at det er behov for tydeligere avklaringer i ansvaret mellom jordmor og lege for å ivareta kravene i veilederen «Et trygt fødetilbud. Kvalitetskrav til fød...
	Komiteen viser til at kvalitetsindikatorene knyttet til pakkeforløp for kreft er oppnådd på overordnet nivå, men det er variasjoner på tvers av foretaksnivå. Pakkeforløpene for krefttypene livmorhalskreft, primær leverkreft, kreft i skjoldbru...
	Komiteen anerkjenner at god ledelse, rett kompetanse og tydelige rutiner er avgjørende for kvalitet og sikkerhet i helsetjenesten. Meldingen avdekker risikoområder som kommuner, helseforetak og private tjenesteytere forventes å bruke som kunnskaps...
	Dette er den femte stortingsmeldingen om kvalitet og pasientsikkerhet i helsetjenesten. Den gir først og fremst et oversiktsbilde over områder der vi har utfordringer og behov for forbedring, og det gir derfor ikke et helhetlig bilde av kvaliteten ...
	I 2010 startet den rød-grønne regjeringen en kartlegging av pasientskader ved norske sykehus. Da fikk omtrent 16 pst. av norske sykehuspasienter minst én skade som følge av behandlingen de mottok, eller av manglende behandling. I 2011 startet vi ...
	Arbeidet med kvalitet og pasientsikkerhet og å forebygge uheldige hendelser i helsetjenesten har ikke lyktes godt nok, dessverre. Internasjonale undersøkelser tyder på at halvparten av de uheldige hendelsene kunne ha vært unngått. Vi hadde for n...
	Det er nå over seks år siden sist vi hadde en stortingsmelding som så helhetlig på kvalitet og pasientsikkerhet. «God kvalitet – trygge tjenester» presenterte den rød-grønne regjeringens politikk for å bedre kvalitet og pasientsikkerheten....
	Jeg vil ta opp forslaget.
	Presidenten: Representanten Ingvild Kjerkol har teke opp det forslaget ho refererte til.
	Sveinung Stensland (H) [16:07:56]: Det er interessant med kritikk av at vi er på feil vei. Til det er det å anføre at det jo er nettopp nå vi har begynt å få disse meldingene. Dette er den femte stortingsmeldingen om kvalitet og pasientsikkerhet s
	De fire første meldingene til Stortinget om kvalitet og pasientsikkerhet vektla at de viktigste innsatsområdene for bedre kvalitet og trygge tjenester er å utvikle pasientens helsetjeneste, forbedre systemer, ledelse og kultur i tjenestene og redu...
	Manglende kunnskap om kvalitet og pasientsikkerhet har i en årrekke vært trukket frem som en utfordring. Det har vi som sagt gjort noe med, og nå har vi mye data og økt kunnskap om kvaliteten og pasientsikkerheten. Utfordringen er å bruke denne ...
	Hvis vi ser på tallene, har pasient- og brukerombudene hatt en økende saksmengde de siste årene. I 2017 hadde de 15 200 henvendelser. Det fordeler seg på spesialisthelsetjenesten, kommunehelsetjenesten og andre henvendelser. Som tilhørerne vet, ...
	Mangelfull eller dårlig informasjon er gjennomgående i mange av sakene. Det er derfor nødvendig med bedre kommunikasjon med pasienter og mellom aktørene i helsetjenesten. Utvikling av pasientens digitale helsetjeneste må være en prioritet for r...
	Norsk pasientskadeerstatning har 3 pst. økning i antall meldte saker i 2017 sammenlignet med 2016, og har totalt 5 821 saker. Medholdsandelen på 29 pst. er noe lavere enn tidligere år. Svikt i behandling og forsinket eller feil diagnose gir størs...
	Helsetilstanden i Norge er god. Det er høy forventet levealder og lav dødelighet etter hjerteinfarkt og slag. Vi har også god femårsoverlevelse etter kreft, og nå er faktisk den største gruppen kreftpasienter kreftoverlevere. 
	Meldingen om kvalitet og pasientsikkerhet gir først og fremst et oversiktsbilde over områder der vi har utfordringer og behov for forbedring. Meldingen gir ikke et helhetlig bilde av kvaliteten i helsetjenesten, men det den viser, er at vi ikke er ...
	Da vil jeg trekke frem to bekymringer som jeg mener er spesielt viktige. Det ene er forhøyet dødelighet innen psykisk helse. Det er en utfordring vi aldri kommer til å bli ferdig med å snakke om. Vi får ta diskusjonen om flere senger er løsning...
	Dette er ting vi må ta på alvor. Men hvis vi ikke er villig til å måle, hvis vi ikke er villig til å lære av våre feil, kommer vi ikke videre. Derfor er det underlig at Arbeiderpartiet opprettholder kritikken av undersøkelseskommisjonen, som ...
	Kjersti Toppe (Sp) [16:12:31]: Arbeidet med kvalitet og pasientsikkerheit i helsetenesta handlar både om ressursar og om leiing. Det daglege kvalitetsarbeidet i helsetenesta er først og fremst eit leiaransvar, og då er det bekymringsfullt at Riksrevi
	Når vi veit at toppleiinga i helseføretaka alt jobbar for dårleg med å følgja opp kvalitet og pasientsikkerheit, er det uforståeleg at regjeringa vil fjerna eit av dei viktigaste verktøya vi har for å innhenta og dela kunnskap om pasientsikke...
	Arbeidet med kvalitet og pasientsikkerheit handlar òg om ressursar og kan difor ikkje sjåast isolert frå dei generelle ressursutfordringane og presset dei tilsette opplever i tenesta. I 2018 vart den nasjonale undersøkinga ForBedring for første ...
	Sjølv om helsetenesta i Noreg scorar godt på dei fleste indikatorar i samanlikning med andre land, viser OECD-rapporten for 2017 at pasienterfaringar, særleg i allmennlegetenesta, er eitt av punkta der vi gjer det aller dårlegast. Vi er mindre fo...
	Så veit vi at nærmare 14 pst. av alle somatiske innleggingar er knytte til ei eller anna form for skade. Denne delen har vore nokså stabil sidan 2012, der ein hadde eit mål om å redusera pasientskadar med 25 pst. – det sette vi i den stortings...
	Det er eit politisk ansvar å gi helsetenesta leiarar og tilsette med best mogleg føresetnader for å tilby trygge tenester av høg kvalitet. Vi meiner det no er på tide med ei ny stortingsmelding der vi får mål og meining med dei årlege rapport...
	Statsråd Bent Høie [16:17:47]: En årlig stortingsmelding om kvalitet og pasientsikkerhet gir en god oversikt over status og utfordringer i helse- og omsorgstjenesten. Derfor legger vi for femte gang fram en sånn melding. På denne måten kan alle ni
	Vi har en god helse- og omsorgstjeneste i Norge. Mange gir uttrykk for at de er fornøyd med kvaliteten på tilbudet. Stadig flere pasienter får behandling raskere og bedre resultat enn tidligere. Samtidig peker denne meldingen på flere områder de...
	En samlet komité forventer at tilbakemeldingene gir grunnlag for regjeringens prioriteringer og innsatsområder. Regjeringen har høye ambisjoner og arbeider systematisk for å heve kvaliteten i helse- og omsorgstjenesten. Jeg oppfatter at komiteens...
	Denne meldingen avdekker risikoområder som kommuner, helseforetak og private tjenesteytere må bruke i sin planlegging, utøvelse, evaluering og korrigering av helse- og omsorgstjenestehjelpen. Meldingen viser hvor viktig det er å se på variasjon ...
	Regjeringen har etablert Statens undersøkelseskommisjon for helse- og omsorgstjenesten for oppfølging av alvorlige hendelser. Varselordningen til Statens helsetilsyn er utvidet til å inkludere den kommunale helse- og omsorgstjenesten og private ak...
	Arbeidet med pasientsikkerhet videreføres med uforminsket styrke, bl.a. gjennom ny nasjonal handlingsplan for pasientsikkerhet og kvalitetsforbedring. Vi må i større grad se arbeidsmiljø og pasientsikkerhetskultur i sammenheng. Derfor ble en kart...
	I foredragsmøtene har jeg stilt krav om oppfølging av Riksrevisjonens rapport om mangler ved styrenes oppfølging av kvalitet og pasientsikkerhet i de regionale helseforetakene. Jeg har forventninger til at disse tiltakene bidrar til økt oppmerkso...
	Regjeringen har gjennomført en rekke tiltak for å fremme kvalitet og pasientsikkerhet. De konkrete utfordringene som avdekkes i den årlige meldingen, følges spesifikt opp gjennom framlagte og planlagte stortingsmeldinger, handlingsplaner og strat...
	I 2019 legger vi fram en ny nasjonal helse- og sykehusplan. Hovedtemaene vil være samhandling, teknologi, kompetanse og psykisk helsevern. Tiltakene i planen vil ha betydning for kvaliteten og pasientsikkerheten. Regjeringen legger også fram en opp...
	Å skape pasientens helsetjeneste handler om god kvalitet og pasientsikkerhet. Det kreves tiltak på systemnivå, men det handler også om kultur og ledelse. En årlig melding om kvalitet og pasientsikkerhet kan ikke gå i dybden på enkeltområdene,...
	Presidenten: Det vert replikkordskifte. 
	Kjersti Toppe (Sp) [16:22:28]: Eg er opptatt av at vi må vera meir vakne for korleis sikkerheitsklimaet er på arbeidsplassane for å kunna få openheit og forbetringar når det gjeld feil og manglar. Eg synest den undersøkinga som kom, som viste at 4
	Legeforeningen etterlyser konkrete tiltak frå regjeringa på dette feltet, og eg vil stilla spørsmålet vidare til statsråden: Vil statsråden og regjeringa koma med konkrete tiltak for å betra sikkerheitskulturen på arbeidsplassane?
	Statsråd Bent Høie [16:23:34]: Ja – og undersøkelsen ForBedring er i seg selv en del av de konkrete tiltakene. 
	Jeg ga helseregionene i oppdrag å gjennomføre en samlet undersøkelse av pasientsikkerhet, kultur og arbeidsmiljø og helse, miljø og sikkerhet for de ansatte. Dette oppdraget skulle gjøres i samarbeid med de tillitsvalgte, og undersøkelsen er g...
	I tillegg er denne undersøkelsen også omfattet av forskriften om kvalitet og ledelse, og det betyr at ledere på alle nivåer i hele spesialisthelsetjenesten, som undersøkelsen omfatter, er forskriftsmessig forpliktet til å gå gjennom resultaten...
	Kjersti Toppe (Sp) [16:24:41]: Eg har eit oppfølgingsspørsmål. Vil det verta lagt fram for Stortinget kva som vert gjort, eller er det opp til kvart enkelt helseføretak, og så får vi ikkje vita meir om det? 
	Så har eg eit anna spørsmål, som gjeld sjølve saka, om årlege meldingar. Utgangspunktet var at vi hadde ei stortingsmelding som hadde eit mål om 25 pst. reduksjon. Vi når ikkje det, og årlege meldingar har heller ikkje ført til at vi er nær...
	Statsråd Bent Høie [16:25:39]: Til det første spørsmålet: Denne undersøkelsen omfatter alle ansatte i spesialisthelsetjenesten, alle avdelinger. Resultatene fra undersøkelsen er offentlige på sykehusnivå, men på avdelingsnivå er det – fordi
	Det som er viktig for meg, er å sørge for at denne informasjonen kommer fram, og at undersøkelsen er lik i hele landet, og dermed gir et godt grunnlag for de lokale handlingene som skal til for forbedring, men også at jeg kan måle ledelsen og f...
	Presidenten: Fleire har ikkje bedt om ordet til sak nr. 7. 
	Interpellasjon frå representanten Elise Bjørnebekk- Waagen til helseministeren:
	«Våren 2018 behandlet Stortinget representantforslag om tiltak for å sikre trygg fødselsomsorg, jf. Dokument 8:168 S (2017-2018). Ved behandlingen av saken ble det flertall for en rekke forslag for å styrke føde- og barseltilbudet i Norge. Et f...
	Hva har statsråden gjort for å sikre alle fødende kvinner en trygg fødselsomsorg»? 

	Elise Bjørnebekk-Waagen (A) [16:28:04]: Fødsel er en stor begivenhet – et nytt liv, en ny begynnelse. De fleste av oss er så heldig at vi kan tenke tilbake på de avgjørende øyeblikkene med glede, men for noen gikk det ikke som det skulle – og 
	At alle barn og mødre får den beste oppfølgingen og de beste forutsetningene, burde være en selvfølge. Altfor ofte hører vi historier om kvinner og barn som ikke får den fødselshjelpen de har krav på. Kort liggetid, mangel på kommunikasjon ...
	I Bergensavisen har vi gjentatte ganger kunnet lese om mangelfullt fødetilbud, om fødsler som blir avbrutt på grunn av lav bemanning, fødende kvinner som ligger alene, kvinner som ikke får smertestillende tidsnok, og ansatte som gråter på jobb...
	Det fødes om lag 60 000 barn i Norge hvert eneste år. Gjennom de siste årene har det skjedd store endringer i fødsels- og barselomsorgen – stramme budsjetter, kortere liggetid, færre barselsenger og reduksjon i barseloppfølgingen. Barseltiden...
	En viktig kvalitetsindikator for en trygg fødselsomsorg er én-til-én-omsorg fra jordmor til kvinner i aktiv fødsel. Når jordmor er til stede, kan komplikasjoner fanges opp, slik at det ytes riktig hjelp. Da sier det seg selv at når jordmor ikke...
	For tidlig utreise fra sykehus gjør at sårbare nyfødte barn reiser hjem til kommuner som ofte har et svært begrenset tilbud om oppfølging. Når barselkvinner og nyfødte blir på sykehuset lenge nok, kan helsepersonell fange opp komplikasjoner s...
	Ansatte ved fødeavdelingen brenner for jobben sin. De yter sitt beste hver eneste dag for små og store pasienter. Men når man som jordmor eller barnepleier opplever aldri å strekke helt til, at oppgavene alltid er for mange, tærer det på. Sånn...
	Når finansieringen beregnes til landets fødeavdelinger, er det kalkulatoren til statsråden som er premissleverandør. I dag er det sånn at god bemanning må tas av rammebudsjettet, mens komplikasjoner gir økt utbetaling. Den logiske bristen i de...
	Årlig føder rundt 450 kvinner ufrivillig utenfor sykehus, og tallet er stabilt høyt. Følgetjenesten, altså muligheten for å bli ledsaget av jordmor på vei til sykehuset, er avgjørende og en viktig trygghet for mange med lang reisevei, men sto...
	Vi vet at det er et økende behov for helsepersonell i årene som kommer. I 2040 kan vi ha behov for dobbelt så mange helsearbeidere som i dag. Her og nå har vi en prekær jordmormangel, og i tillegg utdannes det for få helsesykepleiere til å iva...
	Våren 2018 behandlet Stortinget en sak for å sikre en trygg fødselsomsorg. Ved behandlingen av saken fikk vi flertall for en rekke viktige forslag for å styrke fødsels- og barselomsorgen i landet. Det ble flertall for å sikre en trygg og framti...
	Statsråd Bent Høie [16:36:57]: Fødsel av et barn er en av de største begivenhetene i et menneskes liv. Norsk fødselsomsorg er av høy kvalitet og har gode resultater. Folkehelseinstituttets brukerundersøkelser viser at kvinnene gjennomgående er m
	Representanten Bjørnebekk-Waagen viser til at Stortinget våren 2018 behandlet et representantforslag, Dokument 8:168 S for 2017–2018, om å sikre trygg fødselsomsorg. Stortinget ba regjeringen sikre en trygg og framtidsrettet fødselsomsorg ved ...
	Det var en betydelig reduksjon i antall fødeinstitusjoner i perioden 1970–1990. En viktig årsak var at fødsler i større grad ble flyttet fra egne fødehjem og fødestuer til sykehus. Delvis skyldtes dette økte krav til medisinsk beredskap, f.e...
	Regjeringen har slått fast at det skal være en desentralisert sykehusstruktur i Norge. Gjennom Nasjonal helse- og sykehusplan fikk vi avklart sykehusstrukturen og akuttfunksjonene ved de fleste sykehus i de fleste delene av landet. Disse beslutning...
	Forsvarlig drift av fødeavdelinger er avhengig av flere faktorer. Helseforetakene må balansere hensyn til geografi, bosetting, transportmuligheter og gode fagmiljøer. Ved endringer i tjenestetilbudet må det sikres at fødeavdelingens behov for fa...
	Jeg oppfatter ikke at samling av fødeavdelingene i Molde og Kristiansund er i strid med Stortingets anmodningsvedtak om å sikre en trygg og framtidsrettet fødselsomsorg ved å sikre dagens fødeinstitusjoner, og jeg viser til at vi omtalte dette i...
	Det har vært mye oppmerksomhet rundt liggetid etter fødsel. Jeg viser til St.meld. nr. 12 for 2008–2009, En gledelig begivenhet, som den rød-grønne regjeringen la fram i 2009. Her framgår det at medisinsk kunnskap og erfaring tilsier at det ik...
	I oppdragsdokumentet for 2019 har jeg bedt helseregionene rapportere på hvordan Nasjonal faglig retningslinje for barselomsorgen er implementert, og spesielt hvordan helseforetakene har fulgt opp anbefalingene om utreisevurdering. Jeg har også bedt...
	Helsedirektoratet har i tildelingsbrev for 2019 fått i oppdrag å vurdere behovet for screening av gravide og barselkvinner for å avdekke depresjon. Direktoratet har også fått i oppdrag å vurdere finansieringen av tjenesten ytt av jordmor til gr...
	Regjeringen er enig i at det er behov for flere jordmødre i kommunene, og derfor bygger vi opp jordmortjenesten. I 2018 gjeninnførte vi lovkravet om jordmorkompetanse i kommunene som Arbeiderpartiet fjernet da de satt i regjering. Gjennom flere år...
	Representanten Bjørnebekk-Waagen nevner utfordringene ved kvinneklinikken på Haukeland universitetssykehus og viser til utfordringer med bemanning og pasientsikkerhet. La meg understreke at helseforetakene har ansvar for forsvarlig drift og bemanni...
	Tilsvarende bekymring ble framsatt av tillitsvalgte ved kvinneklinikken i februar 2015. Fylkesmannen i Hordaland gjennomførte som følge av denne bekymringen tilsyn ved fødeseksjonen ved kvinneklinikken, som ble avsluttet 15. juni 2016. Konklusjone...
	Helse Bergen opplyser at bemanningen ved fødeseksjonen ved kvinneklinikken ikke er vesentlig endret siden 2015 og 2016 sett opp mot antall fødsler, og at ledelsen mener bemanningen ikke er uforsvarlig. Administrerende direktør har likevel bedt om ...
	Jeg mener vi har en god og trygg fødselsomsorg, og jeg har fulgt opp Stortingets anmodningsvedtak gjennom oppdrag til de regionale helseforetakene og til Helsedirektoratet.
	Elise Bjørnebekk-Waagen (A) [16:45:05]: Jeg registrerer at statsråden er fornøyd med situasjonen. Det er allikevel påfallende at jeg ikke har møtt en eneste fagorganisasjon og ikke sett et eneste avisinnlegg som sier seg enig med ham. 
	Press på fødeavdelingene legger mer ansvar ute i kommunene. Når kvinnene skrives tidligere ut fra fødeavdelingene, burde det stå et kompetent apparat klart for å ivareta mor og barn ute i kommunene. Dessverre er ikke det virkeligheten mange ste...
	Det er viktig å styrke jordmortjenestene, men vi trenger også flere barnepleiere og helsesykepleiere. Retningslinjene for barselomsorgen anbefaler hjemmebesøk av jordmor rett etter utskrivingen fra barsel, for å gi tett oppfølging av både mor o...
	De ansatte på helsestasjonene rapporterer om en ekstra arbeidsbelastning ved at oppgaver skyves over fra sykehusene. Det at man f.eks. ikke har tid til å gjennomgå helt vanlig stell av små barn, bidrar til en helt unødvendig usikkerhet i en sår...
	Kommunene må settes i stand til å prioritere helsestasjonene. Det må ansettes flere jordmødre, og regjeringen må ta sitt ansvar for at det utdannes nok helsesykepleiere og jordmødre til å dekke behovet. Statsråden har helt klart et ansvar ogs...
	Statsråd Bent Høie [16:48:18]: Hadde jeg vært fornøyd, hadde jeg ikke fortsatt å prioritere forbedring i dette tilbudet, men jeg er fornøyd med at vi har fått til en betydelig positiv utvikling. Når en spør kvinnene som føder – og det er Fol
	Da Arbeiderpartiets leder Jonas Gahr Støre var helseminister, måtte hver jordmor i kommunen følge opp 211 fødende kvinner. I 2017 måtte hver jordmor i kommunen følge opp 138 fødende kvinner. På grunn av den styrkingen som har vært av både f...
	Det vi ser, er at tjenesten – tilbudet – år for år har blitt bedre under denne regjeringen, og at de som bruker tjenesten, kvinnene som føder, gjennomgående er blitt mer fornøyde. Det betyr ikke at vi skal hvile på laurbærene, at vi ikke s...
	Sheida Sangtarash (SV) [16:50:48]: Jeg vil sitere Henrik Ibsen: «En skulle aldri ha sine beste bukser på, når en er ute og strider for frihet og sannhet.» Men i dag ser vi kvinner i Møre og Romsdal som har på seg bunad, altså det fineste de har, 
	Her skulle jeg ønske at jeg fikk en estetisk kommentar fra Henrik Ibsen, men det kommer jeg aldri til å få, og det får jeg ikke gjort noe med. Men kjernen i denne saken er så alvorlig og har skapt så stor utrygghet at jeg mener at helseminister...
	Da jeg var på besøk der i går, fikk jeg ros for å fokusere på denne saken, men jeg skulle virkelig ønske at det ikke var nødvendig å få meldinger som:
	Tusen takk! Jeg skal føde mitt barn nr. to og er livredd for å føde på vei til sykehuset når vi skal over fjellet. Førstemann kom nemlig ganske kjapt.

	Dette er rystende lesning. Denne utryggheten er reell. Dessuten er Møre og Romsdal det fylket i landet med flest tilfeller av fødsler utenfor institusjon, altså på vei til sykehus.
	Statsråden burde heller fokusert på jordmorfølge og sikret stillinger som betaler mer enn 25 pst., altså inntekter som det går an å leve av. Da kunne man kanskje rekruttert. Det hadde vært en god start.
	Mitt inntrykk er at fagmiljøet på sykehuset i Kristiansund opplever at de ikke blir satt pris på, at de blir fortalt at kvaliteten er for dårlig, basert på feilberegninger, feilvurderinger og manglende bruk av riktige kvalitetsindikatorer. 
	Denne nedleggelsen er i strid med stortingsvedtaket fra juni i fjor om å bevare fødeinstitusjoner. Statsråden kan etter min mening ikke påstå at han legger til rette for en trygg fødselsomsorg så lenge kvinner opplever at de må ut i gatene, k...
	Kjersti Toppe (Sp) [16:54:02]: Det er ei urovekkjande utvikling i fødsels- og barseltilbodet i Noreg når vi ser det over år, og når vi ser kva som vert planlagt for framtida.
	Eg er uroleg fordi særleg barselomsorg held på å verta definert ut av det offentlege tenestetilbodet og i større og større grad er noko som kvinner skal måtta fiksa sjølve. Det er òg sterkare krav til at ein skal vera flinkare og føda fort, ...
	I interpellasjonen vert det vist til Dokument 8:168 S for 2017–2018, som førte til vedtak i fjor om ei rekkje tiltak for å styrkja både føde- og barseltilbodet i Noreg – etter forslag frå både Senterpartiet og SV. Det er sant at det kom vik...
	I interpellasjonen vert det òg vist til situasjonen i Helse Bergen og dei bekymringsmeldingane som er komne nyleg. Det er eigentleg ikkje noko nytt. Det har vore fleire bekymringsmeldingar i Helse Bergen når det gjeld bemanning. Når statsråden le...
	Planane om ny barneklinikk på Haukeland var grunnen til Dokument 8-forslaget, for ein planla at ein ganske stor del av kvinnene – det var vel 40 pst. – skulle ut mellom 6 og 24 timar etter fødsel. Det betyr i praksis at ein ikkje lenger skal by...
	Det var òg eit vedtak om å implementera Nasjonal fagleg retningslinje. Eg har mange gonger tidlegare etterlyst korleis det går med det viktige kravet om at alle fødande skal ha ei jordmor hos seg i den aktive fasen av fødselen. Eg har forstått ...
	Liggjetida vert altså pressa. Vi veit at avstandane vert bagatelliserte, som i Møre og Romsdal. Vi veit at følgjetenesta fungerer veldig dårleg mange plassar, og vi veit at det er problem med god oppfølging når det gjeld amming, som vi var inne...
	Dei nasjonale faglege retningslinjene er gode, men vi har inga forsikring om at dei faktisk vert følgde. Er tidleg utskriving eit eige ønske frå kvinnene, eller føler dei seg pressa? Eller føler dei at ein må reisa heim fordi forholda ikkje er ...
	Situasjonen i Møre og Romsdal er spesiell. Eg er heilt ueinig med statsråden når han seier at vedtaket om nedlegging av fødeavdelinga i Kristiansund er i tråd med stortingsvedtaket. Det er det absolutt ikkje. Det er allereie ein stor risiko på ...
	Eigil Knutsen (A) [16:59:15]: Vi som bor i Bergen, er stolte av byen vår – stolte av menneskene, husene, kulturen og historien. Vi er stort sett også stolte av sykehuset vårt, men de siste årene har det vært mye uro knyttet til kvinneklinikken, s
	Tidligere i år sendte Sykepleierforbundet og Jordmorforeningen nok et varsel til Arbeidstilsynet og fylkeslegen om alarmerende forhold ved kvinneklinikken. De tillitsvalgte har i lang tid vært bekymret for bemanningen og hevder at fødsler er blitt...
	Bemanningen går i bølgedaler. I 2015 kom det ti ekstra årsverk til fødeseksjonen etter en periode med mange avvik. Året etter ble 13 av de 15 årsverkene kuttet for å få budsjettet til å gå i hop. Tidligere i år økte bemanningen igjen med ...
	De tillitsvalgte viser til at det er 1 500 hull i nåværende årsturnus. I fjor var det 1 500 avviksmeldinger. Nå er varselet fra de tillitsvalgte til behandling hos fylkeslegen.
	De som jobber i helsetjenesten, går til arbeid hver eneste dag med ett mål: å skape trygghet og faglighet i behandlingen. For litt over et år siden var jeg selv vitne til at omsorgsfulle og svært kompetente helsearbeidere på kvinneklinikken i B...
	Vi var heldige. Vi var der på et tidspunkt med få fødende og relativt god bemanning. Men en skal ikke være der lenge før en ser hvilket enormt arbeidspress de ansatte er under, eller hvordan de sliter med gammelt utstyr og et bygg som nærmer se...
	I 2023 skal kvinneklinikken i Bergen erstattes med et nytt og moderne bygg. Det er fire år til. Innen den tid skal det fødes 20 000 flere barn i det gamle bygget. Statsråden må sørge for at disse 20 000 fødslene blir gjennomført med god bemann...
	Statsministeren oppfordrer oss til å få flere barn. Arbeiderpartiet deler det ønsket. Vårt første bud er å sikre trygghet – trygghet for at fødende kvinner møter en føde- og barselomsorg som gir den best mulige starten på et nytt liv.
	Nils T. Bjørke hadde her teke over presidentplassen. 

	Elise Bjørnebekk-Waagen (A) [17:02:30]: Jeg registrerer at statsråden under store deler av interpellasjonsdebatten har hatt kanskje et eget partimøte på første rad med sin partifelle. La oss bare håpe at han har lagt gode planer for hvordan han sk
	Men jeg er bekymret, og jeg er ikke mindre bekymret etter denne debatten, for selv om Bent Høie har vært statsråd siden 2013, viser han til den tidligere regjeringen i stedet for å ta ansvaret selv. Vi vet at fødeavdelingene er under press, og a...
	Når en er skrevet ut fra fødeavdelingen, kommer det ikke en automatisk elektronisk melding til helsestasjonene. Det er et farlig gap mellom tilbudet som gis i sykehuset, og tilbudet som gis ute i kommunene. I dag er det slik at det er kun to av ti ...
	Statsråden refererte til at kvinnene var fornøyde, at vi syntes tilbudet var godt nok, ifølge undersøkelser. Jeg vet ikke om det er den samme undersøkelsen, fra FHI, som jeg sitter på, men den viser også at ved landets store sykehus scores det...
	Arbeiderpartiet har i sitt alternative statsbudsjett lagt inn 1,6 mrd. kr mer enn regjeringen til sykehus. Det hadde monnet for fødselsomsorgen. I tillegg har vi styrket kommunene med 2,7 mrd. kr mer. Vi har råd til en trygg og god fødselsomsorg h...
	Statsråd Bent Høie [17:05:14]: Først til representanten Toppe, som påsto at jeg leste opp svaret fra Helse Bergen. Det er ikke korrekt. Det jeg leste opp, var resultatet av undersøkelsen gjennomført av Fylkesmannen i Hordaland etter den forrige be
	Så tok også representanten Toppe opp at vi ikke har oversikt over hvor mange som ikke får den oppfølgingen som de skal ha under aktiv fødsel. Det er riktig at jeg har bedt om en slik oversikt og også fått tilbakemelding, men den tilbakemelding...
	Så til interpellanten: Det er helt riktig at jeg også underveis i debatten har hatt samtaler med min partikollega, men på tross av at jeg er mann, klarer jeg å gjøre to ting samtidig – både å snakke og å høre etter – kanskje i motsetning...
	Presidenten: Då er debatten i sak nr. 8 avslutta.
	Interpellasjon fra representanten Kjersti Toppe til helseministeren:
	«Dokumentaren om Siw i Stavanger Aftenblad gir oss historia til ei av dei rundt 6 000 menneska i Noreg som er ekstra hardt ramma av rusproblem og psykiske lidingar, og som skårar aller dårlegast på levekårundersøkingar, og som hjelpeapparatet i...
	Kva vil statsråden gjere for å sikre at dei mest sårbare menneska får hjelp og koordinerte tenester både frå sjukehus og kommune, og for å hindre at menneskeliv går til grunne»?

	Kjersti Toppe (Sp) [17:09:38]: Dette er ein interpellasjon som eg ikkje ønskjer å stilla, som burde vore unødvendig, for vi har eit godt helsevesen i Noreg, og vi har ei velutvikla omsorgsteneste. Men nokre har det betre enn andre, og denne interpell
	Stavanger Aftenblad har fortalt om Siw, ei kvinne som vart funnen død i ein kommunal bustad i Stavanger første arbeidsdag etter påske i 2015. Ho vart 45 år og døydde av ein overdose. Lesarane vert tatt med tilbake til ungdomstida til Siw og vida...
	«For meg, som ikke er så flink til å involvere meg eller gjøre meg kjent med narkomane, sårbare og skakkjørte, så er det nettopp viktig å få et innblikk, så jeg ikke mister av syne hva et menneske er, hva et medmenneske er, og hva et inklud...

	Det er dette interpellasjonen eigentleg handlar om.
	Siws historie har ført til fleire debattar om hjelpeapparatet, og det er veldig bra. Helseministeren har sjølv uttalt at Siw har gitt ei av landets mest utsette grupper eit ansikt. Det er sant, for Siw er – eller var – ikkje aleine. Ein antar a...
	Siw var altså ei av de mange som går til grunne kvart år, og det verste er at vi veit kven dei er. Spørsmålet er kva helseministeren meiner at han og regjeringa vil gjera av nasjonale tiltak for ei av dei mest utsette gruppene, dei med omfattand...
	Avisa Nordland har på liknande vis fortalt historia om ei anna kvinne, som vert kalla Mia, som eit alvorleg eksempel på ei ung kvinne som òg fell mellom alle stolar i hjelpeapparatet. Mia har vore akuttinnlagt 24 gonger i løpet av eitt år – in...
	Mia er alvorleg psykisk skada, så kvifor skal ho behandlast i fengsel, der isolasjon gjer ho enda sjukare? Kvifor vert ho send som pakkepost rundt omkring? Og korleis går det an å ha 24 akuttinnleggingar i løpet av eitt år i psykisk helsevern ut...
	For nokre år sidan var vi forferda over ei på mange måtar liknande historie, om Ida, glassjenta, om korleis eit barn under barnevernsomsorg vart flytta rundt, rive opp frå nærmiljøet, opplevde massiv tvangsbruk og eit offentleg hjelpeapparat so...
	FNs torturkomité har i år retta kritikk mot norske myndigheiter for vår praktisering av langvarig isolasjon i fengsel. Ifølgje komiteen er isolasjon av innsette med store psykiske utfordringar i strid med menneskerettslege standardar og burde vor...
	Som Siw gir eit ansikt til ei av dei mest utsette gruppene, dei med rusproblematikk og psykiske lidingar, gir Mia-saka ei konkretisering og gir oss historia til ei av dei mange psykisk sjuke som er inn og ut av fengsel, og som aldri burde vore der. E...
	Dette har òg reist spørsmålet om tvangstiltak etter helse- og omsorgstenestelova § 10-2, som opnar for at ein kan tvangsinnleggja frå kommunen si side i inntil tre månader. Eg håpar statsråden kan kommentera akkurat det. Spørsmålet som eg v...
	Statsråd Bent Høie [17:19:55]: Det gjør sterkt inntrykk å lese historiene til Siw og Mia. Jeg er glad for at Stavanger Aftenblad og Avisa Nordland forteller disse historiene. Jeg er også glad for at representanten tar opp dette til debatt i Stortin
	Det handler om to unge mennesker med omfattende hjelpebehov som ikke har fått god nok hjelp. Dette kan, som vi har sett, få tragiske konsekvenser. Vi vet at mennesker med alvorlige psykiske lidelser og rusavhengighet har betydelig kortere levealder...
	Mange får god hjelp, men vi har fortsatt en vei å gå før vi kan være sikre på at alle mennesker med store og sammensatte behov får et godt nok hjelpetilbud. Derfor fortsetter regjeringen å prioritere psykisk helse- og rusfeltet høyt. Vi sats...
	Regjeringen er opptatt av å sikre god helsehjelp til den enkelte pasient. Det betyr at tjenestene må organiseres med utgangspunkt i nettopp pasientens behov. Spesialisthelsetjenesten og kommunehelsetjenesten må samarbeide bedre. For å legge til r...
	Hjelpetilbudet til pasienter med særlige utfordringer blir mange steder organisert gjennom såkalte ACT- team og FACT-team. Dette er team som gir behandling på pasientens hjemmebane, tilpasset pasientens behov. Dette er altså ikke tilbud om plass ...
	I tillegg har pasientene fått bedre livskvalitet, og antall liggedøgn i spesialisthelsetjenesten har blitt halvert. Vi ønsker at det skal etableres flere ACT-/FACT-team. I 2018 ble det derfor gitt tilskudd til etablering og drift av åtte ACT-team...
	Psykisk helsevern blir også et av hovedtemaene i den nye Nasjonal helse- og sykehusplan som legges fram senere i år. Her skal vi tydeliggjøre hvordan vi ønsker at psykisk helsevern skal utvikles videre. De siste årene har vi sett en vekst på n...
	God tilgjengelighet er en viktig forutsetning for å kunne hjelpe mennesker som søker behandling for rusproblemer – ofte i kombinasjon med psykiske lidelser. For å få til det må kapasiteten på tjenestene være god. Jeg er derfor glad for at vi...
	Jeg vil også berøre fengsler, som interpellanten også var inne på. Alle innsatte har rett til de samme helsetjenestene som befolkningen for øvrig, innen alle tre delene av spesialisthelsetjenesten. Det er vertskommunene for fengslene som har ans...
	Vi har over tid bygd opp behandlingstilbudene for rusavhengige i fengslene. Det er i dag 17 fengsler som har egne rusmestringsenheter for innsatte med rusproblemer. I tillegg er det egne poliklinikker innen psykisk helsevern ved de største fengslene...
	Regjeringens inkluderingsdugnad skal få flere med nedsatt arbeidsevne eller hull i cv-en inn i arbeidslivet. I 2019 har vi bevilget 125 mill. kr til dette. Svak eller ingen tilknytning til arbeidslivet er en av årsakene til at mange mennesker med p...
	Avslutningsvis vil jeg vise til regjeringens nye politiske plattform, Granavolden-erklæringen. Her fremgår det at regjeringen vil styrke behandlingstilbudet innen psykisk helsevern i kriminalomsorgen. I tillegg understrekes det at regjeringen vil r...
	Kjersti Toppe (Sp) [17:29:44]: Takk til statsråden for innlegget hans. Eg opplever at statsråden er opptatt av denne gruppa, og eg skal innrømma at dette ikkje er enkelt. Dette er faktisk krevjande, og det utfordrar helsetenesta vår på det som er a
	Så har eg utfordra statsråden og regjeringa på kva ein ser for seg av konkrete tiltak, slik at det faktisk fører til ei endring – at det ikkje alltid vert slik at desse marginaliserte gruppene har stor risiko for å gå til grunne, rett og slet...
	Eg har likevel ei bekymring for at desse tiltaka vil fungera for veldig mange, men at dei gruppene med ei historie som den eg skildrar her, er veldig sårbare, veldig marginaliserte, og dei vil ofte ikkje sjølve verta behandla. Det utfordrar tenesta...
	Eg er glad for det som statsråden tar opp om isolasjon og tvang i fengsel. Det får eg altfor lita tid til å snakka om, men Mia-saka handlar veldig mykje om det – at personar som er psykisk sjuke, aldeles ikkje får god nok helsehjelp i fengsel o...
	Statsråd Bent Høie [17:32:59]: Det er ikke enkelt; det er jeg helt enig med representanten i. Det er krevende å koordinere og å få mange av de ulike hjelpetilbudene vi har, til å henge godt sammen rundt den enkelte. Samtidig handler det veldig oft
	Det er nettopp der jeg ser at ACT- og FACT-teamene når fram. Det er en ordning som er laget for kanskje nettopp den ene promillen av innbyggerne våre som sannsynligvis Mia tilhører og Siw tilhørte.
	Fra jeg veldig tidlig var aktiv i lokalpolitikken, husker jeg veldig godt historiene jeg fikk fra administrasjonen i kommunen om de håpløse vi hadde i kommunen, de det ikke var mulig å hjelpe. Dette er nettopp den ene promillen, og de er ikke håp...
	Det forteller meg at det er håp, og jeg er helt enig med representanten i at en ikke skal gi opp noen, men alltid ha tro på at det er mulig å utgjøre en forskjell. Vi må bli enda flinkere til å tilpasse tilbudene våre rundt den enkelte.
	Tellef Inge Mørland (A) [17:36:15]: Det er en viktig interpellasjon representanten Kjersti Toppe har tatt opp. Gjennom historiene til Siw og Mia gir det muligheten for å reise en debatt rundt de aller mest sårbare innenfor psykisk helse og rus.
	Det er gjerne historier om rus og psykiske lidelser som er fortellingen om hvordan det går når tidlig innsats svikter, for stort sett er ikke starten psykiske lidelser og tunge rusproblemer. Ofte er veien dit ganske lang, men vi ser konsekvensene a...
	Helseministeren er inne på bl.a. innføringen av pakkeforløp for psykisk helse og rus. Jeg tror det kan være mye positivt med innføringen av den typen pakkeforløp. Samtidig er det også helt avgjørende at ressursene følger med når man innfør...
	Så handler det også om at man samhandler for å finne gode løsninger, og ikke bruker situasjonen til å skyve ansvaret over på hverandre. Vi hadde tidligere i dag en sak rundt nedbyggingen av sengeplasser i psykiatrien. Det er i hvert fall min op...
	Så skal jeg ta et litt annet eksempel, og det er dem som kanskje er på vei ut av de utfordringene de står i. I fjor hadde vi en sak rundt ettervern, der en samlet opposisjon, inkludert Kristelig Folkeparti, var veldig opptatt av at vi måtte få t...
	Da vi behandlet budsjettet, var svaret fra Høyre, Fremskrittspartiet og Venstre på nettopp dette punktet at dette utfordret ansvarsfordelingen mellom spesialisthelsetjenesten og kommunene i oppfølgingen av pasienter etter utskriving fra døgnbehan...
	Jeg tror absolutt at vi i denne salen har et tverrpolitisk felles mål om å hjelpe disse gruppene, men så er forutsetningen at det følges opp med en vilje til å sette inn både riktige og tilstrekkelige ressurser.
	Bård Hoksrud (FrP) [17:41:06]: I sykepleierutdanningen lærer studentene at mennesker er sammensatt på mange vis, og synliggjør dette gjennom å dele mennesker inn i fire områder: det fysiske, det psykiske, det åndelige og det sosiale. Alle område
	Gjennom flere tiår har vi i Norge jobbet for å likestille psykisk helse og fysisk helse. Det skal ikke bety noe hvor du har vondt, om det er i hjertet eller i sjela, i hodet eller i tankene, i øynene eller i synsoppfattelsen. Etter hvert har medis...
	I Norge skal du få like rask og god hjelp uansett hva dine plager er. Derfor skjærer det i hjerterota når en hører historier som dem om Mia og Siw – to unge, sårbare mennesker som ikke fikk den hjelpen de trengte da de trengte den, ungdommer s...
	Det finnes dessverre flere som Mia og Siw rundt om i vårt langstrakte land. Fortsatt forsker vi på hvorfor. Heldigvis for dem sees og forståes de fleste, men noen når vi dessverre ikke inn til.
	Interpellanten Toppe spør statsråden hva han kan gjøre for å sikre at de mest sårbare menneskene får hjelp og koordinerte tjenester, både fra sykehus og fra kommune, og for å hindre at menneskeliv går til grunne.
	Denne regjeringen har fra dag én satset på oppbygging av psykiske helsetjenester og tjenester til rusavhengige, bl.a. gjennom den gylne regel. Forebygging av psykiske lidelser er et stort satsingsområde, og kommunene har fått økt sine budsjetter...
	Jeg har tenkt og tenkt. Kan noe menneske hindre at et menneskeliv går tapt? Jeg tror noen ganger, men ikke alltid. Det betyr ikke at vi skal gi opp. Vi skal fortsette å søke etter svar gjennom samtaler med mennesker som har det vanskelig, samtaler...
	I går var jeg i et møte ved noe som heter Frisk Bris- prosjektet i Bamble, som nettopp tar for seg noe av det jeg opplevde at også representanten Tellef Inge Mørland tok opp, dette at man må jobbe sammen, både kommunehelsetjeneste, spesialisthe...
	Derfor er dette så viktig, og derfor er jeg veldig glad for den debatten representanten Toppe tar opp. Jeg opplever også at statsråden er veldig klar på at dette er en viktig debatt, og at det er viktige diskusjoner. For det handler om å hjelpe ...
	Kjersti Toppe (Sp) [17:45:14]: Takk til dei som har tatt ordet. 
	Helseministeren sa at ein ikkje skal gi opp nokon, og det er eg glad for at han seier. Han kommenterte at eg sa at dette var krevjande med å seia at det òg eigentleg er enkelt. Eg er ikkje ueinig i det heller, for det som kanskje er krevjande i helset
	Statsråden sa at det handlar om langvarige relasjonar, bustad, «det gylne øyeblikket», arbeid og aktivitet og grunnleggjande helsehjelp, og det er heilt rett, men særleg det siste. Først og fremst handlar det om at dei ikkje døyr, at dei ikkje...
	Så er det dette med ACT- og FACT-team og styrking av rus, psykisk helse: Sjølvsagt er dette den plattforma som vi må ha, dei rammene som vi må ha der ute, for òg å hjelpa denne gruppa. Men eg trur at vi kan ha masse ressursar til psykisk helse,...
	Og det er jo rart, når vi høyrer om Mia, som har hatt 24 akuttinnleggingar på eitt år i psykisk helsevern: Uavhengig av om ein har eit slikt eller sånt tilbod, meiner eg at det er urovekkjande at det ikkje vert tatt grep. Eg må få seia det, fo...
	Eg kunne ønskt at statsråden sa noko om tvangsproblematikken, for det er ei kjensgjerning at for nokon av desse er det slik at for lite tvang òg kan vera skadeleg. Dette med tvang frå kommunen si side har kome opp, no når det er vanskelegare å ...
	Statsråd Bent Høie [17:48:36]: Takk for en god debatt. Jeg oppfatter at det ikke er noen uenighet om hva som er vårt felles mål. Det er også veldig mye enighet om virkemidlene. 
	FACT- og ACT-team vil etter min oppfatning være en veldig god måte å jobbe på for dem som har så store og sammensatte behov. Representanten Toppe har helt rett i at vi må håpe at vi i framtiden klarer å ha en helsetjeneste som er organisert s...
	Så tar representanten opp spørsmålet om tvang. Mitt utgangspunkt er at jeg er bekymret for tvangsbruken i den norske helsetjenesten. Fordi variasjonen er så stor, er det all grunn til å tro at det er for høy bruk av tvang. 
	Så er det selvfølgelig også, som representanten var inne på, noen ganger riktig å bruke tvang. Det er f.eks. riktig å bruke tvang hvis man er redd for at en person kan ta sitt eget liv. Man kan bruke tvang hvis man er redd for at en person utgj...
	Så har vi behov for en grunnleggende diskusjon om regelverk og lovgivning på dette området. Derfor er jeg glad for at det nå er ganske kort tid til tvangslovutvalget legger fram sine forslag. Tvangslovutvalget skal nettopp se på regelverket på ...
	Mange har, som vi har vært inne på i denne debatten, samtidige rusrelaterte, psykiske og somatiske helseutfordringer. De får samtidig hjelp både fra kommune- og spesialisthelsetjenesten, og man kan selv tenke seg hvor mange mulige kombinasjoner d...
	Presidenten: Debatten i sak nr. 9 er avslutta.
	Interpellasjon fra representanten Hans Fredrik Grøvan til samferdselsministeren:
	«Den teknologiske utviklingen går raskt, og nye transportløsninger ser dagens lys. Systemer for anvendelse av informasjons- og kommunikasjonsteknologi i veisektoren kan påvirke atferd, forbedre transportløsningene og gi bedre trafikkavvikling. N...
	Hva gjør regjeringen for å utnytte mulighetene som ligger i ny teknologi innenfor transportsektoren, og på hvilken måte vil ny teknologi være en viktig faktor når fremtidens mobilitet planlegges»?

	Hans Fredrik Grøvan (KrF) [17:52:49]: Den teknologiske utviklingen gir oss helt nye muligheter til å utvikle gode, effektive og mer miljøvennlige transportløsninger. Transportsektoren står foran store endringer. Den er i ferd med å reformeres på 
	Hoveddriverne i utviklingen er ikke alltid politiske, men den styres av megatrender og internasjonale markeder. Likevel er politiske vedtak viktige. Politisk bestemte rammebetingelser har betydning, og staten er i seg selv en viktig markedsaktør. De...
	I tiden som kommer, vil vi – og må vi – bruke ressursene mer effektivt. Det vil utvikles nytt og mer miljøvennlig drivstoff, bruken av intelligente transportsystemer, ITS, vil gi mer effektive løsninger, og en mer moderne og tilpasset infrastr...
	Transportutfordringene vil bli stadig viktigere å løse i framtidens byer. Knappheten på areal vil dra seg til, og utslippene må ned. For å løse utfordringene som bl.a. er knyttet til trafikksikkerhet, kapasitet, miljø og klima, trenger vi å m...
	Jeg er glad for at vi har en regjering som er aktiv i arbeidet med å modernisere transportsystemet, også ved hjelp av teknologisk innovasjon og tidlig bruk av nye løsninger. For Kristelig Folkeparti er det viktig at dette arbeidet forsterkes framo...
	Det er ikke lenge siden vi behandlet stortingsmeldingen Digital agenda for Norge. Der forpliktet staten seg til å øke innsatsen innen teknologi og digitalisering. Det samme gjorde vi da gjeldende NTP ble vedtatt. Det er jeg glad for, og det viser a...
	Det er store trender vi snakker om her, men det er også en utvikling vi kan stimulere, forsterke og sette retning på. For en teknologioptimist byr utviklingen på kjempestore muligheter!
	Jeg skal ikke påta meg noen rolle som spåmann og trekke konklusjoner om hvordan framtiden vil se ut for norsk transportsektor. Det er det kanskje ingen av oss i denne salen som bør gjøre i dag. Men jeg vil likevel trekke fram fire hovedtrender in...
	Elektrifisering er kanskje det meste åpenbare og det som vi lettest får øye på, og det som er mest oppe i dagen i dag. Vi ser alle at elbilene ruller av gårde. Elektrifisering vil ha konsekvenser for utslipp, men kan også ha store konsekvenser ...
	Når det gjelder personbilparken, har vi kommet langt i Norge, og det skal vi være glade for. 31 pst. av nybilsalget i 2018 var elektriske biler. Det er noe som vi gleder oss over. Det viser at politikken til dagens regjering virker. 
	Innen skipsfarten er elektrifisering i en startfase, men vi ser at norske aktører tar en lederrolle også der. Jeg er glad for at norske myndigheter har vært tidlig ute med bl.a. å stille miljøkrav i anbudsprosesser. 
	For luftfarten er det fortsatt langt fram til nullutslippsløsninger, men det skjer spennende ting også her. Avinor mener f.eks. at all innenriks luftfart i Norge kan være elektrisk i 2040. Det høres ambisiøst ut, men jeg tror det er en klok mål...
	Det andre hovedtrekket er digitalisering. Digitalisering innen transportsektoren åpner opp for et hav av muligheter. Digitalisering er ikke akkurat noe nytt. Det er en utvikling som har pågått over flere år, men mulighetene som digitaliseringen g...
	Det tredje jeg vil trekke fram, er autonomi og automatisering. Det skjer en rask utvikling innen autonomi innenfor alle transportformer. På skinnegående transport finnes det flere steder i verden autonome løsninger i bybaner, tilbringertjenester o...
	Det har vært mye snakk om selvkjørende biler. Her er det vel noen hver som kjenner på en viss usikkerhet, kanskje en viss skepsis også – for egen del også en viss skuffelse – til at vi kan komme til et punkt hvor sjåføren plutselig blir ov...
	Det siste utviklingstrekket i transportsektoren som jeg vil trekke fram, handler om delingsmobilitet. Her utvikles nye løsninger, og det går fort. Det kan være bildeling, sykkeldeling, samkjøring, taxitjenester som Uber og annet. Gjennom denne ty...
	Til slutt: Jeg har trukket fram noen problemstillinger i dette innlegget som jeg håper kan være grunnlag for en viktig debatt. Det er svært viktig å diskutere hvordan vi nå møter framtidens transportutfordringer. Selv om vi blir stadig flere me...
	Derfor utfordrer jeg nå statsråden til å gjøre rede for hva regjeringen gjør for å utnytte mulighetene som ligger i ny teknologi innenfor transportsektoren, og på hvilken måte ny teknologi kan være en viktig faktor når framtidens mobilitet ...
	Magne Rommetveit hadde her teke over presidentplassen. 

	Statsråd Jon Georg Dale [18:02:19]: Lat meg aller først takke representanten Grøvan for ein god interpellasjon om eit viktig tema, som eigentleg kan delast inn i to verkeleg store moglegheitsområde – område der vi også treng å lykkast med trans
	Det eine er det teknologiskiljet vi på mange måtar no står ved. Det andre er den klimautfordringa som vi skal løyse, og der transportsektoren må vere ein sentral del av løysinga dersom Noreg skal klare å stå ved forpliktingane sine etter Pari...
	Difor kunne det vore freistande for meg berre å starte med skrytelista over alt ein trass alt har fått til dei siste åra. Eg skal ikkje gjere det, men eg skal gå innom nokre sentrale element som eg meiner er avgjerande for at vi klarer den omstil...
	Utfordringane er mange. Godstransporten veks, kollektivtransporten veks, og personbiltransporten veks. I sum betyr det at det er vekst i landet, det er eit uttrykk for det. Det betyr at Noreg framleis er konkurransedyktig. Det er ein vekstkraft i lan...
	Samtidig gjer det at vi må klare å løyse både kapasitetsutfordringane som oppstår i infrastrukturen, og klimautfordringane som det er felles einigheit om at vi skal løyse. Og vi må gjere det samtidig som folk opplever at mobiliteten deira vert...
	Difor har representanten Grøvan heilt rett når han seier at vi må – i endå større grad enn vi hittil har gjort – klare å planleggje for at teknologiskiftet kjem til å føre oss ein annan plass enn der vi er i dag, også når det gjeld infr...
	Men det vi må gjere framover, handlar også litt om det vi har gjort. Det er mange diskusjonar i denne salen om jernbanereforma. Jernbanereforma bidreg til klar ansvarsdeling, men gjer også at vi no får fleire selskap, som kan konsentrere seg om k...
	Representanten Grøvan har også heilt rett i at vi har gode eksempel på at vi har lykkast med det. Den elektrifiseringa vi ser i flåten vår, f.eks. i ferjeflåten no, er ikkje berre utvikla som ei følgje av at staten har bestilt, men òg av at v...
	Gjennom den nasjonale transportplanen dei fire partia Kristeleg Folkeparti, Venstre, Høgre og Framstegspartiet har vore einige om, har vi for første gong fått på plass ein teknologimilliard. Det synest eg er veldig bra. Det gjer at vi no testar p...
	Eg trur vi må erkjenne at politikken ofte hamnar på etterskot når teknologien verkeleg begynner å akselerere. Eitt av dei områda der vi har sett at det er risiko, er når vi har veldig lange tidshorisontar i Nasjonal transportplan. Difor er det ...
	Ein av dei tinga som er interessant i denne diskusjonen, er f.eks. debatten rundt autonomi, som også representanten Grøvan var inne på. Det vert veldig stas for mange den dagen dei slepp å halde i rattet. Så kan ein jo lure på kva dei då skal ...
	Men det betyr også at vi får utnytta kapasiteten i infrastrukturen som vi har bygt ut, heilt annleis. Det betyr at vi kan planleggje for det, og det betyr at investeringsavgjerdene våre kan kome til å sjå annleis ut. Dersom vi legg på toppen av...
	Det er for så vidt ikkje det viktigaste. Det viktigaste er at dette kjem til å gå ufatteleg fort. Det er i dag ca. ti år sidan vi fekk e-post på mobiltelefonen. Etter det har postvoluma falle dramatisk, rett og slett fordi teknologien har bytta ...
	I sum gjev det oss større moglegheit for betre framkomst, betre kollektive løysingar, betre utnytting av investeringane som vert gjorde i infrastruktur og – ikkje minst – moglegheit til eit endå tettare samarbeid med norsk næringsliv, som ogs...
	Hans Fredrik Grøvan (KrF) [18:12:35]: Jeg vil takke statsråden for det jeg vil kalle en framoverlent holdning til det å ta i bruk de nye mulighetene som teknologien gir oss for å løse både mobilitetsutfordringene og – ikke minst også – klimau
	La meg fokusere på et annet område som kan ha en spennende og ny framtid ved bruk av ny teknologi. Sjøtransport er vel den grønneste og viktigste transportformen vi har for transport av store mengder gods. 90 pst. av alle verdens varer transporte...
	I Norge har vi et potensial for automatisering og fjernstyring av autonome skip. Her kan vi jobbe for økt sikkerhet og bedre miljøløsninger. Sjøtransporten står for over 80 pst. av transporten i Norge i dag. Skipsfart er den mest energieffektive...
	I Nasjonal transportplan har vi fastsatt et mål om at 30 pst. av veitransporten som går over 30 mil, skal overføres til sjø og bane innen 2030. Dette er ambisiøse mål, og det er ingen enkel vei til dette målet – det tror jeg vi alle erkjenne...
	Som jeg var inne på i mitt hovedinnlegg, skjer det mye spennende på dette feltet. For eksempel utvikler Yara og Kongsberg-konsernet det autonome skipet «Yara Birkeland», som forventes å være i drift i 2020. Myndighetene har en viktig rolle å s...
	Statsråd Jon Georg Dale [18:15:29]: Som representanten var inne på, skjer det mykje spennande, spesielt innan skipsfart. Det er ein av dei tinga vi har til felles, der vi har fått gjort ein god del dei siste åra, og der vi også har auka potensialet
	Det er også slik, og det meiner eg er alvorleg viktig, at vi i politikken veldig ofte vert opptekne av kva vi har kjøpt, eller kva vi har bestilt. I samferdslesektoren er vi også ein viktig regulator. Det at ein faktisk får teste ny teknologi i N...
	Kystlinja vår er lang. Vi har eit langstrakt land med mange vegar, og – i edruskapens namn – mange plassar utan særleg mykje trafikk. Vi har eit kollektivtilbod som er godt utbygd i det sentrale kjernenettet, som også gjer at vi med ny teknolo...
	Difor meiner eg at det ikkje er nokon grunn til å vere redd for teknologiutviklinga som kjem, og viss ho gjev oss nye moglegheiter, skal vi ta imot med takk. Eg har likevel behov for å seie at dei som meiner at ei autonom ferje vil løyse alle prob...
	Eg må også innom ein av dei tinga som eg meiner er ein direkte indikasjon på at vi er på rett veg på mange område, også når det gjeld å ta i bruk ny teknologi. Etableringa av Entur etter jernbanereforma handla om eit første, men svært vikt...
	Helge Orten (H) [18:18:44]: Først av alt: Takk til interpellanten for å løfte fram betydningen av ny teknologi i transportsektoren. Dette blir stadig viktigere framover. Kombinasjonen av banebrytende ny teknologi og god tilgang vil endre hverdagen v
	Som både interpellanten og statsråden har vært inne på, er det noen sentrale utviklingstrekk vi ser i dag. Elektrifiseringen skjer gjennom sterk virkemiddelbruk og bedre batteriteknologi. Autonome og automatiserte løsninger er i ferd med å bli ...
	Det er mange områder vi kan trekke fram der Norge er helt i verdenstoppen, særlig på områder der vi ikke bare er flinke til å ta i bruk teknologien, men også bidrar til å ta i bruk nye og banebrytende løsninger – som også skaper nye arbeid...
	Norge har en verdensledende maritim sektor, vi er en sjøfartsnasjon og har velutviklede maritime klynger. Når jeg er i Ulsteinvik og besøker Ulstein Verft, kan jeg bivåne bygging av hybridskipet Color Hybrid. Ser jeg over fjorden, pågår arbeide...
	Vi har hatt mange besøk fra utlandet i transportkomiteen i det siste – de ønsker å vite mer om det som skjer i Norge, ikke minst det som skjer med innfasing av elbiler, som er helt ekstraordinært. For en tid tilbake hadde vi besøk av noen parl...
	For å ta del i disse framtidige mulighetene er vi nødt til å se mer sammenhengende på mobilitet. FNs bærekraftsmål ble vedtatt i Paris i 2015. Norge har tilsluttet seg disse målene. Om Norge skal nå målene om grønnere mobilitet, må vi regn...
	For at vi skal komme enda lenger, og for virkelig å utnytte potensialet som ligger i teknologien, er det noen nye forutsetninger som ledende forskningsmiljø i Norge og internasjonalt sier at vi som utøvende lovorgan må fokusere på framover. Det ...
	Jeg er overbevist om at nøkkelen ligger i å legge til rette for å ta i bruk ny teknologi på en måte som skaper et bedre tilbud til folk. Det betyr også at vi må ha flere slike debatter framover, møte den teknologiske utviklingen med et åpent...
	Arne Nævra (SV) [18:23:45]: I likhet med foregående taler synes jeg det er veldig fint at representanten Grøvan tar opp disse sakene. Dette blir veldig viktig framover. Vi snakker her om framtida innen transport. 
	Det er mange innfallsvinkler til denne tematikken. Den ene innfallsvinkelen er trafikanten, altså brukeren. Det andre er det norske næringslivets muligheter – det er viktig. Det tredje er miljøaspektet – det er ikke mindre viktig. Det siste er...
	For trafikanten – brukeren – kan teknologien selvfølgelig gi større frihet, flere valgmuligheter og større fleksibilitet. Transporten kan i større grad skreddersys til eget, individuelt behov. Vi snakker her om hente- og tilbringertjenester, ...
	I fortsettelsen av dette er det klart at vi kommer ikke utenom det som vi har vært innom her i salen flere ganger, nemlig dynamisk veiprising, som nå skal utredes av regjeringa, og som åpner mange muligheter. Ikke minst kan vi snakke om et «bompe...
	Men fra denne individuelle transporten kan vi gå over til å snakke om gruppetransport, altså når man kjører kollektivt. Sjølkjørende busser kommer nok for fullt. Jeg kan ikke se annet enn at de gjør det. Det kommer. Alle disse sjølkjørende ...
	Like spennende muligheter ligger det selvfølgelig i elektriske ferjer, som har blitt nevnt her nettopp. De er også skalerbare i mye større grad – fra de små sykkelferjene i Trondheim, i små kanaler i bystrøk til de virkelig store. Da snakker ...
	Når det gjelder næringslivet, har jeg sagt mange ganger at vi står foran enorme muligheter i forbindelse med det maritime skiftet, ikke minst når det gjelder produksjon av løsninger. Da snakker vi i stor grad om eksport av både produkter og tek...
	Vi har selvfølgelig også miljøaspektet. Det er åpenbart mange muligheter i framtidas transportteknologi som gir betydelige miljøgevinster. Jeg nevnte skalerbare kjøretøy og mer individuelle behov. Det gjør at man kanskje ikke vil se nesten to...
	Elektrifiserte kjøretøy gir også enda bedre muligheter til å ta i bruk nettopp autonomi. Det er altså kort vei fra elektrisitet til elektrisitet. 
	Det kan også rett og slett gi færre utbygginger, færre konstruksjoner. Da tenker jeg på f.eks. hyppige ferjeavganger i stedet for fjordkryssinger, enten det gjelder over eller under vann. 
	I neste innlegg skal jeg gå litt mer inn på mulighetene vi har tapt, hvis ikke stortingsflertallet snur i tide. Det som er viktig nå, er å anvende de mulighetene som foreligger. Norge er nå i førersetet, ikke minst når det gjelder det maritime...
	Presidenten: I ein interpellasjonsdebatt finst det dessverre ikkje noko «neste innlegg», men det kjem seinare debattar som det sikkert kan passa inn i. 
	Jon Gunnes (V) [18:29:04]: Jeg tror ikke vi skal være redd for at Arne Nævra ikke kommer til å nevne fjordkrysningene på Vestlandet i forbindelse med ferger eller om det skal bygges tunnel eller broer der. 
	Også jeg må takke for den fine interpellasjonen fra representanten Grøvan, om teknologiske nyvinninger. Venstre er et teknologioptimistisk parti. Vi har veldig tro på at når det gjelder mange av de utfordringene vi har – når det gjelder både...
	Da vil jeg nevne fly. Det er det som ser ut til å være det vanskeligste. Vi har et elektrisk fly i Norge. Avinor er offensiv og prøver å være frampå. Jeg må si jeg er imponert over at de, som et statlig selskap, er så offensive som de er, ikk...
	Jeg er i den alderen at jeg håper det skjer litt fortere, iallfall for en del av flytrafikken, for jeg har veldig lyst til å oppleve de elektriske flyene. Jeg hørte da jeg var på besøk hos Rolls Royce i Trondheim – som er et stort selskap – ...
	Grønn skipsfart er et annet område som er i veldig utvikling. Vi vet jo hva som har skjedd på fergesiden. Vi vet ennå ikke hva som vil skje med hurtigbåtene. Hurtigbåtene er i dag noen av de andre verstingene når det gjelder CO2-utslipp. Per p...
	Vi må også ha et lovverk. Det er det Stortinget som skal bestemme. Lovverket vi laget for testing av selvkjørende kjøretøy, som vi behandlet i desember 2017, må nå videreføres, slik at det blir et lovverk som faktisk kan anvendes når det er ...
	Jonny Finstad (H) [18:34:18]: Dette er jo en veldig spennende debatt å ha, og jeg føyer meg inn i rekken av dem som takker interpellanten for å ha reist denne debatten.
	Det er alltid spennende å se inn i glasskula hva framtiden vil bringe, og det er ingen tvil om at utviklingen går fortere enn noensinne. Den teknologiske utviklingen og digitaliseringen går utrolig fort, og jeg er veldig glad for at denne regjerin...
	Økonomene rundt om i verden spår jo at mobilitet på få år vil bli et av verdens viktigste forretningsområder framover, bl.a. fordi det er andre sektorer som tiltrekkes den bransjen fordi det er en samtidig utvikling. Det er utrolig spennende. O...
	Jeg synes personlig det er veldig mye spennende innenfor luftfarten, som sannsynligvis vil bli den transportformen med minst klima- og miljøavtrykk om ganske få år. Det er ganske utrolig å tenke på. Mye tilsier også at disse flyene vil bli bill...
	Vi har hørt mye bra bli sagt fra talerstolen her allerede, men norsk teknologi er jo i førersetet innenfor sjøfarten, og den maritime næringen gjør mye bra og er i front. Noe annet som jeg synes er en spennende tanke, er om vi kan erstatte trafi...
	Det er jo i dette digitale, teknologiske perspektivet at framtidens transportløsninger utvikles. Jeg tror det er mye rett i det som tidligere statsminister Trygve Bratteli sa om at vi evnet å forstå den tiden vi levde i, og gjorde de rette beslutn...
	Kirsti Leirtrø (A) [18:38:08]: Jeg vil også takke interpellanten for en viktig og riktig interpellasjon om regjeringens arbeid med å utnytte ny teknologi.
	Vi hørte ikke så mye fra samferdselsministeren om regjeringens arbeid akkurat nå, men vi fikk i hvert fall et løfte om at dette vil bli en viktig del av neste NTP. Vi trenger en plan over 5G-utvikling i hele landet. Vi trenger økt forskning i sa...
	Vi trenger ikke minst å få satt dette i system. Arbeiderpartiet mener at staten må ta et enda større ansvar. Det kan ikke være markedskreftene alene som styrer utviklingen. Vi må ha risikovurderinger og en alternativ sikkerhet. Når f.eks. data...
	Vi ser fram til en økt satsing i neste NTP både på forskning og utdanning, på smart infrastruktur og ikke minst innenfor klimavennlige løsninger. Her har transportsektoren et stort potensial, da det er der utslippene virkelig kan reduseres. Fag,...
	Norge har store muligheter til å lede an i smarte transportløsninger. Vi i Arbeiderpartiet ønsker en enda større satsing og et systematisk arbeid velkommen. Vi må få med oss hele landet, f.eks. når det gjelder ladekart, 5G, bredbånd og nødne...
	I Trøndelag har modige fylkespolitikere satset på elferjer i Trondheimsfjorden. Det har gjort at det har poppet opp nye bedrifter. For eksempel er det i hjemkommunen min en bedrift som startet med to ansatte, som selger datasystemer til elferjer. D...
	Torill Eidsheim (H) [18:41:58]: Det gler meg stort å sjå ein interpellant – og òg ein minister – som viser eit slikt engasjement for teknologi i transportsektoren. Det er nemleg ikkje berre framtid, det er i høgste grad her og no. Eg hugsar veld
	Ny teknologi i transportsektoren er noko vi faktisk bør ha store forventningar til. Vi er heilt avhengige av at regjeringa er ein aktiv drivar, og at vi òg ser dette igjen i komande NTP. Intelligente transportsystem er i utvikling, og med eit stadi...
	Noreg er i dag i fremste rekkje på ITS-området. Regjeringa og Stortinget har sidan 2013 vore opptekne av å leggje forholda til rette for nettopp at vi skal kunne nyttiggjere oss den tilgjengelige teknologien, men ikkje minst òg for å få lov til...
	Vi ser ei utvikling mot saumlaus transport, der mange transportformer kan integrerast og samordnast. Regjeringa si satsing på ITS har gjeve Noreg eit godt grunnlag for at vi kan lykkast. Vi treng forståing for bruk, og vi treng òg ytterlegare tilg...
	Vi har enorme moglegheiter, men vi er nøydde til å gjere dette saman, og vi er òg nøydde til å bidra til at næringslivet vårt får lov til å ta del i denne utviklinga.
	Hans Fredrik Grøvan (KrF) [18:45:33]: Vi har vært mye innom autonome kjøretøy i dag og ikke minst det som gjelder selvkjørende biler. Jeg har selv forsøkt – det vil si det var en selvkjørende buss som kjørte fram og tilbake i Arendal sentrum. 
	En minst like viktig trend som førerløse biler er oppkoblede biler, altså biler som kan sende fra seg og motta informasjon. Når alle biler etter hvert blir oppkoblet, legger dette grunnlaget for at bilene kan samhandle med hverandre på en helt n...
	Jeg nevner ikke dette for å snakke om førerløse biler isolert sett, men for å fokusere på det digitale nettet. Vi vil få et enormt behov framover for transport av data når alt er koblet opp mot alt. Internett er rundt omkring oss. Biler og uli...
	I 2007 stanset togtrafikken i Norge fordi det var en kabelbrann på Oslo S. Det var en påminnelse om hvor sårbare vi er. Nå, tolv år etter, har den teknologiske utviklingen skutt voldsom fart, og den type sårbarhet som vi så i 2007, kan få end...
	Jeg vil takke alle for en god debatt om viktige spørsmål som gjelder ikke bare vår framtid, men som gjelder situasjonen i dag og hvordan den best kan planlegges og tilrettelegges for den tid vi nå går inn i.
	Statsråd Jon Georg Dale [18:48:39]: Som representanten Grøvan var innom, er den digitale infrastrukturen heilt avgjerande. Difor var det så viktig at vi kom i gang med frigjering av 700 MHz-frekvensane no, slik at vi får starta implementeringa av 5G
	Grunnen til at eg nemner det, er det eg høyrer i innlegget frå Arbeidarpartiet. Eg trur det illustrerer det som fort vert hovudutfordringa vår når vi skal diskutere teknologiutviklinga i åra som kjem, nemleg når Arbeidarpartiet seier vi ikkje k...
	Det viser òg det andre poenget, nemleg korleis politikken agerer når han vert utforma på sitt mest sentrale område. For kva gjer vi når drosjene faktisk er utkonkurrerte av bilar som kjem og hentar deg på døra, der du ligg i ein sofa bak i bil...
	Det som kjem til å verte den store, prinsipielle politiske debatten, er om politikken evnar å ta inn over seg kva slags enorme systemendringar som kan følgje av det teknologiskiftet vi er på veg inn i. Er ein villig til å vere med og spele oppun...
	Presidenten: Etter fire og ein halv time i denne stolen i dag føler presidenten seg omtrent som ein autonom president, men det går vel den vegen.
	Interpellasjonsdebatten er då omme.
	Stortingets vedtak til lov om endringer i Svalbardloven m.m. (tilpasning til ny kommunelov) (Lovvedtak 51 (2018–2019), jf. Innst. 211 L (2018–2019) og Prop. 43 L (2018–2019))

	Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
	Stortingets vedtak til lov om endringer i innskuddspensjonsloven mv. (egen pensjonskonto) (Lovvedtak 52 (2018–2019), jf. Innst. 224 L (2018–2019) og Prop. 40 L (2018–2019))

	Presidenten: Ingen har bedt om ordet. 
	Etter at det var ringt til votering, uttalte

	presidenten: Då er me klare til å gå til votering.
	Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt tre forslag. Det er 
	– forslaga nr. 1 og 2, frå Terje Aasland på vegner av Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti 
	– forslag nr. 3, frå Terje Aasland på vegner av Arbeidarpartiet og Senterpartiet 

	Det vert votert over forslag nr. 3, frå Arbeidarpartiet og Senterpartiet. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen utrede en ordning med at staten leier ut konsesjoner til de mindre selskapene.»

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaget.
	Forslaget frå Arbeidarpartiet og Senterpartiet vart med 58 mot 36 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.03.14)
	Komiteen hadde tilrådd Stortinget å gjera følgjande 
	Dokument 8:34 S (2018–2019) – Representantforslag fra stortingsrepresentantene Ruth Grung, Åsunn Lyngedal, Jorodd Asphjell, Cecilie Myrseth og Arild Grande om tidsbegrensning av oppdrettstillatelser – vedtas ikke. 
	Presidenten: Det vert votert alternativt mellom tilrådinga frå komiteen og forslaga nr. 1 og 2, frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti.
	Forslag nr. 1 lyder: 
	«Stortinget ber regjeringen sørge for at retten til å drive havbruk i vår felles allmenning tidsbegrenses.»

	Forslag nr. 2 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen gjennomføre en utredning med sikte på å innføre en tidsbegrensning av nye havbrukstillatelser, og komme tilbake til Stortinget med forslag om hvordan dette kan gjennomføres. Tillatelsene må ha en varighet og overgan...

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaga.
	Ved alternativ votering mellom tilrådinga frå komiteen og forslaga frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti vart tilrådinga vedteken med 52 mot 43 røyster.
	(Voteringsutskrift kl. 19.04.04)
	Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt sju forslag. Det er
	– forslag nr. 1, frå Terje Aasland på vegner av Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti 
	– forslaga nr. 2–5, frå Torgeir Knag Fylkesnes på vegner av Sosialistisk Venstreparti 
	– forslaga nr. 6 og 7, frå Une Bastholm på vegner av Miljøpartiet Dei Grøne

	Det vert votert over forslaga nr. 6 og 7, frå Miljøpartiet Dei Grøne.
	Forslag nr. 6 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen forby dumping i hav og fjorder av lusemidler, kjemikalier og legemidler fra oppdrettsanlegg.»

	Forslag nr. 7 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen gjennomgå den skaden oppdrettsvirksomheten har gjort på havmiljøet, iverksette tiltak for å gjenoppbygge reduserte bestander langs kysten, og trappe opp forskningen på området vesentlig. Det skal blant annet a) gjen...

	Sosialistisk Venstreparti og Raudt har varsla støtte til forslaga.
	Forslaga frå Miljøpartiet Dei Grøne vart med 86 mot 9 røyster ikkje vedtekne.
	(Voteringsutskrift kl. 19.04.48)
	Presidenten: Det vert votert over forslaga nr. 2–5, frå Sosialistisk Venstreparti.
	Forslag nr. 2 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sørge for at innstrammingen i bruk av legemidler mot lakselus i gytefelt som nå er på høring, også blir gjeldende for gyteområder.»

	Forslag nr. 3 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen ta en ny vurdering av dagens regler for legemidler mot lakselus ut fra føre-var-prinsippet og stramme inn regelverk som ikke er i tråd med dette.»

	Forslag nr. 4 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen legge fram en sak om å forby utslipp av legemidler fra oppdrettsanlegg som ikke eksplisitt er hjemlet i hvert enkelt oppdrettsanleggs utslippstillatelse etter forurensningsloven. For å ivareta hensyn til fiskevelferd el...

	Forslag nr. 5 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen gjennomgå den skaden oppdrettsvirksomheten har gjort på havmiljøet, undersøke hva som kan gjøres for å gjenoppbygge reduserte bestander langs kysten, og trappe opp forskningen på området vesentlig.»

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaga.
	Forslaga frå Sosialistisk Venstreparti vart med 85 mot 9 røyster ikkje vedtekne.
	(Voteringsutskrift kl. 19.05.09)

	Komiteen hadde tilrådd Stortinget å gjera følgjande 
	Dokument 8:16 S (2018–2019) – Representantforslag fra stortingsrepresentant Une Bastholm om dumping av lusemiddel fra oppdrettsanlegg – vedtas ikke. 
	Presidenten: Det vert votert alternativt mellom tilrådinga frå komiteen og forslag nr. 1, frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen gjennomgå regelverket for utslipp av lusemidler og legemidler og sørge for at regelverket reduserer oppdrettsvirksomhetens negative innvirkning på fiske og livet i havet. Det skal herunder sørges for en klarere regule...

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaget.
	Ved alternativ votering mellom tilrådinga frå komiteen og forslaget frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti vart tilrådinga vedteken med 51 mot 43 røyster.
	(Voteringsutskrift kl. 19.05.53)
	Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt 14 forslag. Det er
	– forslaga nr. 1–5, frå Terje Aasland på vegner av Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti 
	– forslaga nr. 6–11, frå Torgeir Knag Fylkesnes på vegner av Sosialistisk Venstreparti 
	– forslaga nr. 12–14, frå Une Bastholm på vegner av Miljøpartiet Dei Grøne

	Det vert votert over forslaga nr. 12 og 13, frå Miljøpartiet Dei Grøne.
	Forslag nr. 12 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen kun tildele nye oppdrettskonsesjoner basert på lukket teknologi.»

	Forslag nr. 13 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen i samarbeid med oppdrettsindustrien legge frem en plan for overgang til lukket teknologi på alle oppdrettsanlegg som i dag opererer med åpne merder.»

	Raudt har varsla støtte til forslaga.
	Forslaga frå Miljøpartiet Dei Grøne vart med 93 mot 2 røyster ikkje vedtekne.
	(Voteringsutskrift kl. 19.06.32)
	Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 14, frå Miljøpartiet Dei Grøne. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sørge for at «trafikklyssystemet» krever reduksjon i antall fisk når økt dødelighet fra all menneskelig påvirkning overstiger 10 pst.»

	Sosialistisk Venstreparti og Raudt har varsla støtte til forslaget. 
	Forslaget frå Miljøpartiet Dei Grøne vart med 86 mot 9 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.06.50)
	Presidenten: Det vert votert over forslaga nr. 6–11, frå Sosialistisk Venstreparti.
	Forslag nr. 6 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen kun dele ut nye tillatelser til anlegg uten utslipp av fisk, lus, medikamenter, fôrrester, organisk avfall eller klimagasser og lage en plan for at eksisterende anlegg kan oppfylle tilsvarende krav.»

	Forslag nr. 7 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen raskest mulig påby merking eller sporing av oppdrettslaks, slik at rømt laks alltid kan spores tilbake til anlegget den rømte fra.»

	Forslag nr. 8 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen stramme inn på kravene til trafikklyssystemet slik at disse er i tråd med kravene i kvalitetsnormen for villaks.»

	Forslag nr. 9 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen utvikle et reguleringssystem for oppdrettsnæringen basert på miljøindikatorer som tar hensyn til alle vesentlige lokale miljø- og dyrevelferdsproblemer som følger av dagens oppdrettsnæring. Det må blant annet inklu...

	Forslag nr. 10 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen gå gjennom behovet for etablering av nye genbanker for truede villaksbestander i Norge for å sikre at ingen villaksbestander går tapt.»

	Forslag nr. 11 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen totalforby bruk av giftig kobberimpregnering og kitinsyntesehemmere i oppdrettsanleggene som ødelegger de omliggende marine økosystemene.»

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaga.
	Forslaga frå Sosialistisk Venstreparti vart med 86 mot 9 røyster ikkje vedtekne.
	(Voteringsutskrift kl. 19.07.10)

	Komiteen hadde tilrådd Stortinget å gjera følgjande 
	Dokument 8:247 S (2017–2018) – Representantforslag fra stortingsrepresentant Per Espen Stoknes om en ekte miljøreform i oppdrettsindustrien – vedtas ikke. 
	Presidenten: Det vert votert alternativt mellom tilrådinga frå komiteen og forslaga nr. 1–5, frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti.
	Forslag nr. 1 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sammen med næringen utvikle metoder for sporing av rømt oppdrettslaks.»

	Forslag nr. 2 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sammen med næringen videreutvikle og forbedre trafikklyssystemet med flere miljøindikatorer.»

	Forslag nr. 3 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sørge for at kriteriene for nye tildelingsrunder med utviklingskonsesjoner legges frem for Stortinget.»

	Forslag nr. 4 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen utrede og vurdere et strengere regelverk for bruk av kobberimpregnering og kitinsyntesehemmere i oppdrettsanlegg.»

	Forslag nr. 5 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen gå gjennom behovet for genbanker for truede villaksbestander og sjøørretsbestander i Norge for å sikre at ingen lakse- eller sjøørretsbestander går tapt.»

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaga. 
	Ved alternativ votering mellom tilrådinga frå komiteen og forslaga frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti vart tilrådinga vedteken med 51 mot 44 røyster.
	(Voteringsutskrift kl. 19.07.52)
	Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt sju forslag. Det er
	– forslag nr. 1, frå Cecilie Myrseth på vegner av Arbeidarpartiet og Senterpartiet 
	– forslag nr. 2, frå Torgeir Knag Fylkesnes på vegner av Sosialistisk Venstreparti 
	– forslaga nr. 3–6, frå Bjørnar Moxnes på vegner av Raudt
	– forslag nr. 7, frå Geir Pollestad på vegner av Senterpartiet 

	Det vert votert over forslag nr. 3, frå Raudt. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen komme tilbake til Stortinget med en plan for hvordan omfordeling av kvoter fra trålflåten til kystflåten kan prioritere gruppe II, båter under 11 meter som er i merkeregisteret, slik at disse får minst 50 pst. andel ...

	Forslaget frå Raudt vart med 94 røyster mot 1 røyst ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.08.37)
	Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 2, frå Sosialistisk Venstreparti. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen komme tilbake til Stortinget med en sak der torsketrålkonsesjonene med tilbuds- og bearbeidingsplikt blir avviklet, og der de tilhørende torsk- og hysekvotene blir omfordelt til kystflåten. De nye kvotene skal være uo...

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaget.
	Forslaget frå Sosialistisk Venstreparti vart med 85 mot 9 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.08.53)
	Presidenten: Det vert votert over forslaga nr. 4 og 5, frå Raudt.
	Forslag nr. 4 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sikre at tilbudsplikt for de kvoter som er omfattet av dette omgjøres til leveringsplikt inntil torsketrålkonsesjonene eventuelt er avviklet.»

	Forslag nr. 5 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sikre at bearbeidingsplikt for de kvoter som er omfattet av dette opprettholdes inntil torsketrålkonsesjonene eventuelt er avviklet.»

	Sosialistisk Venstreparti og Miljøpartiet Dei Grøne har varsla subsidiær støtte til forslaga.
	Forslaga frå Raudt vart med 86 mot 9 røyster ikkje vedtekne.
	(Voteringsutskrift kl. 19.09.15)
	Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 6, frå Raudt. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen komme tilbake til Stortinget med en sak om hvordan fiskeflåten kan sikre stabil leveranse til fiskemottakene langs kysten slik at helårsdrift er mulig, blant annet gjennom periodisering av kvoter.»

	Arbeidarpartiet, Senterpartiet, Sosialistisk Venstreparti og Miljøpartiet Dei Grøne har varsla støtte til forslaget.
	Forslaget frå Raudt vart med 53 mot 42 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.09.35)
	Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 7, frå Senterpartiet. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen om å håndheve pliktsystemet for å sikre at disse trålerne faktisk leverer fisk til lokalsamfunnene i tråd med intensjonen i pliktsystemet. Alternativet vil være, om dette ikke skjer innen to år, at kvoter tilbakef...

	Miljøpartiet Dei Grøne har varsla støtte til forslaget.
	Raudt har varsla subsidiær støtte til forslaget.
	Voteringstavlene viste at det var 77 røyster mot og 18 røyster for forslaget frå Senterpartiet.
	(Voteringsutskrift kl. 19.09.54)
	Lene Vågslid (A) (frå salen): President! Eg stemte feil.
	Presidenten: Det vert retta opp, og det er då 78 røyster mot forslaget og 17 røyster for. Dermed er forslaget ikkje vedteke.
	Det vert votert over forslag nr. 1, frå Arbeidarpartiet og Senterpartiet. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen i forbindelse med den varslede stortingsmeldingen om kvotesystemet foreta en utredning og vurdering av en ordning med hjemfall av fiskerettigheter fra trålflåten som et av alternativene for pliktsystemet.»

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla subsidiær støtte til forslaget.
	Forslaget frå Arbeidarpartiet og Senterpartiet vart med 58 mot 37 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.10.22)

	Komiteen hadde tilrådd Stortinget å gjera følgjande
	Dokument 8:9 S (2018–2019) – Representantforslag frå stortingsrepresentantane Torgeir Knag Fylkesnes, Mona Fagerås og Audun Lysbakken om å sikre verdiskaping og sysselsetting i kystsamfunna gjennom heimfall av fiskerettar til kysten – vedtas...
	Presidenten: Sosialistisk Venstreparti, Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla at dei vil røysta imot.
	Tilrådinga frå komiteen vart vedteken med 82 mot 10 røyster.
	(Voteringsutskrift kl. 19.10.57)
	Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt fire forslag. Det er
	– forslaga nr. 1 og 2, frå Tellef Inge Mørland på vegner av Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti 
	– forslag nr. 3, frå Tellef Inge Mørland på vegner av Arbeidarpartiet
	– forslag nr. 4, frå Kjersti Toppe på vegner av Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti 

	Det vert votert over forslag nr. 4, frå Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen stoppe nedbyggingen av sengeplasser og øke døgnkapasiteten i psykisk helsevern.»

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaget.
	Forslaget frå Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti vart med 75 mot 20 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.11.40)
	Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 3, frå Arbeidarpartiet. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sørge for at man ikke bygger ned antall sengeplasser i psykiatrien ytterligere før Stortinget har behandlet ny nasjonal helse- og sykehusplan, der det forutsettes at denne problemstillingen gis en grundig og helhetlig b...

	Miljøpartiet Dei Grøne har varsla støtte til forslaget.
	Senterpartiet og Raudt har varsla subsidiær støtte til forslaget.
	Forslaget frå Arbeidarpartiet vart med 59 mot 36 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.12.05)

	Komiteen hadde tilrådd Stortinget å gjera følgjande 
	Dokument 8:60 S (2018–2019) – Representantforslag fra stortingsrepresentantene Ole André Myhrvold, Åslaug Sem-Jacobsen, Marit Knutsdatter Strand, Bengt Fasteraune og Kjersti Toppe om å stoppe nedbygging av sengeplasser og øke døgnkapasiteten...
	Presidenten: Det vert votert alternativt mellom tilrådinga frå komiteen og forslaga nr. 1 og 2, frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti.
	Forslag nr. 1 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sørge for at alle planer og vedtak i helseforetak om å svekke eller legge ned distriktspsykiatriske sentre og/eller barne- og ungdomspsykiatriske poliklinikker, settes på vent inntil Stortinget har behandlet ny nasjona...

	Forslag nr. 2 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sørge for at kommunene settes bedre i stand til å ta det ansvaret de er blitt gitt innen psykisk helsevern, gjennom godt samarbeid med spesialisthelsetjenesten, videreutvikling av den faglige kompetansen og styrking av ...

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaga.
	Ved alternativ votering mellom tilrådinga frå komiteen og forslaga frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti vart tilrådinga vedteken med 51 mot 44 røyster.
	(Voteringsutskrift kl. 19.12.57)
	Presidenten: Under debatten er det sett fram i alt fem forslag. Det er
	– forslaga nr. 1–3, frå Sheida Sangtarash på vegner av Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti 
	– forslaga nr. 4 og 5, frå Kjersti Toppe på vegner av Senterpartiet 

	Det vert votert over forslag nr. 4, frå Senterpartiet. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sette mål om at innen 2024 skal minst 75 pst. av spedbarn i Norge få morsmelk i tråd med Helsedirektoratets faglige retningslinjer for spedbarnsernæring, og komme tilbake til Stortinget i løpet av 2019 med en samlet ...

	Forslaget frå Senterpartiet vart med 84 mot 11 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.13.40)
	Presidenten: Det vert votert over forslag nr. 5, frå Senterpartiet. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen stoppe kutt i gjennomsnittlig liggetid på sykehus for barselkvinner etter fødsel, og i stedet øke den.»

	Raudt har varsla støtte til forslaget.
	Forslaget frå Senterpartiet vart med 83 mot 12 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.13.57)
	Presidenten: Det vert votert over forslaga nr. 1–3, frå Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti. 
	Forslag nr. 1 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sikre at alle barselkvinner gis mulighet til å bli på barselavdelingen på sykehus den tiden det normalt tar å etablere ammingen, i praksis tre til fem dager for førstegangsfødende.»

	Forslag nr. 2 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen sikre at helseforetak har det formelle ansvaret for barselomsorgen 1.–5. dag etter fødsel. Ved tidlig hjemreise må helseforetak stå ansvarlig for at kvinnen og den nyfødte får oppfølging av jordmor ved hjemkomst.»

	Forslag nr. 3 lyder:
	«Stortinget ber regjeringen styrke jordmordekningen i kommunene.»

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaga. 
	Forslaga frå Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti vart med 74 mot 21 røyster ikkje vedtekne.
	(Voteringsutskrift kl. 19.14.18)

	Komiteen hadde tilrådd Stortinget å gjera følgjande
	Dokument 8:62 S (2018–2019) – Representantforslag fra stortingsrepresentantene Marit Knutsdatter Strand, Siv Mossleth og Kjersti Toppe om å beskytte, fremme, støtte og øke forekomsten av amming – vedtas ikke. 
	Presidenten: Senterpartiet, Sosialistisk Venstreparti og Raudt har varsla at dei vil røysta imot.
	Tilrådinga frå komiteen vart vedteken med 76 mot 17 røyster.
	(Voteringsutskrift kl. 19.14.53)
	Presidenten: Under debatten har Ingvild Kjerkol sett fram eit forslag på vegner av Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti. Forslaget lyder:
	«Stortinget ber regjeringen om å legge frem en ny, overordnet stortingsmelding om kvalitet og pasientsikkerhet i helse- og omsorgstjenestene, med konkrete mål og tiltak som følges opp med årlige meldinger.»

	Miljøpartiet Dei Grøne og Raudt har varsla støtte til forslaget.
	Forslaget frå Arbeidarpartiet, Senterpartiet og Sosialistisk Venstreparti vart med 51 mot 44 røyster ikkje vedteke.
	(Voteringsutskrift kl. 19.15.31)

	Komiteen hadde tilrådd Stortinget å gjera følgjande
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	Tilrådinga frå komiteen vart samrøystes vedteken.
	Presidenten: I sakene nr. 8–10 ligg det ikkje føre noko voteringstema.
	Presidenten: Sakene nr. 11 og 12 er andre gongs behandling av lovsaker og gjeld lovvedtaka 51 og 52.
	Det ligg ikkje føre nokon forslag til merknad. Stortingets lovvedtak er dermed godtekne ved andre gongs behandling og vert å senda Kongen i samsvar med Grunnlova.
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