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MQTE
i E@S-utvalget

tirsdag den 25. februar kl. 15.15

Motet vart leia av E@S-utvalets leiar,
Haakon Blankenborg.

Til stades var: Haakon Blankenborg, Marit
Arnstad, Kjell Magne Bondevik, Kaci Kullmann Five, Tom

Thoresen, ~Roger Gudmundseth og Paul Chaffey. (for Erik
Solheim) .

Av Regjeringas medlemer var til stades:
Utenriksminister Bjern Tore Godal.

Felgjande embetsmenn vart gitt tilgjenge-til
Metet: Politisk radgiver Jardar E. Flaa, Utenriks-
departementet, ekspedisjonssjef Atle Leikvoll, Uten-
riksdepartementet, byrasjef Torgeir Fjertoft, Utenriks-
departementet og byrasjef Beate B. Ekeberg, Utenriks-
departementet.

Vidare var til stades E@S-utvalets
faste sekretzr, Age B. Grutle.

Dagsorden

1. Aktuelle rettsakter for motet i EOS-komiteen
28. januar 1997.
Se vedlagte brev fra Utenriksdepartementet,
datert 18. februar d.a., med oversikt over de
relevante rettsakter

2. Eventuelt

Sak nr. 1

Aktuelle rettsakter for metet i E@S-komiteen
28. januar 1997.

Se vedlagte brev fra Utenriksdepartementet,
datert 18. februar d.&., med oversikt over de
relevante rettsakter
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LEIAREN: Sakslista er, som vanleg, aktuelle
rettsakter til behandling pa& det forste motet i EQS-
komiteen, dvs. at vi har vel justert dette gradvis i
den retning at vi gdr gjennom dei rettsaktene som er
oversende, noko uavhengig av om dei faktisk kjem til
behandling pd det forste motet. Eg feresldr difor at vi
gdr laus pd rettsaktene som er oversende fra
departementet, og at vi eventuelt kjem tilbake til
andre saker etterpa.

Utanriksministeren, ver sa god.

UTENRIKSMINISTER BJORN TORE GODAL: La meg
aller forst si litt om Stortingets vedtak av 18. juni
i fjor om endring av bestemmelsen i Stortingets
forretningsorden om informasjons- og konsultasjons-
ordningen i E@S-saker, der Regjeringen siden har
arbeidet med & innfore nye rutiner i samsvar med dette
stortingsvedtaket. Som et resultat av dette har EOS-
utvalgets medlemmer i dag mottatt - iallfall ligger
det i hyllene i dag - en oversikt over forslag til
vedtatte EF-rettsakter som antas & vare E@S-relevante,
og dessuten forslag til rettsakter som antas & vare
EQ@S-relevante. Det er disse to heftene, som jeg har
her, i to farger gruppert pa de ulike vedlegg. Det
ligger selvsagt i dette at jeg ikke pa noen mate
forutstter eller regner med at noen har gjort noe
annet enn & "se" pa det, som det heter, hvis de i det
hele tatt har sett det. Det er for & innlede en ny
prosedyre med foere-var i forhold til Stortinget, hvor
man pa et tidlig tidspunkt kan sette seg inn i
sporsmal som kan tenkes & komme opp i E@S-utvalget.
Det ligger i disse listene overhodet ingen vurderinger
fra Regjeringens side av det politiske innholdet i
disse rettsaktene. Det ma vi komme tilbake til i til-
knytning til det enkelte mote i E@S-utvalget pa
vanlig mdte eller gjennom spersmdl til Regjeringen pa
forskudd. Det vil vere min antydning som en arbeids-
ordning siden dette er en forholdsvis utteommende liste,
men ikke garantert uttemmende, og at det her ligger
vedlig mye stoff som Regjeringen ikke har full oversikt
over - og jeg tror heller ingen i kommisjonen har
full oversikt over dette. Med andre ord: E@S-utvalget
har sjansen til & vare bedre orientert enn kommisjonen,
tror vi litt spekefullt sagt, nar det gjelder bredden
i de forslagene som er under forberedelse eller er
vedtatt, det er en sammenstilling som vi tror vil ha
betydelig verdi. Vi feler at ndr gruppene i E@S-
utvaltet Kr behov for & ta opp disse spersmalene
tidligere og uavhengig av ndr de matte komme til
behandling i E@S-komiteen, s& er vi best tjent med at
det skjer gjennom en skriftlig prosedyre. Jeg akter
ikke & forberede meg pa haugen av rettsakter foran
hvert eneste moete, fordi det er hoyst usikkert om de i




(GSR) det hele tatt kommer opp - om de kommer opp om to
mdneder, om et halvt dr eller om de kommer opp i det
hele tatt. Men for & ha en arbeidsordning som kunne
vere tilfredsstillende, tror jeg at en skriftlig
prosedyre er det beste, hvilket selvfelgelig ikke
forhindrer at vi i samrdd med utvalgets ledelse kan ha
en prosedyre for s®rskilt behandling av viktige saker,
hvor det selvfeolgelig ogsd er naturlig at Stortingets
grupper og E@S-utvalgets fraksjoner bringer andre
fagfraksjoner inn pd den mate som matte vere hensikts-
messig.

Siktemdlet er a oppé%ere denne oversikten med
jevne mellomrom. Vi har felelsen av at det er gjort et
godt faglig arbeid, men - som sagt - vi garanterer
ikke at listen er 100 pst. uttemmende.

S& til selve rettsaktene. Alle de 15 rettsaktene
som er omtalt i den listen som na er oversendt, forventer
vi kommer opp til behandling i E@S-komiteen den
28. februar 1997. Det er min mer politiske vurdering
at ingen av disse rettsaktene fortoner seg som
problematiske for Norge. Tvert imot er det snakk om en
hensiktsmessig tilpasning innenfor E@S pa en del
saksavgrensede omrader av stort sett ganske teknisk
karakter.

Gjennomferingen av forordningen om
registrering av import og leveranser av rédolje krever
lovvedtak. Tilsvarende informasjon om oljemarkedet
innsendes 1 dag i stor grad til Det internasjonale
energibyréd. For Norges del vil informasjonen i
henhold til forordningen matte rapporteres til EFTAs
overvakingsorgan. Som felge av E@S-avtalens regler om
gjennomfering av forordninger i nasjonal rett vil det
bli fastsatt en generell hjemmelslov for rapporterings-
ordninger pa energisektoren, slik at forordningen kan
gjennomfores ved forskrift. Vi vil derfor ta forbehold
om Stortingets samtykke ved beslutning i E@S-komiteen
om innlemmelse av forordningen i E@S-avtalen.
Stortingsproposisjon om slikt samtykke og odelstings-
proposisjon med forslag til ovvedtak vil deretter Dbli
fremmet pd vanlig mate overfor Stortinget.

Jeg kan nevne at man i EU tidligere under olje-
krisen hadde en tilsvarende forordning som lop ut uten
4 bli fornyet. Den ble gjennomfort i medhold av olje-
krisen i sin tid og var et trekk for & fa oversikt over
prisbevegelser og forsyningssikkerhet for olje i EU-
omradet, hvilket er et legitimt hensyn. Det er det
samme vi nd i prinsippet rapporterer om til IEA, her-
quer ogsd miljeforhold som svovelinnholdet i olje som
kjpes, og vi mener det er hensiktsmessig & ha en til-
svarende prosedyre i E@S-sammenheng som den vi' har i
internasjonal IEA-sammenheng. Jeg viser til den til-
sendte oversikt.
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Den andre gruppen av direktiver knytter seg til
samferdselssporsmdl. Direktivet om sikkerhetsradgivere
for transport av farlig gods er mer detaljert enn
gjeldende norske. forskrift om internkontroll, men vil
likevel ikke med%re utgifter av betydning for det
offentlige eller de virksomheter som bereres.

Det er et direktiv om feorerkort som innebzrer
innfering av et standardisert plastfererkort i kreditt-
kortformat fra 1. januar 1998. For dem som har lang
hukommelse, vil jeg vise til at i EU hadde man ganske
kompliserte forerkort - seks sider som ble brettet
sammen i en forholdsvis uspiselig kombinasjon. Vi bad
om et unntak for dette, for vi likte det ikke. Na far vi
et plastkort som er mindre og mer praktisk enn vart eget
plastkort, men hvor vi tar heyde for folkeavstemningen -
det blir ingen EU-logo pa dette forerkortet i Norge.

Det kommer til & std "N" i sirkel der hvor det star
"EU" i sirkel, men ellers er det et standardisert
oppsett. Innferingen av dette nye forerkortet medfeorer
kostnader beregnet til 15,6 mill. kr til investering

i nye maskiner for produskjon av slike forerkort.

Det er tatt heyde for disse kostnadene 1 innev&rende
drs statsbudsdett.

Rettsaktene pd& transportomradet for ovrig er
allerede gjennomfert i norsk rett, enten som folge av
andre internasjonale forpliktelser om vei- og
jernbanetransport av farlig gods og om varslingsrutiner
for farteyer med farlig eller forurensende last eller
som folge av at norske myndigheter har funnet det
hensiktsemssig av praktiske grunner & gjore det som
foreslds, som f.eks. i tilfelle identitetskort for
1nspekt®ggr som utferer havnestatkontroll, hvor
Sj@fartsdglrektoratet har gjort dette for egen regning
og risiko fordi det er praktisk.

Den nest siste, 1litt sterre gruppe, er retts-
aktene pd omrddet informasjonsteknologi og tele-
kommunikasjon som medferer behov for nye eller endrede
forskrifter om felles tekniske forskrifter for person-
seokersystemer, terminalutstyr og tjenesteintegrerte
digialte nett. Nar det gjelder personswkersystemer og
terminalutstyr for offentlig tilgjengelig, tradles
kommunikasjon, vil vi kunne beholde eksisterende
nasjonale systemer parallelt med innferingen av de nye.
Men hensikten med innferingen av nye er sakalte
kompatible systemer som man teknisk kan bruke opp mot
hverandre innenfor et storre omrdde som E@S-omradet, og
vi ser oss selvfeolgelig tjent med dette.

Nar det gjelder teleterminalutstyr med handsett,
bygger gjeldende norsk forskrift pa det samme tekniske
grunnlaget som rettsakten gjor.



GSR) De andre to, tre, fire direktivene nevner jeg
ikke nd, hvis det ikke er et spesielt onske om det, og
dermed skulle dette vere en uttemmende oversikt.

LEIAREN: Ja takk.

La meg forst fa seie om desse hefta som Utan-
riksdepartementet har utarabeidd, og som er under
omdeling, med oversyn over forslag til og vedtekne EF-
rettsakter som ein reknar med blir relevante for EO@S,
at dette pd ein mdte er det dokumentet som etter mi
vurdering iallfall vil gjere det mogleg & forebu seg
og & halde seg orientert om gangen i E@S-sakene, og
det er dette dokumentet som er det viktigste,i forhold
til den diskusjonen Vﬂﬁadde for eit halvt dysidan om
EQ@S-behandling. Det er difor eit veldig viktig bidrag til
Stortingets arbeid Utanriksdepartementet her har kome
med, og eg vil meine at ein gjennom dette og dei
samandraga som blir utarbeidde i forhold til meta i EOS-
komiteen, ogsd vil gi eit vesentleg bidrag til ei
allmenn orientering, iallfall ei moglegheit til a
orientere seg om det som skjer innanfor E@S-omradet.

Det var ferst Marit Arnstad.

(AGK) MARIT ARNSTAD (SP): Jeg har ingen kommentarer
til de aktuelle rettsaktene for neste EOS-mote, men
jeg syns den oversikten som er laget na, er viktig.
Det er viktig for alle partiene at det er kommet en
slik oversikt. Jeg har forstdelse for at spersmal om
rettsaktene i sterst mulig grad ber komme skriftlig.
Det har vert enkelte lopende saker i komiteen som har
vert utsatt eller som har stdtt som Eventuelt-saker pa
dagsordenen for EQ@S-komitemeotet og som vi har spersmal
til, uten at de er konkrete rettsakter. Vi kan ogsd ha
behov for oppdatering pa tidsplan for behandling av
de enkelte rettsakter, for det er ofte ting forandrer
seg og tar lengre tid.

KACI KULLMANN FIVE (H): Jeg ser med sitring og
spenning frem til & ta fatt pa de to dokumentene som
ikke har nddd mitt bord ennd. De ligger antagelig i
hyllen, etter det jeg har forstatt. Det er veldig
positivt at man nd har kommet s& langt i det praktiske
arbeidet. Jeg har ikke noe motforestillinger til en
skriftlig prosedyre hva gjelder sporsmal om disse
tingene, med de merknadene som Marit Arnstad har gjort.
Jeg syns ogsa det er naturlig at man har denne mykheten
i forhold til dette, men jeg forstdr meget godt at
ikke utenriksministeren hver gang kan oppdatere seg pa
alle disse direktivene.
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Jeg har bare ett spersmal om de to listene som
er nevnt, og det er om disse listene gjores offentlig
tilgjengelig, og pa& hvilken mate. Det var jo ogsd et
poeng i Stortingets debatt om dette. Nar det gjelder
de aktuelle rettsaktene for kommende mote i E@S-komiteen,
har jeg ingen merknader.

UTENRIKSMINISTER BJORN TORE GODAL: For det
forste har jeg forstaelse for at det selvfelgelig vil
vere noen saker i disse to haugene som pakaller mer
oppmerksomhet enn andre, og hvor det vil vare naturlig
at en fokuserer pa det - ikke bare gjennom skriftlige
spersmal, som vi foler bor vare et hovedmdl som prinsipp,
men ogsa gjennom muntlige spersmal i utvalget. Men
svarene blir enda bedre fra min side, tror jeg, hvis jeg
far et lite forvarsel, slik at jeg kan forberede meg
serskilt. Men som sagt, det er en stor kategori spers-
mal som kan komme til behandling pa en annen mate gjennom
at partiene selv eller i E®@S-utvalgets regi eller pa
annen mate vil ha heringer, vil ha diskusjoner pa et
tidlig tidspunkt, avhengig av selve saksbehandlingen i
Stortinget og i E@S-utvalget. DEt er en skal for seg,
og noe av hensikten med dette er & gjere mulige E@S-
relevante rettsakter gjenstand for en offentlig
diskusjon. Derfor er disse heftene offentlige. Det
er ingen hemmelig-stempler p& noen av dem, og de er
offentlig tilgjengelige og vil kunne fds i Utenriks-
departementet pa helt kurant mate.

LEIAREN: Det siste er ogsa eit vesentleg bidrag
- ikkje berre for Stortinget, men for heile diskusjonen
omkring rettsaktene i E@S-sammenheng.

Det var sak 1.

SAK NR. 2

Eventuelt

LEIAREN: Er det nokre kommentarar pa den
komitedagsordenen? Det er gjengangarar: veterinzrsakene,
landbrukssakene, kabotasje. Eg gar ut fra at det ikkije
er noko nytt & melde pd dei omrada, det er alminneleg
oppdatering.

UTENRIKSMINISTER BJPRN TORE GODAL: Jeg tror
ikke jeg har noe szrlig a tilfeoye. Det eneste mdtte vere
legemidler, hvor daverende handelsminister i Stortingets




(AGK) E@S-utvalg den 23. september i fjor sa noen ord om EUs
nye legemiddelordning. EU tok fra nyttdr sikte pa &
innfere en mer omfattende og et mer forpliktende
samarbeid om vurdering og godkjenning av legemidler.

Hun sa ogsa at norske fagmyndigheter vurderer det som
viktig & fa tilgang til EUs vitenskapelige samarbeid

for & kunne innfere en forsvarlig legemiddelkontroll i
Norge. Dette behov forsterkes fordi det tradisjonelle
nordiske samarbeid er blitt innskrenket, spesielt som
folge av Sveriges medlemskap i EU. I EUs system gjelder
det et absolutt konfidensialitetskrav som gjor det svert
vanskelig for Norge & fa tilgang til dokumentasjon uten
en formell avtale med EU. Og hun sa videre:Regjeringen
vurderer nd hvordan vi pa en hensiktsmessig mate kan
folge opp denne saken i forhold til EU og vadre EFTA-
partnere i E@S. P& denne bakgrunn, sa hun: Vi vurderer
det som viktig & oppta forhandlinger om en avtale innen-
for rammen av E@S som vil sikre norsk legemiddelkontroll
tilknytning til EUs nye systemer for godkjenning av
legemidler. Dette arbeidet har kommet videre 1 den
forstand at vi i E@S-komiteen far en oppdatering pa
status, som vi siden vil komme tilbake til i E@S-utvalget.
Det sentrale har vert tilgang til informasjon og vart
enske om & kunne delta og ha innsyn i EUs godkjennings-
systemer for legemidler. EFTA-landene har derfor lagt
fram en skisse til lesning for beslutningsprosessene

pd EFTA-siden for godkjenning av legemidler. Det har
vert et sentralt norsk siktemdl at beslutninger her

skal fattes av de nasjonale legemiddelmyndighetene for
Norges vedkommende og ikke av EFTAs eller andres
organer. Det har vi omsider fatt p& plass pa EFTA-siden.

Jeg kan nevne i fortrolighet at islendingene
av en eller annen grunn har vert mindre opptatt av
nasjonale godkjenningsordninger og mer opptatt av at
dette er noe ESA skal drive med. Det har vi for vart
vedkommende ikke sett pa som en naturlig lesning, men
vi fant en lesning pa dette under det islandske stats-
besok i de bilaterale samtaler med den islandske uten-
riksminister, og vi er her pa linje. Vi har overlevert
en skisse til EU-siden i forrige uke. Vi kommer tilbake
til denne saken i utvalget. Den har selvfelgelig
betydelig interesse, og vi tror det nd ligger an til
en felles E@S-strategi internt etter at vi har hatt
noen problemer med Island.

MARIT ARNSTAD (SP): I forbindelse med den
orienteringen som handelsministeren gav i fjor hest, har
vi gitt uttrykk for skepsis til et felles godkjennings-
system med EU ndr det gjelder legemidler. Jeg ser at
sjel om det er egne avtaler, er det det vi egentlig kan
komme til & std overfor. Vi far komme tilbake til denne
saken nadr vi far se hva innholdet er i en slik avtale.
Men jeg vil gjenta at vi 1 utgangspunktet er skeptisk
til en felles godkjenningsordning.




(AGK) LEIAREN: Det er notert. Er det andre? Det er
det ikkije.

Motet slutt kl. 15.40



