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STORTINGET

Innst. 104 S

(2025-2026)

Innstilling til Stortinget
fra utdannings- og forskningskomiteen

Dokument 8:36 S (2025-2026) og Dokument 8:37 S (2025-2026)

Innstilling fra utdannings- og forskningskomiteen
om Representantforslag fra stortingsrepresentant-
ene Simen Velle, Line Marlene Haugen, Lill Harriet
Sandaune, Joakim Myklebost Tangen, Sylvi
Listhaug, Lars Rem, Finn Krokeide, Tor André
Johnsen og Morten Kolbjornsen om i godkjenne
Jotunheimen privatistskule som en offentlig finan-
siert kristen privatskole og Representantforslag fra
stortingsrepresentantene Guri Melby og Grunde
Almeland om & endre privatskolelova for a sikre
friere etableringsrett

Til Stortinget

Innledning

I Dokument 8:36 S (2025-2026) fremmes folgende
forslag:

«Stortinget ber regjeringen godkjenne Jotunhei-
men privatistskule som en offentlig finansiert kristen
privatskole.»

I Dokument 8:37 S (2025-2026) fremmes fglgende
forslag:

«Stortinget ber regjeringen fremme for Stortinget
forslag til endring i privatskolelova § 2-1 forste ledd
femte punktum, ved a senke terskelen fra ‘vesentleg
vekt, slik at ikke uttalelsene fra vertskommunen eller
vertsfylket i realiteten blir avgjgrende nar andre sentra-
le hensyn samlet sett klart taler for at en skole bgr etab-
leres.»

Sakens dokumenter er tilgjengelige pa sakssiden pa
stortinget.no.

Komiteens behandling

Kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun har uttalt
seg om de to representantforslagene i brev av 5. januar
2026. Brevene fplger som vedlegg til innstillingen.

Komiteen har invitert til & gi skriftlige heringsinn-
spill i de to sakene. De skriftlige innspillene er sammen
med sakens dokumenter tilgjengelige pa de to sakenes
sider pa stortinget.no.

Komiteen stilte i brev av 20. januar 2026 flere spgrs-
mal til Kunnskapsministeren. Kunnskapsministerens
svar av 28. januar 2026 fplger som vedlegg til denne inn-
stillingen.

Komiteens merknader

Komiteen, medlemmene fra Arbeider-
partiet, Ase Kristin Ask Bakke, Julia
Eikeland, Vebjgrn Gorseth og Qystein
Mathisen, fra Fremskrittspartiet, Line
Marlene Haugen, Lill Harriet Sandaune,
Joakim Myklebost Tangen og Simen Velle,
fra Hoyre, Carl-Henrik Myrseth Moltumyr
og lederen Mathilde Tybring-Gjedde, fra
Sosialistisk Venstreparti, Sunniva Holmaés
Eidsvoll, fra Senterpartiet, Erling Sande,
fra Rodt, Hege Bae Nyholt, fra Kristelig
Folkeparti, Joel Ystebg, og fra Venstre,
Guri Melby, viser til Dokument 8:36 S (2025-2026)
og Dokument 8:37 S (2025-2026), representantforslag



som begge omhandler privatskolelova og spersmal
knyttet til etablering og godkjenning av private skoler.

Komiteen viser til at privatskolelova regulerer ad-
gangen til & etablere private skoler med rett til statstil-
skudd, og at loven i dag bygger pd en godkjenningsord-
ning der departementet foretar en samlet vurdering av
spknader basert pa lovens vilkar. Forslagsstillerne i begge
representantforslagene stiller spersmal ved om dagens
ordning i tilstrekkelig grad ivaretar hensynet til forutsig-
barhet, likebehandling og rettssikkerhet for sgkere.

Komiteen viser til at begge forslagene aktualise-
rer sentrale utdanningspolitiske problemstillinger, her-
under balansen mellom offentlig styring og privat initi-
ativ samt hensynet til kvalitet, likeverdig opplaering og
valgfrihet.

Endring av privatskolelovens
bestemmelse om godkjenning av skoler

Komiteen viser til at Dokument 8:37 S (2025-
2026) foreslar & legge til rette for en friere etableringsrett
for private skoler ved & begrense adgangen til & avsla
spknader pa grunnlag av lokale vurderinger. Forslags-
stillerne mener dette kan bidra til gkt mangfold i skole-
tilbudet og styrket valgfrihet for elever og foreldre. Ko -
miteen viser til statsrddens uttalelse til komiteen, der
hun understreker at hun ikke ser behov for a fjerne da-
gens krav om a legge vesentlig vekt pa vertsfylket eller
vertskommunens uttalelse, som ble innferti2023.

Komiteen viser til at KS, Utdanningsforbundet og
Skolelederforbundet heller ikke stgtter forslaget, av
hensyn til lokaldemokratiet og kommunenes evne til
opprettholde et skoletilbud til de elevene som gnsker et
offentlig skoletilbud, og sikre en best mulig bruk av sam-
lede ressurser. Komiteen viser til at flertallet av he-
ringsinnspillene, blant annet fra Virke og Friskolenes
kontaktforum, stgtter forslaget om en lovendring, un-
der henvisning til foreldrenes rett til & bestemme hva
slags undervisning deres barn skal f, blant annet ned-
felti FNs menneskerettserklering.

Komiteens flertall, medlemmene fra
Fremskrittspartiet, Hoyre, Senterpartiet,
Kristelig Folkeparti og Venstre, mener frisko-
ler utgjor et viktig supplement til det offentlige skoletil-
budet, og gir barn og unge i ulike deler av samfunnet
mulighet til & velge andre alternativer i skolelgpet.

Et annet flertall, medlemmene fra
Fremskrittspartiet, Hoyre, Kristelig Folke-
parti og Venstre, viser til at valgfrihet og mangfold
sikrer et godt skoletilbud som fremmer nyskaping og
kvalitetsutvikling i skolesektoren. Dette flertallet
peker pa at flere friskoler ogsa har sitt utspring i neer-
ingslivets behov for relevant kompetanse og derfor er
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viktige bidragsytere for & dekke fremtidens kompetan-
sebehov.

Dette flertallet viser til at privatskolelova § 2-1
forste ledd ble endreti 2023, slik at vertskommunen el-
ler vertsfylkeskommunen i praksis har fatt en tilneermet
vetorett i etablering av nye friskoler. Det er ingen eks-
empler pa spknader som har blitt godkjent nar fylkes-
kommunen eller fylkesvertskommunen har sagt nei,
med nylig unntak for Jotunheimen vidaregaande skule.
Dette flertallet mener at det reelle formalet med
privatskolelova er a gi sikkerhet for at det kan opprettes
og drives andre skoler enn de offentlige, slik at foreldre
og elever kan foreta andre valg. Dette flertallet me-
ner valgfriheten til elever og foreldre ber vektlegges tyn-
gre enn lovgivningen gir foringer om i dag, og statter
derfor forslaget om & fjerne ordet «vesentlig» fra privat-
skolelova § 2-1.

Komiteens medlemmer fra Fremskritts-
partiet, Kristelig Folkeparti og Venstre erav
den oppfatning at det skal veere rom for flere friskoler i
Norge. Slike skoler kan gi viktig fagtilbud eller ulike pe-
dagogiske opplegg som gker mangfoldet og valgfrihe-
ten for elevene og utgjer et gnsket supplement til det
offentlige skoleverket. Disse medlemmer er be-
kymret for at endringen i privatskolelova § 2-1 farste
ledd som ble gjorti2023, har gjort at hensynet til én ak-
ter, vertskommune og/eller vertsfylkeskommune, til-
legges for stor vekt pa bekostning av andre relevante
interessenter. Disse medlemmer viser til at Jotun-
heimen privatistskule fikk medhold i sin klage knyttet
til avslag pa seknad om 4 bli privatskole, og registrerer
at mange i lokalsamfunnet har uttrykt at de er glade for
denne beslutningen. Imidlertid mener disse med-
lemmer atdeter viktig & gjore nodvendige endringer i
regelverket som handterer risikoen for at flere situasjo-
ner der godt begrunnede sgknader om opprettelse av
friskoler blir avslatt.

Komiteens flertall, medlemmene fra
Fremskrittspartiet, Hoyre, Kristelig Folke-
parti og Venstre, fremmer fplgende forslag:

«Stortinget ber regjeringen fremme for Stortinget
forslag til endring i privatskolelova § 2-1 forste ledd
femte punktum, ved a senke terskelen fra «vesentleg
vekt», slik at ikke uttalelsene fra vertskommunen eller
vertsfylket i realiteten blir avgjerende nar andre sentra-
le hensyn samlet sett klart taler for at en skole begr etab-
leres.»

Komiteens medlemmer fra Arbeider-
partiet, Sosialistisk Venstreparti og Sen-
terpartiet viser til at den offentlige fellesskolen er
hovedpilaren i det norske utdanningssystemet, og om-
fatter flertallet av elevene. Disse medlemmer me-
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ner at fellesskolen er et viktig konkurransefortrinn for
Norge.

Disse medlemmer viser til at det legges til
grunn at styrking av leeringen i skolen er et sentralt mal,
med sikte pa at elevene skal lzere mer og bedre. Private
skoletilbud fungerer som et supplement til det offentli-
ge tilbudet. Rammene for private skoler er regulert gjen-
nom privatskoleloven som sikrer en hensiktsmessig ba-
lanse mellom offentlige og private tilbud.

Komiteens medlemmer fra Arbeider-
partiet, Sosialistisk Venstreparti, Senter-
partiet og Redt vil understreke betydningen av en
sterk og inkluderende fellesskole som samler barn og
unge pa tvers av bakgrunn og sosiale skillelinjer. Felles-
skolen utgjer en barebjelke i det norske demokratiet,
og er et av de viktigste virkemidlene for & sikre like mu-
ligheter for alle. Nar elever motes i de samme klasse-
rommene, bidrar dette til & bygge fellesskap, tillit og et
samfunn preget av sma forskjeller.

Disse medlemmer stgtter ikke en liberalisering
av privatskoleloven slik forslagsstillerne foreslar.

Komiteens medlemmer fra Sosialistisk
Venstreparti og Senterpartiet viser til endring-
ene i privatskoleloven som tradte i kraft 1. august 2024.
Lovendringen inneberer at vertskommunens vurde-
ring skal tillegges vesentlig vekt ved behandlingen av
spknader om godkjenning etter loven. Disse med-
lemmer mener at en tydelig styrking av vertskommu-
nens innflytelse er viktig for & sikre lokal styring,
helhetlig skoleplanlegging og en barekraftig res-
sursbruk i kommunene.

Disse medlemmer viser samtidig til at lovend-
ringen ogsa apner for at en skole kan godkjennes selv
om vertskommunen gir imot, dersom sarskilte hensyn
taler for det. Distriktspolitiske hensyn er et eksempel pa
et hensyn som kan tale for at en skole bgr godkjennes,
selv om vertskommune gar imot. Slik sett kan hensynet
til levende lokalsamfunn, bosetting, rekruttering og til-
gang til utdanningstilbud i distriktene veie tyngre enn
vertskommunens innsigelse.

Forslagsstillerne viser i representantforslaget til at
Utdanningsdirektoratet avviste privatskolesgknaden til
Jotunheimen privatistskule, og mener derfor at verts-
kommunen med dagens lov i praksis har en vetorett.
Disse medlemmer viser til at Kunnskapsdeparte-
mentet besluttet 4 godkjenne denne sgknaden
19.januar 2026. I pressemeldingen star blant annet fol-
gende:

«Privatskoleloven ligger fast. Denne beslutningen
viser at loven ogsa fanger opp ekstraordinere tilfeller.
Lokale myndigheters innspill skal og vil legges vesentlig
vekt ved behandling av alle sgknader om nye privatsko-
ler, sier Nordtun.

Kunnskapsministeren understreker at fylkeskom-
munen ikke er gitt en vetorett. I forarbeidene til privat-
skoleloven er det vist til at det kan veere aktuelt & gi god-
kjenning i serlige tilfeller, selv om det ikke stottes av
vertsfylket. I lovproposisjonen som ble lagt frem av Ap/
Sp-regjeringen er distriktspolitiske hensyn fremhevet
som et aktuelt eksempel pa et slikt serlig tilfelle»

Disse medlemmer mener at departementets
vedtak er i trdd med lovgivers intensjon knyttet til gjeld-
ende lovverk. Det slar tydelig fast at vertskommunen
ikke har en vetorett, og at distriktspolitiske hensyn kan
avgjgre om en privatskolesgknad godkjennes.

Disse medlemmer menerden offentlige skolen
er en viktig beerebjelke i videregdende opplering. Det er
fylkeskommunen som har ansvaret for videregdende
oppleering. Disse medlemmer vil ogsa vektlegge be-
tydningen av et bredt og desentralisert tilbud om vide-
regdende utdanning over hele landet. En slik struktur vil
bidra til utvikling og bosetting i byer og distrikter. Det er
ogsa avgjerende for at malet om likeverdige muligheter
skal gjelde for alle landets skoleelever.

Disse medlemmer mener det ikke er behov for
a endre ordlyden i privatskoleloven § 2-1, og vil derfor
stemme mot representantforslaget.

Godkjenning av Jotunheimen
privatistskule

Komiteen viser til at Dokument 8:36 S (2025-
2026) foreslar & godkjenne Jotunheimen privatistskule
som en offentlig finansiert kristen privatskole. Utdan-
ningsdirektoratet vedtok 10.november 2025 a avsld
soknaden. Skolen har klaget vedtaket inn til Kunn-
skapsdepartementet. Forslagsstillerne mener at denne
saken er et eksempel pa hvordan dagens godkjennings-
ordning etter deres syn kan fare til avslag selv der det
foreligger lokal stotte og dokumentert behov.

Komiteen viser til at statsrdden i sin uttalelse til
komiteen understreker at departementet behandler
klagen i henhold til forvaltningslovens regler. Stats-
raden gnsker derfor ikke 4 uttale seg neermere, da klage-
saken er under behandling i departementet. Hg-
ringsinnspillet fra Skolelederforbundet stgtter heller
ikke forslaget, under henvisning til at slike klagesaker
behandles av departementet.

Komiteens medlemmer fra Fremskritts-
partiet har merket seg det store lokale og regionale
engasjementet for etablering av Jotunheimen vidarega-
ande skule. Fremskrittspartiet har vert engasjert gjen-
nom hele prosessen, og erimponert over hva de har fatt
ti. Disse medlemmer er glade for at Kunnskapsde-
partementet na godkjenner denne skolen. Pa denne
bakgrunnvildisse medlemmer ikke fremme forsla-
getirepresentantforslag Dokument 8:36 S (2025-2026).



Komiteens medlemmer fra Fremskritts-
partiet, Hoyre og Venstre viser til at regjeringen
besluttet 4 godkjenne spknaden fra Jotunheimen vida-
regdande skule om & etablere seg som en kristen privat-
skole i Lom. Disse medlemmer merker seg at
kunnskapsministeren begrunner dette med at loven
fanger opp ekstraordinzre tilfeller, og at det i denne sa-
ken er distriktspolitiske hensyn som utgjer et serlig til-
felle.

Disse medlemmer merker seg imidlertid at
dette er den eneste sgknaden med negativ hgringsut-
talelse fra vertskommune og vertsfylke som kunnskaps-
ministeren har godkjent. Det er totalt 27 skoler som har
sokt om godkjenning med negativ hgringsuttalelse si-
den lovendringen, og alle har fatt avslag bortsett fra Jo-
tunheimen privatistskule. Disse medlemmer viser
til at Senterpartiet i VG 1. desember 2025 varslet at de
ville stemme for a endre privatskolelova slik at fylkes-
kommunenes tilradninger blir mindre tungtveiende,
dersom regjeringen ikke ga Jotunheimen vidaregdande
skule medhold i sin klage og godkjente sgknaden. Dis-
se medlemmer merker segatregjeringen i etterkant
av dette valgte a gi medhold til klagen, og at dette er det
eneste medholdet som har blitt gitt.

Disse medlemmer mener at det er apenbart at
privatskolelova tolkes slik at vertskommunene og fyl-
keskommunene har vetorett i etablering av nye frisko-
ler.Disse medlemmer merkersegimidlertid at det-
te kun gjelder nar fylkeskommunen eller vertskommu-
nen er negativ til etableringen av nye friskoler, og ikke
ndr de er positive til etableringen. Ved det sistnevnte er
det en rekke eksempler pa seknader som likevel blir av-
slatt, som oversikten statsrdden har sendt komiteen, vi-
Ser.

Komiteens medlemmer fra Fremskritts-
partiet, Sosialistisk Venstreparti, Senter-
partiet og Redt viser til atregjeringen har godkjent
privatskolesgknaden til Jotunheimen privatistskule.
Derfor vil skolen motta statsstotte fra skoledret 2026/
2027 og vaere godkjent for inntil 120 elevplasser.Disse
medlemmer statter departementets vurdering i den-
ne saken og mener det folger opp lovens intensjon.

Godkjenningen vil sikre elever forutsigbarhet for
sitt utdanningstilbud, lerere og ansatte ved skolen
trygghet for sitt arbeid og lokalsamfunn som har enga-
sjert seg stort i skolesaken.

Disse medlemmer viser samtidig til at navee-
rende elever ved skolen risikerer  ikke fa forstegangsvit-
nemal nar de fullferer skolelgpet denne varen. Disse ele-
vene har fulgt et fullverdig oppleringslep og ber ha
samme rett til forstegangsvitnemal som andre elever
som fullferer videregdende opplering.

Disse medlemmer fremmer folgende forslag:
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«Stortinget ber regjeringen sikre at ndvaerende elev-
er ved Jotunheimen privatistskule som fullfarer og be-
star sitt skolelop i 2026, far rett pa forstegangsvitnemal
paliklinje med andre elever som fullforer videregiende
opplering.»

Rettferdige krav til livssynsskoler

Komiteens flertall, medlemmene fra
Fremskrittspartiet, Hoyre, Kristelig Folke-
parti og Venstre, viser til at Kunnskapsdeparte-
mentet og kunnskapsministeren i desember 2024 send-
te en instruks til Utdanningsdirektoratet som kraftig
strammer inn hvordan privatskolelova § 2-1 forste ledd
skal tolkes, og hva sgker ma bevise for a bli godkjent
som en friskole med et annet livssyn.

Flertallet viser blantannet til at det stariinstruk-
sen:

«[...] som ledd i seknadsbehandlingen legger depar-
tementet til grunn at sgker konkret bgr underbygge at
det er et reelt behov for det skoletilbudet det sgkes om
bade med hensyn til godkjenningsgrunnlag og elevtall.»

Flertallet visertilatregjeringeniapril 2025 send-
te ut forslag til endringer i privatskolelova ut pd hering.
I forslaget foreslar departementet a lovfeste et krav om
at spkeren ma kunne dokumentere en:

«[...] faktisk tilknytning til livssynet det sgkes om
godkjenning pa grunnlag av.

Videre foreslar departementet nettopp & presisere
at det i vurderingen av behovet for en omsgkt livssyns-
skole, méa sgker:

«[...] kunne dokumentere at det er konkret behov
for en skole som drives pa grunnlag av det aktuelle livs-
synet. For eksempel bgr den som sgker om godkjenning
av en kristen skole, kunne underbygge at det vil vere et
tilstrekkelig tilfang av elever i omrddet som gnsker a ga
pa en skole der kristendom inngér som en naturlig del
av verdigrunnlaget. Videre vil det vaere relevant om det
allerede finnes skoler godkjent pd samme grunnlag i
samme omrade.»

Departementet skriver videre:

«Hvis den som sgker om godkjenning av en livs-
synsskole ikke kan begrunne behovet for skolen pa en
mate som knytter konkret an til det relevante livssynet,
men for eksempel bare viser til et generelt behov for en
alternativ skole i omradet, sa bor det etter departemen-
tets vurdering innebzre at sgpknaden avslas.»

Flertallet viser til at det har kommet mange ne-
gative hgringsinnspill til disse forslagene, og at innven-
dingene er blant annet at:

—  Friskoler skal vere dpne for alle, ikke bare de som
tilharer et spesifikt livssyn.
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— Hvordan skal et slikt behov dokumenteres? Skal det
baseres pa antall personer som identifiserer seg
med livssynet i omradet, eller pa interesse- og mar-
kedsundersgkelser?

- Skoler godkjent pa livssynsgrunnlag tar inn elever
som har sammensatte begrunnelser for sin sgknad
om opptak. Det kan for eksempel vare at elever
med bakgrunn fra andre religioner likevel gnsker a
g4 pa en kristen skole. Hvordan skal det dokumen-
teres at det er livssynsformaélet som i seg selv er
etterspurt, og hvorfor skal elevenes valgfrihet
begrenses pd en slik mate?

- Gjeldende regelverk er tilstrekkelig der hver enkelt
skole blant annet mé synliggjore verdigrunnlaget
sitt i stiftelsesdokumenter, leereplanen som helhet,
ogirelevante fag.

- Det fremgar av privatskolelova at departementet
skal legge vesentlig vekt pd heringsinnspillet til
vertskommunen. Denne innstramningen betyr i
realiteten at man begrenser vertskommunens inn-
flytelse over etableringen av privatskoler som er
gnsket.

Flertallet mener dette er legitime innvendinger,
og at det underbygger behovet for at eventuelle inn-
stramninger i lovverket forankres politisk og demokra-
tisk pa Stortinget, og ikke gjennom en instruks til
Utdanningsdirektoratet.

Komiteens medlemmer fra Fremskritts-
partiet, Hgoyre og Venstre er videre kritiske til
hvordan dette nye kriteriet blir tolket og anvendt av Ut-
danningsdirektoratet, blant annet nylig i behandlingen
av spknadene fra Akademiet VGS Ski AS og Akademiet
VGS Lillestrgm.

Disse medlemmer viser tilat Utdanningsdirek-
toratet 13. november meddelte Akademiet VGS Ski AS
og Akademiet VGS Lillestrgm AS at de ikke far godkjent
spknad etter privatskolelova § 2-1 forste ledd om a etab-
lere en videregdende skole i henholdsvis Ski og Lille-
strom. Begge skolene ble sgkt pd grunnlag av & vaere en
«livssynshumanistisk skole.» Akademiet VGS Ski AS og
Akademiet VGS Lillestrgm viser i sin sgknad til elevtalls-
prognoser som tilsier at det er behov for flere plasseri vi-
deregdende, og at Akershus fylkeskommune stotter at
de etablerer seg pad grunn av mangel pa elevplasser.
Disse medlemmer merker seg at i et forsgk pa 4 be-
grunne at det er et «reelt behov» for en skole med livs-
synshumanistisk formal, viser Akademiet til at medlem-
stallene i humanistiske organisasjoner er gkende, at Hu-
man-etisk forbund har egne fylkes- og lokallag i region-
en, og at:

«[...] av erfaring fra vare andre skoler, sa ser vi at ele-
ver fra familier med ulike religioner og bakgrunner,
begynner pa vare livssynshumanistiske skoler».

I begrunnelsen for sitt avslag skriver Utdanningsdi-
rektoratet at dette:

«[...] underbygger ikke det at det er det livssynshu-
manistiske grunnlaget i seg selv som er etterspurt, men
at det kan veere andre grunner til at elever og foresatte
velger disse skolene. Serlig dette med at ‘elever fra fami-
lier med ulike religioner og bakgrunner’ sgker seg til
skolene, tilsier at det ikke er livssynshumanisme i seg
selv som etterspgrres.»

Disse medlemmer mener det er en oppsikts-
vekkende begrunnelse.

Komiteens flertall, medlemmene fra
Fremskrittspartiet, Hgyre, Senterpartiet,
Kristelig Folkeparti og Venstre, vil understre-
ke at det er ikke et krav at elever som begynner eller s@-
ker seg til religiose skoler eller livssynsskoler méa dele
den samme religionen eller livssynet til skolen. Det kan
heller ikke vere et krav om at en skole som gnsker a
etablere seg, ma dokumentere at elevene i en region til-
harer eller har en serskilt etterspgrsel etter akkurat den
religionen eller livssynet.

Flertallet mener at det er svart vanskelig 4 se
hvordan en sgker skal underbygge et konkret behov for
en livssynskole uten at det beror pa en vurdering av po-
tensielle elevers tilhgrighet til det konkrete livssynet.
Flertallet viser eksempelvis til statsradens svar til ko-
miteen, der hun skriver at:

«[...] soker kan for eksempel dokumentere etter-
sporsel og interesse gjennom foreldre- og elevundersg-
kelser, eller ved a innhente uttalelser som stgtter beho-
vet (for eksempel fra lokale menigheter, organisasjoner,
lokalt engasjerte foreldregrupper eller lignende)».

Flertallet vil videre papeke at flere av seknadene
som har fitt avslag grunnet manglende oppfyllelse av
livssyn, har positiv hgringsuttalelse fra vertskommune
og fylkeskommune.

Flertallet vil presisere at privatskoleloven § 2-1
forste ledd ikke skal tolkes slik at sgker ma:

«[...] kunne dokumentere at det er konkret behov
for en skole som drives pa grunnlag av det aktuelle livs-
synet.»

Et annet flertall, komiteens medlem-
mer fra Fremskrittspartiet, Hoyre, Kriste-
lig Folkeparti og Venstre, fremmer pa denne
bakgrunn folgende forslag:

«Stortinget ber regjeringen trekke tilbake Kunn-
skapsdepartementets instruks av desember 2024 til Ut-
danningsdirektoratet om privatskolelova § 2-1 annet
ledd bokstav a.»



Komiteens medlemmer fra Arbeider-
partiet viser til kunnskapsministerens svar pa spors-
mal fra komiteen, der hun skriver:

«Ingen avslag er begrunnet utelukkende med hen-
visning til manglende behov for en livssynsskole. Jeg vil
i denne sammenheng vise til lovens forarbeider som i
dag understreker at behovet for den omsgkte skolen
skal vektlegges som en del av den skjgnnsmessige vur-
deringen, men at det som utgangspunkt ikke alene vil
begrunne et avslag, jf. Prop. 80 L (2022-2023) punkt
3.5.2, der det star: ‘Dersom lovens vilkar er oppfylt og
etableringen ikke vil ha negative konsekvenser for det
offentlige skoletilbudet i vertskommunen eller vertsfyl-
ket, vil det etter departementets syn som utgangspunkt
ikke veere aktuelt & avslda en spknad utelukkende
begrunnet i manglende behov for det omsgkte tilbu-
det’»

Forslag fra mindretall

Forslag fra Fremskrittspartiet, Sosialistisk Venstre-
parti, Senterpartiet og Redt:

Forslag 1

Stortinget ber regjeringen sikre at naveerende elever
ved Jotunheimen privatistskule som fullfgrer og bestar
sitt skolelpp i 2026, far rett pa forstegangsvitnemal pa lik
linje med andre elever som fullferer videregdende opp-
leering.

Innst. 104 S-2025-2026

Komiteens tilrading

Komiteens tilrading I fremmes av en samlet komité.

Komiteens tilrading II og III fremmes av medlem-
mene i komiteen fra Fremskrittspartiet, Hoyre, Kristelig
Folkeparti og Venstre.

Komiteen har for gvrig ingen merknader, viser
til dokumentet og rar Stortinget til a gjore folgende

vedtak:

I

Dokument 8:36 S (2025-2026) — Representantfor-
slag fra stortingsrepresentantene Simen Velle, Line Mar-
lene Haugen, Lill Harriet Sandaune, Joakim Myklebost
Tangen, Sylvi Listhaug, Lars Rem, Finn Krokeide, Tor
André Johnsen og Morten Kolbjernsen om a godkjenne
Jotunheimen privatistskule som en offentlig finansiert
kristen privatskole — vedlegges protokollen.

II

Stortinget ber regjeringen fremme for Stortinget
forslag til endring i privatskolelova § 2-1 forste ledd
femte punktum, ved & senke terskelen fra «vesentleg
vekt», slik at ikke uttalelsene fra vertskommunen eller
vertsfylket i realiteten blir avgjorende nar andre sentra-
le hensyn samlet sett klart taler for at en skole bgr etab-
leres.

II

Stortinget ber regjeringen trekke tilbake Kunn-
skapsdepartementets instruks av desember 2024 til Ut-
danningsdirektoratet om privatskolelova § 2-1 annet
ledd bokstav a.

Oslo, i utdannings- og forskningskomiteen, den 3. februar 2026

Mathilde Tybring-Gjedde

leder

Joel Ystebo

ordferer



VEDLEGG 1
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Kunnskapsministeren
Stortinget
Karl Johansgate 22
0026 OSLO
Deres ref Var ref Dato
25/6123- 5. januar 2026

Representantforslag 8:36 S (2025-2026) om a godkjenne Jotunheimen
privatistskule som offentlig finansiert kristen privatskole

Jeg er kjent med at Utdanningsdirektoratet i vedtak av 10. november 2025 avslo sgknaden
om godkjenning av Jotunheimen videregaende skole AS. Skolen har senere klaget vedtaket
inn til Kunnskapsdepartementet.

Jeg har merket meg det lokale engasjementet i saken. Departementet vil behandle klagen
innenfor de rammer Stortinget har fastsatt i lov. Jeg viser i denne sammenheng til at en
sgknads- og klagebehandling i samsvar med forvaltningslovens regler ivaretar sentrale
hensyn som saksutredning, kontradiksjon og begrunnelse.

Ettersom departementet er klageinstans, kan jeg ikke uttale meg neermere om den konkrete
saken pa det ndvaerende tidspunki.

Med hilsen
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Kari Nessa Nordtun

Dokumentet er godkjent elektronisk og pafert statsrddens signatur
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Deres ref Var ref Dato

25/3142 25/6135- 5. januar 2026

Representantforslag 37 S 2025-2026 om a endre privatskoleloven for a
sikre friere etableringsrett

Regjeringen har som mal & styrke laeringen i skolen framover slik at elevene laerer mer og
bedre. | Norge er det den offentlige fellesskolen hvor flest gar. | tillegg har vi noen private
alternativer som fungerer som supplement til det offentlige tilbudet. Rammene for de private
tilbudene er lagt gjennom privatskoleloven, og sikrer at vi har riktig balanse mellom offentlige
og private tilbud.

Jeg mener at det er de folkevalgte i kommuner og fylkeskommuner som best kjenner de
lokale forholdene, og at det er de som er naermest til & vurdere konsekvensene av en
eventuell etablering eller endring i skoletilbudet i sine omrader. Bakgrunnen for lovendringen
i 2023 om at kommunens og fylkeskommunens uttalelse skal tillegges vesentlig vekt, var a
styrke lokaldemokratiet og folkestyret. Det gir kommunene og fylkeskommunene okt
handlingsrom til & organisere sine tjenester slik de mener er best ut fra lokale forhold. Jeg
vurderer at hensynet til forutsigbarhet og planlegging, dimensjonering og organisering av det
offentlige skoletilbudet tilsier at vertskommunen og vertsfylket bar ha denne innflytelsen i
saker som gjelder godkjenning av private skoler, i trad med det som er forutsatt i Prop. 80 L
(2022-2023) pkt. 3.5.

Etablering av en privat skole har gkonomiske konsekvenser for vertskommunen eller
vertsfylket, og kan pavirke evnen til a opprettholde et skoletilbud til de elevene som g@nsker a
velge en offentlig skole. Dette tilsier at kommunenes og fylkeskommunenes vurderinger av
disse konsekvensene er ngdvendige og fortsatt ber tillegges vesentlig vekt ved vurdering av
om en privat skole bar godkjennes. Det er likevel gjort klart i forarbeidene til privatskoleloven
§ 2-1 at ikke enhver synliggjort negativ konsekvens skal fore til at en sgknad ma avslés.
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Behov for strukturelle endringer i det offentlige skoletilbudet skjer kontinuerlig, blant annet
som folge auv tilflytting og utflytting.

Jeg vil understreke at vertsfylket eller vertskommunen ikke har vetorett i saker om etablering
av nye privatskoler, og de lokale folkevalgte ma i sine uttalelser ogsa underbygge hvilke
negative konsekvenser etablering vil ha for det offentlige skoletilbudet. Som det fremgar av
forarbeidene ber det i seerlige tilfeller fortsatt vaere mulig a gi godkjenning selv om dette ikke
stgttes av vertskommunen eller vertsfylket, noe som for eksempel kan vaere aktuelt dersom
distriktspolitiske hensyn tilsier det. Barns interesser skal vektlegges som et grunnleggende
hensyn, og vil veere relevant i vurderingen av for eksempel reisetid, pedagogisk retning og
kvalitet pa oppleeringen.

Jeg ser ikke behov for & sette i gang noe arbeid med sikte pa a endre privatskoleloven § 2-1
femte punktum for & fjerne kravet om a legge vesentlig vekt pa vertsfylket eller

vertskommunens uttalelse, som ble innfart i 2023.

Med hilsen

Kari Nessa Nordtun

Dokumentet er godkjent elektronisk og pafert statsrddens signatur
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VEDLEGG 3

DET KONGELIGE
KUNNSKAPSDEPARTEMENT

—

Kunnskapsministeren

Ifelge liste

Var ref. Dato

25/6135- 28. januar 2026

Svar pa spersmal fra utdannings- og forskningskomitéen til
kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Jeg viser til utdannings- og forskningskomitéens brev 20. januar 2026, der komitéen ber om
svar pa til sammen syv spgrsmal om godkjenningsordningen i privatskoleloven og om
Kunnskapsdepartementets instruks 16. desember 2024 til Utdanningsdirektoratet. Under
folger mine svar.

Til spgrsmal 1: Det kan veere flere mater & underbygge at det er et konkret behov for en
livssynsskole. Sgkere kan for eksempel dokumentere etterspgrsel og interesse gjennom
foreldre- og elevundersgkelser, eller ved & innhente uttalelser som statter behovet (for
eksempel fra lokale menigheter, organisasjoner, lokalt engasjerte foreldregrupper eller
lignende). Videre vil det vaere relevant om det allerede finnes skoler godkjent pa samme
grunnlag i samme omrade, og eventuelt hvor stor kapasitet disse andre skolene har.

Til spgrsmal 2: Godkjente private skoler skal vaere apne for alle som oppfyller vilkarene for
inntak i offentlige skoler, jf. privatskoleloven § 3-1. Dermed er det ikke relevant for
vurderingen av om godkjenning skal gis, hva slags tro eller livssyn potensielle elever eller
deres foresatte har — heller ikke som et argument mot en etablering.

Til spgrsmal 3: Formalet med privatskoleloven er @ medvirke til at det kan opprettes og
drives private skoler, slik at foreldre og elever kan velge andre skoler enn de offentlige, jf.
lovens § 1-1 farste ledd. Skolene ma drive sin virksomhet pa ett av godkenningsgrunnlagene
som listes opp i lovens § 2-1 andre ledd. Etter forslag fra regjeringen vedtok Stortinget i 2022
a oppheve to av disse grunnlagene, henholdsvis «vidaregaande opplaering i yrkesfaglege
utdanningsprogram» og «seerskilt profil». Muligheten til & fa godkjent nye skoler pa de gvrige
grunnlagene, herunder livssyn, ble viderefaort.
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Malet med denne endringen var a styrke den offentlige fellesskolen og & stramme inn
veksten i private skoler med rett til statstilskudd, se Prop. 98 L (2021-2022) punkt 2.1 og
Innst. 404 L (2021-2022) side 2. | innstillingen fremhever ogsa flertallet i utdannings- og
forskningskomitéen at kjernen i privatskolelovgivningen er a ivareta muligheten til & etablere
private skoler som representerer et tydelig alternativ til den offentlige skolen.

Presiseringene i instruksen 16. desember 2024 bygger pa at det ikke var Stortingets
intensjon med lovendringen i 2022, at skoletilbud som i utgangspunktet ikke omfattes av de
gjenstaende grunnlagene, skal kunne fa godkjenning som livssynsskoler ved & kun gjare
enkle tilpasninger i formelle grunnlagsdokumenter og laereplanen i livssynsfag. Begrunnelsen
for at privatskoleloven apner for at skoler kan sgke om godkjenning pa grunnlag av livssyn,
er at barn og unge skal kunne velge et skoletilbud der livssynet er en naturlig del av
verdigrunnlaget, se Ot.prp. nr. 37 (2006—2007) punkt 8.2.2.3. | instruksen bes direktoratet
derfor blant annet om & vurdere om skoletilbudet som sgkes godkjent samlet sett fremstar
som gjennomfgrt og reelt i henhold til godkjenningsgrunnlaget. Det sentrale formalet med
instruksen har derfor veert a sikre at loven praktiseres i trad med de faringer som lovgiver har
gitt og forhindre at livssynsgrunnlaget uthules.

Til spgrsmal 4: Som nevnt i svaret mitt pa spagrsmal 2, skal godkjente private skoler vaere
apne for alle som oppfyller vilkarene for inntak i offentlige skoler. Sgkere skal dermed ikke
kartlegge eller vise til at sa og sa mange elever i regionen formelt tilhgrer, eller identifiserer
seg med, et bestemt livssyn.

Den som sgker om godkjenning av en ny privat skole bes imidlertid om a underbygge at det
er et konkret behov for det omsgkte skoletilbudet. Dette kan underbygges pa mater som
nevnt i svaret mitt pa spgrsmal 1. Formalet er & bidra til at private livssynsskoler svarer til et
behov som er begrunnet i det aktuelle livssynet.

At behovet for skolen er et relevant moment for vurderingen av om godkjenning skal gis, har
fulgt av forarbeidene til privatskoleloven § 2-1 helt siden 2007, da Stortinget vedtok ny
privatskolelov etter forslag fra Stoltenberg ll-regjeringen. Den skjgnnsmessige vurderingen
bear i tillegg bygge pa blant annet hvilke konsekvenser godkjenningen vil fa for den offentlige
skolestrukturen, pa skolefaglige og budsjettmessige hensyn, se spesialmerknadene til
bestemmelsen i Ot.prp. nr. 37 (2006—2007) kapittel 19. Hensynene som trekkes frem i
forarbeidene er generelle og gjelder ved vurderingen av alle privatskolesgknader, herunder
for livssynsskoler. Disse hensynene er lagt til grunn i forvaltningspraksis. At behovet for
skolen blir vurdert som ett av flere momenter i forbindelse med direktoratets
sgknadsbehandling, er med andre ord ikke noe nytt.

Til spgrsmal 5: Se oversikten i vedlegg fra Utdanningsdirektoratet med tittelen «Seknader
om nye skoler der vertskommunen eller vertsfylket er negative etter 1. august 2023».
Oversikten viser at etter lovendringen 1. august 2023, som gikk ut pa at man skal legge
vesentlig vekt pa uttalelsen til vertskommunen eller vertsfylket, har disse instansene uttalt
seg negativt om 27 sgknader. Av disse har 26 fatt avslag og 1 fatt godkjenning.

Til spgrsmal 6: Se oversikten i vedlegget fra Utdanningsdirektoratet med tittelen «Sgknader
om godkjenning av nye private skoler etter 1. august 2023».

Side 2



Til spgrsmal 7: Ingen avslag er begrunnet utelukkende med henvisning til manglende behov
for en livssynsskole. Jeg vil i denne sammenheng vise til lovens forarbeider som i dag
understreker at behovet for den omsgkte skolen skal vektlegges som en del av den
skjgnnsmessige vurderingen, men at det som utgangspunkt ikke alene vil begrunne et
avslag, jf. Prop. 80 L (2022-2023) punkt 3.5.2, der det star: «Dersom lovens vilkar er oppfylt
og etableringen ikke vil ha negative konsekvenser for det offentlige skoletilbudet i
vertskommunen eller vertsfylket, vil det etter departementets syn som utgangspunkt ikke
veere aktuelt & avsla en sgknad utelukkende begrunnet i manglende behov for det omsgkte
tilbudet.»

Vedlegget fra Utdanningsdirektoratet med tittelen «Sgknader om nye skoler som ikke
oppfyller livssynsskrav etter 1. august 2023» viser de sgknadene om & opprette
livssynsskoler som Utdanningsdirektoratet, etter lovendringen 1. august 2023, har avslatt
med blant annet den begrunnelse at direktoratet mener de omsgkte skolene ikke utgjor
reelle livssynsmessige alternativer til den offentlige skolen. Jeg gjer oppmerksom pa at flere
av disse avslagene er paklaget. Kunnskapsdepartementet er klageinstans.

Med hilsen
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Kari Nessa Nordtun

Dokumentet er godkjent elektronisk og péfart statsrédens signatur

Vedlegg
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Anne Grgholt
Utdannings- og
forskningskomiteen
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RettssubjektSoknad
Zuratech SI (Norske Skolen Costa Blanca)
Flow School AS
Oslo International Academy Oia AS
Oslo International Academy Oia AS
Stiftelsen Asker International School
Stiftelsen Bodg International School
Dovre Friskule AS
Dovre Friskule AS
Dovre Friskule AS
Fjellnaer Friskule SA
Grendaskulen AS
Grendaskulen AS
Grendaskulen AS
Hoppensprett Barneskole Jessheim AS
Jotunheimen vidaregaande Skule AS
Jotunheimen vidaregaande Skule AS
Oasen Skole Drammen AS
Vardg private videregaende Skole AS
Asane Kristne Skole AS
Myking friskule
Akademiet Grunnskole Hokksund AS
Akademiet Halden AS
Akademiet Privatskole Sandnes AS
Akademiet Privatskole @stfold AS
Akademiet Vgs Christiania AS
Akademiet Vgs Hgnefoss AS
Akademiet Vgs Lillestrgm AS
Akademiet Vgs Ski AS
Asker private Ungdomskole AS
Drammen Privatskole AS
Kongsberg private gymnas AS
Laupstad private Skole AS
Norges Realfagsungdomsskole Fornebu AS
Norges Realfagsungdomsskole Fornebu AS
Solgr private videregaende Skole AS
Foldrgy Montessoriskule AS
Fornebu Montessoriskole AS
Grenland montessoriungdomsskole
Grimstad International School AS
Henningsvaer Montessoriskole AS
Hol montessoriskole
Jeeren Montessoriforening
Krohnstad Montessoriskole AS
Leksdal Montessoriskole SA
Leksdal Montessoriskole SA
Levangsheia montessoriskole
Lindesnes montessoriskole
Moltustranda Montessori SA
Stiftelsen Os og Fana Montessori
Stiftelsen Os og Fana Montessori
Torgar Montessoriskole AS
Viggja Montessoriskole SA
Vindafjord Montessoriskule AS
Kongsvik Skoleutvikling
Kongsvik Skoleutvikling
Skien Steinerskole AS
T im Vi ga i kole AS
Din Kompetanse Grunnskole AS
Feiring videregdende Skole AS
Moen videregaende Skole AS
Bl3 Kors videregdende skole Grenland AS
Norges Toppidrettsgymnas Trondheim AS
Wang Toppidrett Ringerike AS
Wang Toppidrett Trondheim AS

F10000111
934231910
930590770
930590770
998152011
930733555
926448552
926448552
926448552
934599454
928693929
928693929
928693929
915159958
934824474
934824474
922041407
928625702
934932498
833967452
934872266
834892162
934912071
934794303
934892046
834872242
834782502
934804481
926391135
913439694
924427736
934802799
926391194
926391194
934861612
934817443
932863081
934146344
932873427
934866142
932919052
934921798
920317200
830279792
830279792
933779734
832906972
934746546
930744069
930744069
933482014
934906691
934944275
930575615
930575615
930706361
934802853
934824792
917790337
930217034
922084173
932789213
934758390
932854910

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny vi 8 skole etter pri

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Klage - Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Klage - Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Klage - Ny vi 8 skole etter pri

Ny vi gaende skole etter pri en

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Klage - Ny vi gaende skole etter pri en

Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny g skole etter pri ven
Ny vi gaende skole etter pri en
Ny vi 8 skole etter pri ven
Ny vi gaende skole etter pri en

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny vi 8 skole etter pri ven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Klage - Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny vi 8 skole etter pri ven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Klage - Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Klage - Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny videregaende skole etter pri

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny videregaende skole etter pri

Ny videregéende skole etter privatskoleloven
Ny videregaende skole etter pri

Ny videregéende skole etter privatskoleloven
Ny videregaende skole etter pri

Ny videregéende skole etter privatskoleloven

30.01.2025
08.05.2025
27.12.2025
23.10.2025
22.11.2024
29.11.2023
16.12.2025
08.05.2025
03.02.2025
22.12.2025
20.06.2025
27.01.2025
23.01.2024
22.02.2024
19.01.2026
10.11.2025
13.01.2026
23.05.2024
21.01.2026
21.01.2026
13.11.2025
13.11.2025
13.11.2025
13.11.2025
13.11.2025
13.11.2025
13.11.2025
13.11.2025
29.11.2024
19.11.2024
27.01.2025
28.11.2025
20.06.2024
06.12.2023
16.12.2025
27.10.2025
21.11.2024
24.10.2025
26.11.2024
04.12.2025
11.04.2025
20.01.2026
30.01.2025
26.06.2025
01.02.2024
15.01.2026
25.11.2024
17.11.2025
27.10.2025
17.01.2024
07.01.2026
21.11.2025
12.12.2025
14.05.2024
19.01.2024
15.11.2023
12.01.2026
14.11.2025
19.12.2025
01.02.2024
29.11.2023
04.12.2024
14.11.2025
04.12.2024

Behandlingsinstans
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Kunnskapsdepartementet
Udir
Udir
Udir
Kunnskapsdepartementet
Udir
Udir
Kunnskapsdepartementet
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Kunnskapsdepartementet
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir

Hoeringsuttalelse

Ingen
Ingen
Positiv
Positiv
Ingen
Positiv
Negativ
Negativ
Negativ
Positiv
Negativ
Negativ
Ngytral
Ngytral
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Positiv
Positiv
Negativ
Negativ
Ingen
Negativ
Positiv
Negativ
Positiv
Positiv
Positiv
Positiv
Positiv
Positiv
Positiv
Positiv
Negativ
Negativ
Positiv
Negativ
Positiv
Positiv
Positiv
Positiv
Positiv
Negativ
Ngytral
Positiv
Positiv
Positiv
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Positiv
Positiv
Negativ
Positiv
Negativ
Negativ
Positiv
Ngytral
Negativ
Negativ
Positiv
Negativ

Godkjent
Avslatt
Avslatt
Godkjent
Godkjent
Avslatt
Avslatt
Godkjent
Avslatt

Dokumentert |

Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn

Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn

Grunnlag
I utlandet
Internasjonal
Internasjonal
Internasjonal
Internasjonal
Internasjonal
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, kristen
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Livssyn, humanistisk
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, montessori
Pedagogikk, steiner
Pedagogikk, steiner
Seerskilt tilrettelagd oppleering
Seerskilt tilrettelagd oppleering
Seerskilt tilrettelagd oppleering
Seerskilt tilrettelagd oppleering og livssyn, kristen
Toppidrett
Toppidrett
Toppidrett



RettssubjektSoknad

Dato

KlageEllerSoknad

Behandlingsinstans

Uttalelse fra vertsfylket/-kommunen

Konklusjon

Saksnummer

Dokumentert luvssyn

Dovre Friskule AS

Grendaskulen AS

Jotunheimen vidaregdande Skule AS
Leksdal Montessoriskole SA

Vardg private videregaende Skole AS
Akademiet Grunnskole Hokksund AS
Akademiet Halden AS

Akademiet Privatskole @stfold AS
Akademiet Vgs Hpnefoss AS

Solgr private videregaende Skole AS

BIa Kors videregdende skole Grenland AS
Din Kompetanse Grunnskole AS

Dovre Friskule AS

Dovre Friskule AS

Foldrgy Montessoriskule AS
Grendaskulen AS

Grenland montessoriungdomsskole
Jotunheimen vidaregaande Skule AS
Kongsvik Skoleutvikling

Norges Toppidrettsgymnas Trondheim AS
Oasen Skole Drammen AS

Stiftelsen Os og Fana Montessori
Stiftelsen Os og Fana Montessori

Torgar Montessoriskole AS

T im Vi 8 il kole AS
Viggja Montessoriskole SA

Wang Toppidrett Trondheim AS

926448552
928693929
934824474
830279792
928625702
934872266
834892162
934794303
834872242
934861612
922084173
934824792
926448552
926448552
934817443
928693929
934146344
934824474
930575615
932789213
922041407
930744069
930744069
933482014
934802853
934906691
932854910

Klage- Ny grunnskole etter privatskoleloven
Klage -Ny grunnskole etter privatskoleloven

Klage -Ny vi g skole etter
Klage- Ny grunnskole etter privatskoleloven
Klage -Ny vi g skole etter

Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny 8 skole etter pri
Ny vi ga skole etter pri
Ny vi 8 skole etter pri

Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny vi a skole etter pri

Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny vi a skole etter pri

Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny vi g skole etter pri
Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny vi g skole etter pri

08.05.2025
20.06.2025
19.01.2026
26.06.2025
23.05.2024
13.11.2025
13.11.2025
13.11.2025
13.11.2025
16.12.2025
29.11.2023
14.11.2025
16.12.2025
03.02.2025
27.10.2025
27.01.2025
24.10.2025
10.11.2025
19.01.2024
04.12.2024
13.01.2026
27.10.2025
17.01.2024
07.01.2026
12.01.2026
21.11.2025
04.12.2024

Klage

Klage

Klage

Klage

Klage

Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Sgknad
Seknad
Sgknad
Seknad
Sgknad
Sgknad

Udir
Kunnskapsdepartementet
Kunnskapsdepartementet
Udir
Kunnskapsdepartementet
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir
Udir

Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ
Negativ

Avslatt
Avslatt
Godkjent
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt

2024/6531
2024/5902
2025/821
2024/5900
2024/10141
2025/825
2025/827
2025/829
2025/332
2025/814
2024/5898
2025/861
2024/6531
2024/6531
2025/836
2024/5902
2025/824
2025/821
2024/5899
2024/6463
2025/837
2024/1793
2024/1793
2025/843
2025/755
2025/822
2024/6562

Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn



RettssubjektSoknad
Soler private videregdende Skole AS
Laupstad private Skole AS
Akademiet Grunnskole Hokksund AS
Akademiet Halden AS
Akademiet Privatskole Sandnes AS
Akademiet Privatskole @stfold AS
Akademiet Vgs Christiania AS
Akademiet Vgs Hanefoss AS
Akademiet Vgs Lillestrgm AS
Akademiet Vgs Ski AS
Norges Realfagsungdomsskole Fornebu AS
Norges Realfagsungdomsskole Fornebu AS

Organisasjonsnummer

934861612
934802799
934872266
834892162
934912071
934794303
934892046
834872242
834782502
934804481
926391194
926391194

Ny videregdende skole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny grunnskole etter privatskoleloven

Ny videregdende skole etter privatskoleloven
Ny videregaende skole etter privatskoleloven
Ny videregdende skole etter privatskoleloven
Ny videregaende skole etter privatskoleloven
Klage - Ny grunnskole etter privatskoleloven
Ny grunnskole etter privatskoleloven

FerdigDato

16.12.2025 Udir
28.11.2025 Udir
13.11.2025 Udir
13.11.2025 Udir
13.11.2025 Udir
13.11.2025 Udir
13.11.2025 Udir
13.11.2025 Udir
13.11.2025 Udir
13.11.2025 Udir

Behandlingsinstans

Uttalelse fra vertsfylket/-kommunen

Negativ
Positiv
Negativ
Negativ
Ingen
Negativ
Positiv
Negativ
Positiv
Positiv

20.06.2024 Kunnskapsdepartementet Positiv

06.12.2023 Udir

Positiv

Konklusjon

Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt
Avslatt

Livssynskrav
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
Oppfyller ikke livssyn
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