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Hagerup, Margret (H)
Halleland, Terje (FrP)
Hallem, Tomas Iver (Sp)
Haltbrekken, Lars (SV)
Hansson, Rasmus (MDG)
Heiberg, Sigrid Zurbuchen (MDG)
Helleland, Linda Hofstad (H)
Hjemdal, Silje (FrP)
Hoksrud, Bard (FrP)
Hussein, Marian (SV)
Iversen, Geir Adelsten (Sp)
Jergensen, Geir (R)

Kapur, Mudassar (H)

Kaski, Kari Elisabeth (SV)
Kjerstad, Birgit Oline (SV)
Kleveland, Kathrine (Sp)
Klungland, Lisa Marie Ness (Sp)
Kristjansson, Mimir (R)

FrP Fremskrittspartiet

KrF Kristelig Folkeparti

R Roadt

SV Sosialistisk Venstreparti
PF Pasientfokus
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Larsen, Erlend (H)

Lie, Kathy (SV)

Limi, Hans Andreas (FrP)
Linnestad, Anne Kristine (H)
Lund, Tobias Drevland (R)
Lysbakken, Audun (SV)
Lonseth, Mari Holm (H)
Marhaug, Sofie (R)
Martinussen, Marie Sneve (R)
Mossleth, Siv (Sp)

Myhrvold, Ole André (Sp)
Mykjaland, Gro-Anita (Sp)
Myrli, Sverre (A)

Nilsen, Marius Arion (FrP)
Njastad, Helge André (FrP)
Nyholt, Hege Bae (R)

Ojala, Irene (PF)

Olsen, Dagfinn Henrik (FrP)
Orten, Helge (H)

Pettersen, Tage (H)
Pollestad, Geir (Sp)

Raja, Abid (V)

Ropstad, Kjell Ingolf (KrF)
Sande, Erling (Sp)

Sanner, Jan Tore (H)
Sem-Jacobsen, Aslaug (Sp)
Skjelstad, André N. (V)
Steffensen, Roy (FrP)
Stensland, Sveinung (H)
Stokkebg, Aleksander (H)
Strand, Marit Knutsdatter (Sp)
Sve, Frank Edvard (FrP)
Thorheim, Bard Ludvig (H)
Thorsvik, Ingvild Wetrhus (V)
Toppe, Kjersti (Sp)

Trellevik, Ove (H)

Tyldum, Per Olav (Sp)
Ulstein, Dag-Inge (KrF)
Vedum, Trygve Slagsvold (Sp)
Westgaard-Halle, Lene (H)
Wiborg, Erlend (FrP)

Dokument 15:9 -2024-2025

1292,1312

1216

1302, 1318

1325
1248,1250,1319
1240

1274

1229

1253

1326,1332

1284

1297,1299

1206

1246, 1269
1276,1338,1339
1258,1259,1336
1217,1221,1308, 1320
1205,1278,1313
1295

1244, 1247
1346, 1349

1203

1303

1255,1256

1268

1210, 1307

1309

1311

1226, 1265, 1282
1233,1254
1238,1239,1333,1337
1288, 1293
1211,1267
1330, 1340
1225,1227,1347, 1348
1266, 1291

1287

1260, 1294
1219,1234

1249

1264, 1298



O%

’__\.u

-
£

STORTINGET

Dokument 15:9

(2024-2025)

Sporsmal til skriftlig besvarelse med svar

SPORSMAL NR. 1201

Innlevert 12. februar 2025 av stortingsrepresentant Sandra Borch

Besvart 21. februar 2025 av forsknings- og heyere utdanningsminister Sigrun Aasland

Sporsmal:

Regjeringen har besluttet at Nord-Norges nye universi-
tetsmuseum skal ligge i Tromsg sentrum. Deretter har re-
gjeringen gitt UiT Norges arktiske universitet og Statsbygg
i oppdrag a giennomfore en avklaringsfase og lage en rap-
port for oppstart av et forprosjekt (OFP-rapport) innen
15. august, dette i henhold til statens prosjektmodell.

Hvordan vil statsrdden serge for at det ikke blir et
opphold mellom denne leveransen fra UiT og Statsbygg
og forprosjektet, som da er neste steg i statens prosjekt-
modell?

BEGRUNNELSE:

Flere hensyn taler for raskest mulig framdrift for a fa pa
plass et nytt universitetsmuseum i Nord-Norge.

For det forste har Stortinget nylig behandlet San-
nhets- og forsoningskommisjonens rapport, der en av
hovedkonklusjonene er at den norske majoritetsbefolk-
ningen har et svert lavt kunnskapsnivd om samisk og
kvensk historie, sprak og kultur. I Innst. 30 S (2024-2025)
gar det fram et «flertallet deler kommisjonens syn pa at
okt kunnskap og kompetanse om urfolk og minoriteter,
samt kjennskap til historien, vil veere svart viktige bidrag
til videre arbeid med forsoning». Norges arktiske uni-
versitetsmuseum er en av landets viktigste arenaer for
formidling av samisk og kvensk sprak, kultur og historie.
Dagens lokaler for forvaltning og formidling svekker uni-
versitets muligheter til & levere pa denne viktige oppga-
ven. God framdrift i museumsprosjektet i nord vil vere et
brudd med den minoritetspolitiske passiviteten som har

preget og fortsatt preger det norske samfunnet, dokumen-
tert og omtalt i Sannhets- og forsoningskommisjonens
rapport. I avslutningen av sin rapport minner Sannhets-
og forsoningskommisjonen om at «i kjernen av forsonin-
gen ligger at urfolk og nasjonale minoriteter er synlige».

For det andre haster det med a skape aktivitet og
sikre kompetansen i den nordnorske byggenaringen, der
det for tiden er svert lav aktivitet. NHO har uttrykt beky-
mring for at mange med hgy og viktig kompetanse fors-
vinner ut av neringen eller ut av landet, og det gjor Norge
sveert sarbare nar Forsvaret skal gjore store investeringer
i nord. En ringvirkningsanalyse fra NHO-foreningen EBA
Nord-Norge viser at regjeringen i museumsprosjektet vil
utlgse 1 000 nye drsverk i den nordnorske byggenzeringen
og ytterligere 1 000 arsverki sektorer som vil levere tjenes-
ter i anleggsperioden.

For det tredje er det allerede 20 &r siden Riksrevis-
jonen slo fast at universitetsmuseet holder til i bygg som
ikke gjor det mulig & forvalte og formidle Nord-Norges
natur- og kulturhistorie etter lov og forskrift. Det er alvor-
lig at museet er tvunget til & oppbevare en samling av hgy
verdi, med mange uerstattelige gjenstander, i slike lokaler.

Svar:

Jeg er enig i at det er behov for a gjere noe med arealene
til Norges arktiske universitetsmuseum i Tromsg. Med et
nytt museumsbygg i sentrum skal museet fa et bygg som
er tilpasset og egnet for museumsvirksomhet, der sam-
lingene kan bli forvaltet og bevart pd en bedre mate enn i
dag. Museet vil vere en formidlingsarena som er lett tilg-
jengelig for bade turister og lokalbefolkning. Det vil bety
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mye for & sikre en bredere formidling av kunnskap om
nordomradene, og om samisk og kvensk sprak, kultur og
historie, noe som er spesielt viktig i lys av funnene fra San-
nhets- og forsoningskommisjonen.

For a sikre et godt og gjennomarbeidet prosjekt har
regjeringen lagt opp til at de ngdvendige stegene i statens
prosjektmodell blir gjennomfort. Prosjekteterndinneien
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avklaringsfase, og det skal utarbeides en oppstart forpros-
jekt/OFP-rapport som ventes i august. Denne rapporten
skal detaljere ut og bekrefte at prosjektet kan lgses innen-
for det konseptet som regjeringen har valgt. Dersom rap-
porten bekrefter dette og finansiering av forprosjekt er pa
plass sa vil jeg raskt ta saken videre med sikte pa oppstart
av forprosjekt for Norges arktiske universitetsmuseum.

Innlevert 12. februar 2025 av stortingsrepresentant Sandra Borch

Besvart 20. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Vil statsrdden her ta ansvar & bidra til AVINOR prioriterer
en utbygging av Tromsg Lufthavn?

BEGRUNNELSE:

Kapasiteten pa Tromse lufthavn er beregnet til 2,7 mil-
lioner reisende etter utbygging og oppgradering (dpnet
2024). Deter ingen tvil om at Regjeringen Solberg dimens-
jonerte Tromsg Lufthavn altfor liten.

Ettersporselen i markedet har fortsatt & vokse. Flere
operatgrer etablerer na helarsruter til Tromse. 1 2025 er
det forventet 2,8 millioner reisende til Tromsg, og ogsa de
gvrige lufthavnene merker stgrre ettersporsel.

Vi vet at reiselivet i Nord-Norge er gkende, og ser
ikke ut til & avta de neste arene, heller tvert imot. Dette vil
til syvende og sist ga ut over lokalbefolkningen og nzer-
ingsliv som er helt avhengige av flyplassen.

Kapasiteten pa Tromse lufthavn er full og vell s
det i vintersesongen (nov.-mars), og Tromsg har i vinter-
manedene stgrre trafikkbelastning enn SVG og nermer
seg TRD.

Det er ingen tvil om at kapasiteten pa Tromsg
lufthavn na begynner & neerme seg et bristepunkt, det ogsa
kombinert med klima/ver som gir driftsutfordringer.

Svar:

Avinor AS (Avinor) er organisert som et aksjeselskap der
staten eier alle aksjene. Staten eier Avinor for & ivareta
drift og utvikling av et landsomfattende nett av lufthavner
samt sivil og militeer flysikringsvirksomhet.

I et aksjeselskap er det styret som har ansvaret for
forvaltningen av selskapet, herunder hvor mye og hvor
det skal investeres i selskapet. Jeg har lagt spgrsmalet

fram for Avinor. Avinor viser til at Tromsg har opplevd en
sterk vekst i turismen de siste drene, serlig som folge av
den gkte interessen for nordlysturisme. Ifplge Avinor var
det ikke mulig & forutse denne trafikkveksten, da Avinor
startet planleggingen av terminalutvidelsen pad Tromsg
lufthavn i 2014-2015.

Terminalen som ble apnet i januar 2024, har en
kapasitet pa 2,7 millioner passasjerer arlig. Flyplassen
vil ifglge Avinor trolig na 2,8 millioner passasjerer i 2025.
Dette betyr at det vil oppsta kapasitetsutfordringer pa en-
kelte tidspunkt. Ifglge Avinor er det ikke unikt, hverken i
Norge eller andre land, at flyplasser har flere passasjerer
enn det flyplassen ideelt er bygget for. Pa Tromsg lufthavn
har Avinor en utfordring med & fordele trafikken utover
dagen, samtidig som det er ledig kapasitet ogsa i som-
mersesongen. Avinor vil samarbeide tett med eksister-
ende og nye flyselskap for & sgrge for at alle som gnsker
ruter til Tromsg, far plass. Forelgpig har Avinor klart 4 im-
otekomme alle foresporsler, men Avinor ser behovet for &
jobbe videre med kapasitetstilpasninger. Avinor har satt
i gang et kapasitetsanalysearbeid som tar for seg lufthav-
na og dens funksjoner i helhet, som rullebanekapasitet,
sikkerhetskontroll, flyoppstillingsplasser, gates, publi-
kumsarealer osv.

Selv om utvidelsen av terminalen ble ferdigstilt i
host, er Avinor allerede i gang med & gjore ytterligere til-
pasninger inne i terminalen for & kunne handtere det gkte
kapasitetsbehovet i utlandstrafikken. Blant annet blir na
taxfree-butikken pé utland bygd om for & frigjore mer
plass til de reisende.

Pa flyside er kapasiteten enda ikke utviklet for 2,7
millioner passasjerer. Her foregar det anleggsarbeid i form
av ny avisingsplattform, nye flyoppstillingsplasser, nytt
tankeanlegg og nye internveier. Dette arbeidet vil fortset-
te fram til 2027 og bidra til & ke kapasiteten pa lufthavna.
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[ tillegg skal rullebaner og taksebaner reasfalteres i 2025
0g 2026. Til sammen vil Avinor investere for ner én milli-
ard kroner i infrastrukturen pa Tromsg lufthavn fram mot
2027.

Avinor har en masterplan for hvordan Tromsg
lufthavn som beskriver mulig framtidig arealdisponering
pa lufthavna. I masterplanen for Tromso lufthavn ligger
det inne kapasitetsutvidelser som gjor at flyplassen kan
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handtere opp mot 3,5 millioner passasjerer. Avinor for-
venter a ha oppdatert masterplanen for Tromse lufthavn
ilgpetav 2025. Avinor har per i dag verken ferdige planer
eller gkonomiske rammer for en ytterligere utvidelse av
terminalen ved Tromse lufthavn. Et slikt prosjekt krever
store investeringer og ma ses i sammenheng med Avinors
samlede pkonomi og gvrige behov.

Innlevert 12. februar 2025 av stortingsrepresentant Abid Raja

Besvart 20. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Store-regjeringen har sammen med SV gjennomfort en
rekke varige eller midlertidige skatteskjerpelser for norsk
nearingsliv og norske eiere i lgpet av regjeringsperioden,
flere uten forsvarlig utredning. I sum er skattenivaet gkt
med nesten 30 mrd. kroner, noe som har medfert en kapi-
tal- og investorflukt ut av Norge.

Mener finansministeren at dette har vert en klok
politikk?

BEGRUNNELSE:

Isine snart fire driregjering har Ap, Sp og SV sttt bak flere
skatteskjerpelser knyttet til utbytte, formue og neerings-
beskatning som summerer seg opp til en varig gkning
pa over 30 milliarder kroner. I tillegg er norske bedrif-
ter tappet for over 20 mrd. kroner som fglge av en svakt
begrunnet og mangelfullt utredet midlertidig gkning
i arbeidsgiveravgift. Dessuten har regjeringen foreslatt
skatteendringer som exitskatt og turistskatt som skaper
usikkerhet i neringslivet og hos bedriftseiere og investor-
er.

De siste drene har vi sett at flere kapitalsterke nor-
ske investorer har flyttet ut av Norge. Anslag fra finansde-
partementet selv antyder at det er formuer pa opp mot 50
mrd. kroner som na verken skattlegges eller investeres i
Norge. Det innebeerer et stort tap for det norske samfun-
net. Bade i form av tapte inntekter og ikke minst tap av
investeringsvillige kapitaleiere.

Etter at Senterpartiet forlot regjeringen, har regjer-
ingen varslet en kursendring og et oppgjer med tidligere
politikk pa flere omrader. Nar det gjelder skatte- og av-
giftspolitikken er det mer uklart hva regjeringen faktisk
vil. I oversikten over Arbeiderparti-regjeringens politiske

prioriteringer kan vi lese at regjeringen vil ha et skatte- og
avgiftssystem som fremmer verdiskaping. Det er imidler-
tid ikke varslet noen konkrete endringer i skatte- og av-
giftssystemet som skulle tilsi noe annet enn at regjeringen
er forngyd med innretning av dagens skatte- og avgiftssys-
tem.

Jeg har ogsa registrert at det i utkastet til Arbei-
derpartiets program for neste periode slas fast at “Arbei-
derpartiet vil holde de samlede skattene og avgiftene pa
norske privatpersoner og bedrifter pa samme niva som i
dag”.. Slik jeg forstdr dette loftet vil f.eks. en betydelig av-
giftsreduksjon som folge av momsfritak pa nettleie, mitte
motsvares av en tilsvarende skatte- eller avgiftspkning pa
flere milliarder kroner. Med bakgrunn i erfaringene fra de
siste fire arene er det all grunn til & tro at den regningen
sendes til norske bedrifter, bedriftseiere og investorer.

Venstre mener at den usikkerheten regjeringen
har skapt i neringslivet giennom endringene som er gjort
i skattesystemet, er uheldig bade med tanke pa norsk gko-
nomi og norsk vekst- og konkurransekraft.

Svar:

Skattepolitikken ma bidra til & mete de langsiktige ut-
fordringene med tilgang pd arbeidskraft og svak pro-
duktivitetsvekst som er beskrevet i perspektivmeldin-
gen. Et produktivt og innovativt naringsliv med god
konkurranseevne er viktig for verdiskaping i Norge. I
bade perspektivmeldingen (Meld. St. 31 (2023-2024)) og
grilndermeldingen (Meld. St. 6 (2024-2025)) peker regje-
ringen pa betydningen av gode, generelle og forutsigbare
rammevilkar for naringslivet. Dette skal understgttes av
mange politikkomrader, herunder skattesystemet.
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Det norske skattesystemet har siden skatterefor-
men i 1992 bygd pa noen grunnleggende prinsipper om
brede skattegrunnlag og likebehandling av naringer,
virksomhetsformer og investeringer. I tillegg benyttes
grunnrenteskatter og skatter og avgifter for a korrigere
for eksternaliteter eller annen markedssvikt. Et skattesys-
tem utformet etter disse prinsippene vil bidra til & holde
kostnadene ved skattlegging nede, og til at ressursene
benyttes der de kaster mest av seg. Brede grunnlag gjor
at skattesatsene kan holdes relativt lave, noe som styrker
bedriftenes konkurranseevne. Svakt begrunnede unntak
og serordninger som avviker fra de generelle reglene,
gjor skattesystemet mindre effektivt. For & opprettholde
skatteinntektene ma da andre skatter og avgifter gkes. De
samfunnsgkonomiske kostnadene ved skattlegging oker
vanligvis mer enn proporsjonalt med gkte skattesatser.

I skattesystemet er det fgrst og fremst selskapsskat-
tesatsen som har betydning for selskapenes investeringer
i Norge. Betydningen av denne satsen gker jo mer apen
gkonomien er og jo mer mobil kapitalen er over lande-
grensene. En investor kan spare skatt pa a flytte virksom-
heten til et land med lavere selskapsskatt, men kan ikke
fd lavere eierskatt eller formuesskatt ved & flytte virksom-
heten. Selskapsskattesatsen ble redusert til 22 pst. etter en
bred enighet pd Stortinget om en skattereform i 2016, og
regjeringen har holdt satsen uendret.

Som en del av denne enigheten, ble ogsa ut-
bytteskattesatsen pa aksjonaerens hand gkt samtidig som
selskapsskattesatsen ble redusert, for & opprettholde sam-
let marginalskatt pa utbytte (inkludert selskapsskattesats).
12022 og 2023 okte regjeringen skattesatsen pa utbytte pa
aksjonarens hand uten at selskapsskattesatsen ble redu-
sert. Selv om den formelle skattesatsen pa aksjeinntekt er
relativt hgy i internasjonal sammenheng, skiller Norge
seg ut med en gunstig fradragsordning (skjermingsfrad-
rag), som reduserer den effektive skatten betydelig. Skjer-
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mingsfradraget er en sentral del av aksjonermodellen,
som ble innfert som en del av skattereformen i 2006. Det
skal sgrge for at skatten pa aksjeinntekter i liten grad pa-
virker norske aksjonarers investeringer og hvordan de fi-
nansieres, siden skjermingsfradraget medforer at risikofri
avkastning ikke blir beskattet pd aksjonzrens hidnd. Skjer-
mingsfradraget innebzrer ogsa at den effektive skattesat-
sen pa utbytte reduseres betydelig. Skatteutvalget (NOU
2022: 20) beregnet at skjermingsfradraget ved et normalt
renteniva reduserer den effektive skattesatsen med om lag
12 prosentenheter. Se ogsd svar pa spersmal til skriftlig
besvarelse nr. 852 fra stortingsrepresentant Marie Sneve
Martinussen.

Norge er ett av fa land med formuesskatt, men den
samlede skatten pa kapitalbeholdning er likevel ikke ser-
lig hoy i Norge. Dette skyldes at vi, i motsetning til mange
andre land, ikke har arveskatt og har relativt lav eien-
domsskatt.

For personer som skattemessig flytter ut av Norge
med en netto latent gevinst pa over 3 mill. kroner, fast-
settes det utflyttingsskatt pa gevinst som overstiger denne
grensen. Reglene er ment & sikre at verdier som opparbei-
des mens aksjonaren er skattemessig bosatt i Norge, ogsa
skattlegges i Norge. Dette bidrar samtidig til & redusere
skattemessige insentiver til a flytte ut.

Selv om personer flytter, vil virksomhetene i de
fleste tilfeller bli veerende og drives videre i Norge. Med
velfungerende kapitalmarkeder, som i Norge, vil en lgnn-
som investering normalt fa finansiering.

Samlet sett har vi et skattesystem som ivaretar hen-
synet til verdiskaping og fordeling pd en god mate og som
bidrar til finansieringen av velferdsgodene. Jeg opplever
atdet er bred politisk enighet om at Norge er tjent med at
de gkonomiske forskjellene ikke blir for store. Det er like-
vel alltid rom for & vurdere forbedringer i skattesystemet
og a diskutere hvordan ulike hensyn skal balanseres.

Innlevert 12. februar 2025 av stortingsrepresentant Bard Hoksrud

Besvart 20. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Til tross for at over 250 000 nordmenn fortsatt star i helse-
ke uttrykker NHO at de private akterene pd helsefeltet
fortsatt ikke opplever at de far lov til & bidra til & fa keene
ned.

Kan statsraden redegjore for om det har blitt in-
ngatt flere eller faerre avtaler med private aktgrer siden
han lanserte Ventetidsloftet, og gi en oversikt over utvik-
lingen i innleie og overtid i helseforetakene i denne perio-
den, brutt ned pa de enkelte lokale helseforetakene?



Dokument 15:9 -2024-2025

BEGRUNNELSE:

Over 250 000 nordmenn star i helsekg. NHO papekte i VG
12.02.25 at private aktgrer har kapasitet til 4 bidra, men at
avtaler blir sagt opp snarere enn fornyet. I Mgre og Roms-
dal, som har de lengste helsekgene, har helseforetaket av-
sluttet flere avtaler med det private helseforetaket Medi3,
til tross for gkte ventetider.

Samtidig har helseforetakene gkt bruken av over-
tid og innleie for & redusere kgene. I Helse Mgre og Roms-
dal har kostnaden til innleie i psykisk helsevern gkt fra
15 millioner kroner i 2023 til 44 millioner i 2024. I syke-
husene i Stavanger, Bergen, Fonna og Fgrde gkte pasient-
kontakten pa kveldstid med 21 prosent fra september til
november 2024, sammenlignet med aret for.

Det er derfor viktig & fa en oversikt over hvordan
bruken av private aktgrer, innleie og overtid har utvik-
let seg i Ventetidsloftet, for & vurdere om tiltakene gir en
barekraftig reduksjon i ventetidene.

Svar:

Ventetidstallene nasjonalt for desember 2024, malt som
ventetid for pabegynt helsehjelp, viste en svak positiv
trend. Tallene for januar 2025 viser imidlertid at den po-
sitive trenden for pabegynt helsehjelp ikke har fortsatt.
Ventetiden for ventende ligger i januar 2025 under nivaet
ijanuar 2024, men over nivaet i januar 2023. De regiona-
le helseforetakene har utarbeidet kapasitetsanalyser som
viser hvor mye aktiviteten ma gke fram mot juni 2025 for
a na styringsmalene. Ved utgangen av januar 1a de regio-
nale helseforetakene samlet sett bak sine egne planer for
4 nd mélet. Helse Vest RHF har hatt en aktivitet i trdd med
egne kapasitetsberegninger, men ligger ogsa bak innen
enkelte fagomrader. Samtidig er det stor variasjon mel-
lom helseforetak, private ideelle sykehus og fagomrader,
slik at aktiviteten samlet sett ma gkes betydelig.

For & vaere sikker pa at malene nés, har jeg vere
tydelig overfor de regionale helseforetakene om at det
er behov for d gjere korrigerende tiltak na tidlig i 2025.
Reduksjonen i antall ventende og ventetider krever i til-
legg til allerede igangsatte tiltak ogsa utstrakt bruk av
kvelds- og helgepoliklinikker der personell som gnsker
a jobbe mer far muligheten til det innen omrader med
ventetidsutfordringer, ekt bruk av avtalespesialister og
okt Kjop fra private — ved at eksisterende avtaler med pri-
vate utnyttes ytterligere eller utvides, og ved at det raskt
inngas nye avtaler der det vil ha sterst effekt for 4 redusere
ventetidene. For & utnytte all tilgjengelig kapasitet vil det
ogsé vare behov for samarbeid pa tvers av helseforetak og
sykehus. Tiltakene ma vedvare sa lenge det er behov for
a kunne veere sikker pa at styringsmalene nas. I tillegg er
det viktig at det fremdeles jobbes aktivt med tiltak som vil
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oke kapasiteten og effektiviteten ogsa pa lengre sikt, som
for eksempel bedre arbeids- og oppgavedeling, fierning av
tidstyver, gkt bruk av ny teknologi og digitale lgsninger,
behovsstyrt poliklinikk og digital hjemmeoppfolging, re-
duksjon av ungdvendige kontroller, samt styrket langsik-
tig samarbeid med private aktgrer.

Jeg hadde tirsdag 18. februar mote med styreledere
og administrerende direktorer i regionale helseforetak og
styreledere og administrerende direktgrer i helseforetak-
ene og private ideelle sykehus, hvor dette budskapet ble
understreket. [ tillegg avholdt jeg foretaksmeote i de regi-
onale helseforetakene onsdag 19. februar hvor dette bud-
skapet ble gjentatt og formalisert.

For & folge utviklingen tett utover vinteren og
varen 2025 vil Helse- og omsorgsdepartementet ha uken-
tlige moter med de regionale helseforetak sa lenge det er
nedvendig for & fa kontroll pd situasjonen. Her vil rap-
portering bdde pa regionalt niva og helseforetaks-niva/
sykehusniva gjennomgas, slik at det klart kommer frem
hvilke helseforetak/sykehus og fagomrader som har storst
utfordringer.

For & svare mer spesifikt pa spersmalet fra repre-
sentanten Hoksrud har jeg bedt om innspill fra de regi-
onale helseforetakene og disse er gjengitt under. Det er i
dette svaret ogsa tatt inn innspill fra de regionale helsefo-
retakene til skriftlig spgrsmal nr. 1197.

Helse Sor-Qst RHF

Bruk av private leverandgrer

I forbindelse med Ventetidslgftet har Helse Ser-
Ost en kombinasjon av ulike tiltak i egne helseforetak og
private ideelle sykehus, gkt bruk av avtalespesialistene og
okt kjop fra private tilbydere enten gjennom nye avtaler
eller utvidelse av eksisterende avtaler. Helse Sor-@st RHF
kjgper helsetjenester fra private leveranderer, inkludert
avtalespesialistene, for i overkant av 5,2 milliarder kroner
arlig. I tillegg kommer avtalene med de fem private ideelle
sykehusene i Helse Sor-@st.

Det er stgrst ventetidsutfordringer innen soma-
tikk, og det er derfor innen dette omradet avtaler med pri-
vate leveranderer er inngatt eller gkt etter 13. mai 2024.
Den forste tabellen under viser fagomrade, tidspunkt og
volum for ny avtale. Avtalen er prolongert med 6 maned-
er, slik at den varer ut august 2025. I tillegg vil Helse Sor-
Ost RHF kunngjere en ny anskaffelse denne uken.

I den andre tabellen vises allerede inngatte avtaler
der volum er gkt. @kningene er i hovedsak viderefort fra
2024 til 2025, med unntak av innen gastroskopi og kolo-
skopi der det ikke er juridisk handlingsrom til & gjeore yt-
terligere endringer.
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Ny anskaffelse

Beskrivelse Prosedyretekst Volum Volum

Fagomrade-ytelse-delytelse Oppstart 2025 Kommentar
Fagomrade Fordgyelsessykdommer 01.09.2024

Avtalene er anskaffet for Sykehuset i Vestfold HF,
Sykehuset Telemark HF og Sykehsuet Innlandet HF.
Koloskopi med/uten biopsi Koloskopi 2700 2700|Avtalen er prolongert tom 31.8.25 og i tillegg far de
med seg volum som ikke er utnyttet i fgrste periode
inn i ny periode

Tabell 1: Nye avtale etter 13. mai 2024

Justert/ gkt kjgp innen avtaler innen somatiske spesialisthelsetjenester
Beskrivelse Prosedyretekst Volum Volum Volum Volum Volum
Fagomrade-ytelse-delytelse Oppstart Endring | Endring Endring 2025 Kommentar

Dato for endring-> 01.01.2023 | 01.06.2024| 10.08.2024 | 01.11.2024

Fagomrade 1: Fordgyelsessykdommer

Endoskopier

Gastroskopi med/uten biopsi Gastroskopi 2500 500} 2500 [Det erjuridisk vurdert at gkningen ikke kan fortsette
Koloskopi med/uten biopsi, Koloskopi 2500 1500 1000 3750 |inn i 2025. Vurdere tilleggsanskaffelse v/behov
Fagomrade 2: Gastrokirurgi 030
Utredning og behandling av endetarmsplager
Anorektoskopi, inkludert enklere Rektoskopi 1000 00
prosedyrer Gummiringsligatur
Fagomrade 3: Hjertesykdommer 150
Hjerteutredning
Hjerteutr?dningl hosl spesialist, inkludert FuIIstend'|g . 1200 450 450 2100
ultralyd hjerte, inntil en etterkontroll ekkokardiografi
Syn og tareveier
Operasjon for Ptose En leverandgr kunne ikke skaffe gyespesialist og sa
Senil ptose, per gye pa gyelokk og 100| 60 100 [opp sin avtale etter avtaleinngdelse. Avtalen er gkt
gyebryn med gjenvaerende leverandgr

Tabell 2: Allerede inngatte avtaler der volum er okt etter 13. mai 2024

Samtlige avtaler Helse Ser-@st RHF har med private tilbydere ligger pa det regionale helseforetakets hjemmeside Avtaler
med private - Helse Sgr-@st RHF.

Under vises oversikt over kostnader for 2023 og 2024 for bruk av private aktgrer i Helse Sor-@st (der sammenlig-
ningen er foretatt mot deflatorjustert 2023-tall).

Endring defaltorjustert 23

Kjep av helsetjenester, He s til forelspig 24
Faktisk 23 Fak‘tiz.k' | Kroner Prosent

Tall i millioner kroner deflatorjustert F24

Rehabilitering 1491 1555 1545 -10 -1%
Psykisk helsevern 702 732 772 40 5 B
Tverrfaglig spesialisert rusbehandling 1273 1327 1347 15 1 %
somatikk 45 47 69 21 45 %
Laboratorie 143 149 153 4 3%
Radiologi 213 222 232 g 4 4
Avtalespesialistene 928 958 958 -10 -1 %%
Helse og arbeid (PHV og rehab) 61 B4 B9 5 9 %
Andre kostnader kjep private B9 72 283 11 16 %
Sum 492% 5137 5227 90 2%

Innen somatikk er det hgyere kostnader for bruk av private leveranderer i 2024 enn i 2023, ogsa ndr man ser bort
fra avtaler/utvidelser inngatt i forbindelse med Ventetidslaftet.


https://www.helse-sorost.no/helsefaglig/samarbeid/avtaler-med-private/
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Overtid, ekstrahjelp og innleie

Madlsetningen til helseforetakene er a ha faste hele stillinger og langsiktige arbeidsplaner som legger til rette for
langsiktig planlegging av pasientbehandlingen.

Arbeidsoppgaver ber i sa stor utstrekning som mulig planlegges innenfor rammene av ordinzr arbeidstid, med
mindre det er knyttet til vakt og beredskapsarbeid. Med degn-kontinuerlig virksomhet 365 dageri aret, er det ngdvendig
med et visst omfang av arbeid til ubekvem arbeidstid (kveld og natt). I tillegg er det viktig & understotte at det er tilstrek-
kelig kompetanse pa plass i helgene for a ivareta vaktberedskap og god og sikker drift.

Som tabellen under viser, hadde Helse Sor @st i 2024 68 316 drsverk fordelt pa 85 258 ansatte.

HiA 2023 - 2024 per
des

Faktisk Budsjett Avvik CSRI Faktisk Budsijett Avvik LS Endring STl 2019 AP [ GSRIY
prosent prosent prosent des prosent

Desember 2024 Hittil i &r per des (snitt) Totalt antall ansatte

Brutto méanedsverk Faktisk

Akershus universitetssykehus HF 7522 9233 54 % 2,5% 11772 17,2%
Oslo universitetssykehus HF 19 408 20 599 20 258 1,7 % 20484 20 241 243 1, 2 % -0,2% 24144 25082 3,9%
Sunnaas sykehus HF 562 583 565 18 32% 583 568 15 2,7% 8 1,4% 789 799 1,3%
Sykehusapotekene HF 746 963 915 48 53 % 949 910 39 4,3 % 61 6,8% 890 1115 25,2%
Sykehuset i Vestfold HF 4123 4 545 4427 118 2,7% 4551 4437 115 2,6 % 76 1,7% 5350 5685 6,3%
Sykehuset Innlandet HF 6752 7042 6828 215 31% 7036 6918 118 1.7 % 63 0,9% 9070 9033 -0,4%
Sykehuset Telemark HF 2990 3381 3296 86 2,6 % 3331 3281 50 1.5 % 57 1,7% 3904 4157 6,5%
Sykehuset @stfold HF 5153 5806 5513 293 53 % 5749 5585 164 29% 7 1,3% 6 984 7329 4,9%
Sykehuspartner HF 1502 2020 2046 -26 -1,3% 1942 2022 -80 -4,0 % 88 4,8% 1522 1964 29,0%
Serlandet sykehus HF 5709 6324 6002 321 54 % 6217 6070 147 24 % 209 3,5% 7497 7785 3.8%
Vestre Viken HF 7 358 8 352 8044 308 3.8 % 8231 8088 144 1,8 % 122 1,5% 9686 10 350 6,9%
Helse Ser-@st RHF 179 181 190 -9 -4,9 % 184 192 -8 -4.1 % -1 -0,7% 192 189 -1,7%
Helse Sor-@st Foretaksgruppen 62 005 69 030 66 842 2188 3,3% 68 316 67 138 1177 1,8 % 928 1,4% 80 074 85 258 6,5%

Tabell fra manedsrapport desember 2024

Bruk av overtid og ekstrahjelp er seerlig knyttet til & ha tilgang pa rett kompetanse til rett tid. Helse Ser-@st RHF har
12024 hatt spesiell oppmerksomhet pa a beholde og rekruttere personell og a redusere innleie. Som tabellen under viser,
er kostnadene til overtid og ekstrahjelp stabile fra 2023 til 2024, mens det er en betydelig reduksjon i bruk av innleie.

Faktisk ressursbruk overtid,

Overtid og ekstrahjelp

Innleie helsepersonell

ekstrahjelp og innleie 2023 2023 justert* 2024 2023 2023 justert* 2024
Akershus universitetssykehus HF 630 106 660 981 675979 170 245 178 587 104758
Oslo universitetssykehus HF 1702672 1786 103 1749144 187659 196 854 118215
Sunnaas sykehus HF 30972 32490 29718

Sykehuseti Vestfold HF 192717 202 160 214554 62 444 65 504 21197
Sykehuset Innlandet HF 339316 355 942 363410 135417 142 052 106300
Sykehuset Telemark HF 176881 185 548 196 092 55213 57918 23814
Sykehuset @stfold HF 300480 315 204 305 800 75862 79579 66 855
Serlandet sykehus HF 405637 425 513 452 499 106 356 111 567 129333
Vestre Viken HF 407 545 427 515 445 405 55035 57 732 41625
Sum HF med pasientbehandling 4186 326 4391456 4432601 848231 889 794 612 097
Sykehusapotekene HF 24111 25292 24574

Sykehuspartner HF 64015 67 152 53933

Helse Sgr-@st RHF 6130 6 430 4198

SUM foretaksgruppen 4280582 4490331 4515306 848231 889 794 612 097
talli1000 kroner

*justert med [@nnsfaktorideflator (4,9 %)
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Helse Vest RHF

Avtaler med private aktorer

Inngatte anskaffelser som per dags dato er lepende vises i tabellen under.

Dokument 15:9 -2024-2025

Behandling Prosedyrer Avtale 2024/ 2025
400 stk (KUC02)
100 stk (KXFF00)
100 stk (KGH10) Avtale 01.09.2024-
KUCO02 KXFF00 KGH10
Helse Stavanger | Urologiske tjenester KAE12/KBV12 55 stk (KAE12/KBV12) 31.12.2024
JUF32 Avtale 01.12.2024-
JUF35
Helse Forde Koloskopi JFA15 400 31.05.2025
DJD20 Avtale 02.01.2025-
DBH50
Helse Bergen Septumplastikk etc DHB40 300 30.06.2025
Avtale 01.10.2024-
28.02.2025, iverksatt ny
opsjon 01.03.2024-
Tonsillektomier EMB10 300+300 28.02.2026
JUE32 Avtale 01.12.2024-
JUE35
Helse Fonna Koloskopi JEA15 150 31.05.2025
Avtale 01.12.2024-
JUD02
Gastroskopi JUDO5 100 31.05.2025
Avtale 02.01.2025-
Nevrologi utredning 100 30.06.2025
Avtale 01.11.2024-
HAD30
Helse Stavanger | Brystreduksjon HAD35 60 30.04.2025
Avtale 01.11.2024-
QBJ15
Bukplastikk QBJ20 40 30.04.2025
PHV 10X
PHV 12X
PHD 99
ZXC 35 Avtale 01.11.2024-
ZXC10
Variceoperasjoner ZXM 00 100 30.04.2025
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Planlagte kjep som planlegges for de neste ukene vises i tabellen under.
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Behandling

Prosedyrer

Innmeldte behov
2025

Helse
Forde EccoCor

SFYOGK
SFYOHK

200

Hud

QAE10/
QBE10/
QCE10/
QDE10/
7SX92/
ZZA50

400

Helse Bergen Thyroideakirurgi

BAA30

BAA40

BAA60

80

Hemoroider

JHBOO
JHB30

150

Basalcellecarcinomer

QAE10/
QBE10/
QCE10/
QDE10/
7SX92/
ZZA50

200

Helse Stavanger | Dupuytrens kontractur

250

Helse Vest RHF har satt av 50 mill. NOK til kjep
fra private aktgrer i 2025 som en del av Ventetidslaftet.
Helse Vest RHF har gjennom hgsten 2024 etablert gode
rutiner for samarbeid med helseforetakene og de priva-
te aktorene for malrettede kjgp som kan bidra i arbeidet
med Ventetidslgftet. Anskaffelsene er delvis rettet mot til-
tak som primeert vil gi oppstart helsehjelp (eksempelvis
vurderingssamtaler innen nevrologi og operasjoner for
pasienter som har fatt rett til operasjon for 01.06.2024), og
delvis rettet mot andre tiltak som kan avlaste helsefore-
takene.

I tillegg til dette har flere helseforetak gnsket a for-
lenge opsjon eller gjgre nye anskaffelser for de lgpende
avtalene beskrevet i tabellen over. Blant annet har Helse
Forde HF gnsket ny avtale for koloskopii 2025, Helse Ber-
gen HF har gnsket ny avtale for septumplastikk i 2025,
Helse Fonna har gnsket ny avtale for koloskopi, gastrosko-
pi og nevrologiutredning i 2025 og Helse Stavanger har
gnsket ny avtale for variceoperasjoner i 2025. Disse avta-
lene planlegges forlenget/anskaffet pa ny nar de lopende
avtalene (beskrevet over) utlgper.

Helse Vest RHF har ogsa besluttet a viderefore sty-
rkingen av Haraldsplass diakonale sykehus og Haugesund
revmatismesykehus i 2025 for a redusere ventetider.

Helse Vest RHF vil g i videre dialog med helsefore-
takene om ytterligere kjgp basert pd innmeldt kapasitet
fra de private aktagrene og helseforetakenes behov.

Innleie

Helseforetakene har en avgrensende mulighet
for bruk av innleide helsepersonellvikarer, i trad med
AML-bestemmelser. Bruk av innleide helsepersonellvika-
rer utgjer mellom 0,2 - 0,5 prosent av vakter og brutto
manedsverk. Det er et mal at helseforetakene skal ha til-
strekkelig faglig kapasitet gjennom egne fast ansatte i hele
fulle stillinger. I ferieperioder er det noe bruk av innleide
helsepersonellvikarer, det samme ved ekstraordinert
hoyt sykefraver blant egne medarbeidere.

Utviklingen i bruk av innleide helsepersonellvika-
rer over tid vises nedenfor for hele 2024 og januar 2025.
Andelen innleide brutto manedsverk utgjer i gjennom-
snitt for hele perioden 0,3 prosent. Det er ikke anledning
til & benytte innleid personell utover AML-bestemmelser.
Det md ogsa understrekes at innleide helsepersonellvika-
rer i stor grad er vikarer fra Danmark og Sverige, som har
tilknytning til store sykehus. Kravene til leverandgrene og
behovet for kompetanse og erfaring, gir et avgrenset om-
fang. En svert liten andel av eventuelle helsepersonell-
vikarer er bosatt i Norge.
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Oversikt over innleide helsepersonell vikarer - helsefgretaka i Helse Vest
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B Andel innleide av alle brutto ménedsverk - helsepersonell vikarer Innleide brutto manedsverk alle helsaforetak | Helse Vest

Fordelingen av yrkesgrupper der innleide helsepersonellvikarer har vaert benyttet fordeler seg som vist i tabellen
nedenfor. For den gvrige andelen er det ulike andre helsepersonell-grupper og stattepersonell.

Hele 2024 202501
Andel leger 2,2 % 1,8 %
Andel jordmgdrer 14 % 21 %
Andel sykepleiere (Ikke spesialsykepl.) 27 % 26 %
Andel spesialsykepleiere 39 % 11 %
Totalt 82 % 60 %
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Oversikt per helseforetak over brutto manedsverk inkludert innleie i samme periode ser ut som vist i tabellen under.
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Overtid

Forbruk av overtid har en liten gkning pa 0,5 prosent, ssmmenlignet med forbruk i timer i 2023 og 2024 for utval-
gte helsepersonellgrupper. Totalt forbruk av overtid for alle yrkesgrupper har gatt ned fra 2023 til 2024 med 0,4 prosent.
Sammenhengen mellom EFO timer; ekstravakter, forskyvning og overtid, har veert stabilt over tid. Helseforetakene rap-
porterer jevnlig til sine styrer pa forbruk av EFO-kostnader som andel av totale lgnnskostnader.

Utvikling av overtid for de aktuelle yrkesgruppene er vist i antall timer i tabellen nedenfor.

Antall timer - overtid Ar Ll
Foretak 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 Total- Endring fra
sum 2023
(1B) Helse Bergen HF 175098 179 158 168 174 174 172 1202 -0,7 %
276 232 297 440 036 759 137
(1019H) Helse Fonna HF 66917 69 82 101 86 102 96 | 606253 -54 %
261 399 370 841 505 960
(804F) Helse Forde HF 43795 43 52 61 62 53 56 | 373675 4,7 %
321 615 578 593 614 158
(1306S) Helse Stavanger HF 167 747 138 174 179 189 210 216 1275 32 %
003 829 044 328 043 765 758
Totalsum 453556 429 468 510 513 540 542 3457 0,5 %
862 076 289 203 197 641 824
Balansen mellom alle timer og overtidstimer for alle yrkesgrupper har veert slik tabellen under viser.
2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024
Alle timer alle yrkesgrupper 40 842 403 41530544 | 43067 854 | 44251956 | 45346656 | 46060438 46 414 147
Overtid alle yrkesgrupper 661987 707 587 742 065 796 586 832246 848 825 845755
Andel overtidstimer av alle timer 1,6 % 1,7 % 1,7 % 1,8 % 1,8 % 1,8 % 1,8 %

Oppsummering

Helse Vest RHF kan ikke se at helseforetakene i Helse Vest
verken har gkt omfanget av innleid helsepersonell eller
bruk av overtid generelt i denne perioden. Helseforetak-
ene har inngatt avtale lokalt med Dnlf om Kjgp av fritid
for ekstraordineer innsats for a redusere ventetiden. Om-
fanget av bruken av avtalene er ikke omfattende, men ret-
tet mot de fagomrddene som har lange ventetider. Det er
laget kapasitetsrapport som viser hvilke fag og hvor mye
som skal til for & na ventetidsmalet. Det er ikke slik at Ven-
tetidsloftet bergrer alle fagomrader og alle yrkesgrupper.

Det er for eksempel gjort betydelige tiltak utover bruk av
avtalene for kjop av fritid for ekstraordinzer innsats. Blant
annet samarbeidsavtaler med avtalespesialister, gjen-
nomgang av arbeidsprosesser for hgresentralene, gkning
av kapasitet for osteoporoseundersgkelser som utgjer en
vesentlig del innen ortopedi, i tillegg til kirurgisk kapasi-
tet som ogsd er okt med kjop fra private ideelle og private.
Det er etablert nye samarbeidsavtaler med avtalespesial-
istene for QNH og gyefaget.
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Helse Midt-Norge RHF

Avtaler mellom Helse Midt-Norge RHF og private aktgrer

Siden 13. mai 2024 er folgende avtaler inngatt mellom Helse Midt-Norge RHF og private akterer:

e Medisinske og kirurgiske ytelser: Ny rammeavtale gjeldende fra 1.4.2025 ble inngatt i desember 2024, med en samlet
ramme pa 650 mill. kroner over maksimalt 8 ar. (Ny avtale)

o Folgende delytelser er inkludert: Fordgyelsessykdommer, gastrokirurgi, karkirurgi, plastikkirurgi, urologi, ortopedi,
gre-nese-halsoperasjoner og sgvn.

e Brystdiagnostikk: Ny avtale inngatt i februar 2025, gjeldende fra 17.2.2025 med en ramme pa 5,8 mill. kroner i 2025.
(Ny avtale)

e Medisinske og kirurgiske ytelser: Tre mnd. forlengelse av avtale, gjeldende fra 1.1.2025, ble inngatt 15. januar 2025,
med en ramme pa 50 mill. kroner i tre maneder. (Forlengelse)

¢ Bildediagnostikk, juni 2024: Avtale med en total arlig ramme pa kroner 11 130 729. (Utlgst opsjon)

e Arbeidsrettet og spesialiserte rehabilitering: Avtale med en arlig ramme pa 355 mill. kroner ble forlenget andre halvar
2025. Avtale inngatt desember 2024. (Forlengelse)

Siden 13. mai 2024 har felgende avtaler mellom Helse Midt-Norge RHF og private aktgrer gatt ut:
e Avtale med to ars varighet innen psykisk helsevern ble avviklet i juni 2024.

Innleie og overtid siden 13. mai 2024

Helse Midt-Norge har samlet 700 mill. kroner i kostnader til innleie og overtid i perioden mai til og med desem-
ber 2024. Dette fordeler seg med 542 mill. kroner pa overtid og 158 mill. kroner til innleie. Kostander er angitt i tabellen
under som minustall.

Kostnadsnivaet varierer gjennom perioden og er ogsa pavirket av ferieavvikling og innfering av journallgsningen
Helseplattformen i Helse Mgre og Romsdal HF og i Helse Nord-Trgndelag HF i hhv siste uke i april og fgrste uke i novem-
beri2024.

HF (tallitusen) Mai Juni Juli August September Oktober November Desember Totalt
St.Olav -innleie -1509 -4670 -7926 -9669 -3860 169 -2034 -1869 -31369
St. Olav - over-
tid -27699 -22349 -18229 -21072 -24828 -23494 -26940 -22003 -186614
HMR-innleie  -9949 -10695 -13858 -22248 -11597 -9983 -10657 -13661 -102648
HMR - overtid -62464 -31798 -28777 -26122 -28023 -23578 -24246 -21546 -246554
HNT - innleie -3882 -1395 -2316 -2726 -1913 -3611 -2655 -4728 -23225
HNT - overtid -12093 -11563 -9942 -11581 -12840 -14426 -21318 -14752 -108516
HMN -innleie  -15340 -16760 -24100 -34643 -17370 -13425 -15345 -20259 157241
HMN -overtid -102256 -65710 -56948 -58776 -65691 -61498 -72504 -58301 -541684
HMN - total -117596 -82470 -81048 -93419 -83061 -74923 -87849 -78560 -698925
Helse Nord RHF

Kjop fra private aktorer i Helse Nord

Helse Nord RHF kjgper eksterne helsetjenester innen folgende fagomrader:
e Rehabilitering

e Tverrfaglig spesialist rusbehandling (TSB)

e Somatiske spesialisthelsetjenester

e Psykisk helsevern

e Radiologi og teleradiologi

I avtalene med private leveranderer er det tatt hgyde for at drlig ramme kan utvides med inntil 50% dersom behovet tilsi-
er det. Helse Nord RHF har benyttet volumopsjon i eksisterende avtaler i tillegg til at det gjores omdisponeringer av den
pkonomiske rammen mellom fagomrader for & tilpasse kapasiteten til det faktiske behovet knyttet til Ventetidsloftet.
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Ingen avtaler innen ovennevnte fagomrader er avsluttet. Helse Nord RHF har i tillegg, i forbindelse med Ventetid-
slofet, inngatt folgende nye avtaler:

Nye avtaler etter 13 mai 2024 ifm. Ventetidsloftet Leverander
Psykisk helsevern voksne — polikliniske tjenester Speare AS
Psykisk helsevern voksne - polikliniske tjenester Seks behandlere
Ore-nese-halssykdommer - generelle polikliniske tjenester Aleris Helse AS

De lokale helseforetakene anskaffer ikke helsetjenester fra private aktgrer.

I tillegg til utvidede og nye anskaffelser, har Helse Nord RHF hatt dialog med Spekter, Virke og NHO Geneo for a
vurdere ytterligere muligheter knyttet til Ventetidsloftet. Forelgpig resultat av dialogen med NHO Geneo ventes primo
mars.

Utvikling av innleie og overtid i helseforetakene Helse Nord har de senere arene iverksatt strengere kontrolltiltak
for bruk av innleie fra bemanningsbyraer, hvilket har resultert i betydelig reduksjon i omfang av innleie fra byra.

Samtidig apnes det fortsatt for innleie av vikarer der det er ngdvendig for & oppfylle mélene i Ventetidsloftet. Tall-
ene for 2024 viser en samlet nedgang i regionen pa 63 millioner kroner, tilsvarende 29 arsverk, eller 12 % sammenlignet
med foregiende ar. Se tabell under.

Utviklingi arsverk for innleie ogovertid

Arsverk %-vis endring

Radetiketter 2023 2024 2024
Innleide manedsverk 240 211 -12,0%
Finnmarksykehuset HF 48 -23,4 %

37
Universitetssykehuset Nord-Norge HF 92 85 -1,7%
Nordlandssykehuset HF 67 58 -13,3%
Helgelandssykehuset HF 33 32 -4,6 %

Overtid 559 559 -0,1%

Finnmarksykehuset HF 75 78 3,5%

Universitetssykehuset Nord-Norge HF 239 236 -1,3%

Nordlandssykehuset HF 168 162 -3,6 %

Helgelandssykehuset HF 77 82 7,5%

Endring i overtidsbruk varierer mellom helseforetakene. Samlet sett er det likevel lite endring i omfang fra 2023
til 2024. Selv om det er innfort strengere reguleringer ogsa for overtid, har mangel pa kritisk kompetanse innen enkelte
fagomrader gjort det ngdvendig & benytte overtid for & opprettholde et forsvarlig pasienttilbud og bidra til a redusere
ventetider.
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Innlevert 12. februar 2025 av stortingsrepresentant Dagfinn Henrik Olsen

Besvart 20. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal:

Justisministeren har i sin tidligere rolle som leder av
EOS-utvalget gjentatte ganger papekt og kritisert NSM,
FSA og SKM for brudd pa saksbehandlingstider.

Hvilke tiltak vil statsrdden na iverksette for & lose
de problemer hun selv har vert med a papeke?

BEGRUNNELSE:

EOS utvalget har gjennom flere arsrapporter til Stortinget
understreket at NSM, FSA og SKM arlig har brukt alt for
lang tid pa a behandle et vesentlig antall saker.

Utvalget har vist til konsekvensenere dette har hatt
for de bergrte pa en negativ mate.

Siden justisministeren na besitter inngdende
kunnskap om de forhold hun tidligere har kritisert gnsker
jeg fram a hore hvilke lgsninger statsraden vil fremme for
a endre situasjonen.

Svar:

Som justis- og beredskapsminister er jeg opptatt av en ef-
fektiv saksbehandling av klareringssakene som ivaretar
bade enkeltindividers rettssikkerhet og nasjonale sikker-
hetsinteresser. Samtidig opplyser klareringsmyndighe-
tene at klareringssakene blir mer komplekse og krevende.
Regjeringen har i Meld. St. 9 (2024-2025) Totalbered-
skapsmeldingen varslet at den vil iverksette et arbeid for
a modernisere klareringsinstituttet til et system rustet for
fremtiden.

SPORSMAL NR. 1206

Noen tiltak er allerede iverksatt. Justis- og bered-
skapsdepartementet sendte nylig pa alminnelig hering
forslag om & endre sikkerhetsloven § 8-4 med formal a
tydeliggjore kvavene til individuelle vurderinger i klare-
ringssaker. Videre vil forvaltningenes behov for ngk-
kelkompetanse kunne tillegges vekt ved vurdering av
risiko etter klareringsforskriften § 21 annet ledd og ved
vurdering av unntak fra krav om klarering i § 27 i samme
forskrift. Departementet legger til grunn at klareringsmy-
ndigheten, ved behov i dialog med virksomheten, i den
enkelte sak vurderer om og i sd fall hvordan eventuell
klarering kan gis pa vilkar.

Nylig ble hering av et forslag om & endre sikkerhet-
slovens bestemmelser om autorisasjon for BEGRENSET,
avsluttet. Formalet er a sikre et tydeligere hjemmelsgrun-
nlag slik at den som autoriseres og den autorisasjonsans-
varlige skal sikres mest mulig grad av forutsigbarhet og
rettssikkerhet i situasjoner der det ikke er en forutgaende
prosess med sikkerhetsklarering. Horingsinnspillene er
til behandling i departementet.

Jeg viser for ovrig til tidligere statsrad Emile Mehls
svar 9.12.24 pa skriftlig spersmal nr. 533 fra represent-
anten Alfred Jens Bjorlo. I svaret ble det opplyst at SKM
sine resultatrapporter frem til desember 2024 viste at
bade saksbehandlingstiden og restansene er redusert. En-
delig rapportering fra NSM og SKM péa saksbehandlings-
tid og restanser i 2024 vil foreligge nar arsrapportene fore-
ligger i mars 2025.

FD har det overordnede ansvaret for Forsvarets
sikkerhetsavdeling (FSA), og spgrsmal knyttet til FSA ma
rettes til forsvarsministeren.

Innlevert 12. februar 2025 av stortingsrepresentant Sverre Myrli

Besvart 18. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Hva vil regjeringen gjore for a fa fortgang i arbeidet med
a gjennomga kommunesektorens oppgaver med sikte pa

mer effektiv oppgavelgsing, tiltrekke seg ngdvendig kom-
petanse og gke det lokale handlingsrommet?
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BEGRUNNELSE:

Kommunesektoren star overfor store utfordringer i tiden
som kommer, utfordringer som penger alene ikke kan
lpse. Med et gkende antall eldre og feerre i yrkesaktiv alder
fremover, vil presset pd kommunene som en avgjerende
leverander av velferdstjenester bli stadig st@rre. Stortings-
representantene fra Arbeiderpartiet Lene Vagslid og Tuva
Moflag har tatt til orde for a rydde opp i mengden av lover,
regler og palegg kommunesektoren er palagt over tid, slik
at det blir enklere & drive kommunesektoren pa en god
mate og trygge velferdstjenestene for fremtiden. Derfor
tok ogsd de nevnte representanter i januar i ar initiativ
til et mgte mellom samtlige partier pa Stortinget og KS,
nettopp for a diskutere det statlige styringstrykket overfor
kommunesektoren.

SPORSMAL NR. 1207
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Svar:

Regjeringen er opptatt av a sla ring om kommunesektor-
en og redusere styringstrykket, slik at kommunene far
storre handlingsrom. Dette vil jeg folge opp.

Jeg vil serlig understreke viktigheten av a lytte
til kommunene selv i dette arbeidet. Departementet
er sammen med KS i gang med & forberede et mgate der
KS-lederen og jeg med utgangspunkt i innspill fra landets
kommuner om hva som szrlig utfordrer det lokale han-
dlingsrommet, skal diskutere utfordringene sektoren star
overfor.

I kommuneproposisjonen for 2026, som legges
fram i mai, tar jeg sikte pd & orientere Stortinget om sta-
tus for kommune-Norge og om regjeringens arbeid for
en barekraftig kommunesektor som er i stand til a levere
gode tjenester til innbyggerne ogsa i framtiden.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Geir Adelsten Iversen

Besvart 25. februar 2025 av forsvarsminister Tore Onshuus Sandvik

Sporsmal:

Vil statsrdden oppheve denne begrensningen, slik Sjef for
Finnmark landforsvar gnsker?

BEGRUNNELSE:

Sjef for Finnmark landforsvar, oberst Jorn Quyiller vil ha
Nato-gvelser neermere grensen til Russland og argumen-
terer for & oppheve Norges selvpalagte restriksjon mot
allierte gvelser gst for den 24. lengdegrad.

Han mener at dagens sikkerhetssituasjon, med gkt
russisk militer aktivitet, krever stgrre fleksibilitet for &
styrke forsvaret og samhandlingen med allierte.

Etter at Finland gikk inn i Nato, har flere tatt til
orde for & skrote denne politikken da de fleste Finske bas-
er ligger gst av 24. lengdegrader.

Svar:

Alliert tilstedeveerelse og aktivitet i Norge og vare naerom-
rader er en forutsetning for alliert stotte i tilfelle krise og
krig, og utgjor et sentralt element i var sikkerhets- og fors-
varspolitikk. Norge har siden 50-tallet hatt retningslinjer
for alliert aktivitet i Finnmark. Retningslinjene for alliert
virksomhet i Norge tilpasses til enhver tid den gjeldende

sikkerhetspolitiske situasjonen. Retningslinjene er tidli-
gere justert ved flere anledninger. Regjeringen vurderer
kontinuerlig behov for & endre retningslinjene. Den nye
sikkerhetspolitiske situasjonen med Finland og Sverige
som allierte aktualiserer behovet for justering av retning-
slinjene. Ved eventuelle endringer vil Regjeringen konsul-
tere Stortinget pa vanlig mate.
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Mudassar Kapur

Besvart 20. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Kan statsministeren presisere hva han sikter til med 130
000 nye boliger innen 2030, om det er 130 000 ferdigstilte
boliger, igangsatte boliger eller igangsettingstillatelser?

BEGRUNNELSE:

Stgre-regjeringen la 5. februar Arbeiderparti-regjeringens
politiske prioriteringer. I redegjgrelsen til Stortinget 5. fe-
bruar uttalte statsministeren at:

«Visetter et nytt mal om 130 000 nye boliger innen 2030.»

Den 11.februar hadde kommunal- og distriktsministeren
et intervju i Estate Nyheter (https://www.estatenyheter.
no/regjeringens-nye-boligmal-dette-mener-minister-
en-er-oppnaelig/461129) der ble hun spurt om maélet var
igangsetting av nye boliger eller ferdigstillelser. Statsradet
svarte da:

«Det er snakk om igangsettelse av nye boliger. Det er i trdd med
at byggestatistikken som blir presentert i mediene, oftest er tall
for igangsatte boliger.»

[ det samme intervjuet viser statsraden til at regje-
ringen tar utgangspunkt i den offisielle statistikken for
boligbygging, som er Statistisk Sentralbyras byggeareal-
statistikk. Denne statistikken viser antallet igangsetting-
stillatelser, og ikke antall igangsatte. Det er derfor ikke
tydelig hva mélet om 130 000 nye boliger innebarer.

Svar:

Jeg viser til spersmal fra representanten Mudassar Kapur
til statsministeren og som statsministeren har bedt meg
svare pa.

Jeg legger til grunn byggearealstatistikken fra
Statistisk sentralbyra (SSB). Dette er den offisielle statistik-
ken for boligbygging i Norge. SSB innhenter tall for bade
igangsettingstillatelser og ferdigstilte nye boliger fra alle
kommuner, og vart maltall dreier seg om igangsettingstil-
latelser. SSB utarbeider i tillegg tall for igangsettingstilla-
telser for ombygging av eksisterende bygg til boliger, som
jeg ogsa legger opp til at skal innga i var telling. I de siste
10 arene har det giennom ombygging kommet til i gjenn-
omsnitt ca. 1 800 boliger pr ar.

Representanten har rett i at igangsetting ikke ngd-
vendigvis skjer samtidig som igangsettingstillatelse blir
gitt. En utbygger som far tillatelse fra kommunen har en
frist pa 3 ar pa a fa startet opp byggingen. I de fleste til-

fellene gar det langt mindre tid. Rapporten Boligbygging
i Norge, som SSB utarbeidet for KDD i 2024, viser at neer-
mere 90 prosent av alle nybygde boliger i de senere ar har
veert ferdigstilt 2 ar eller mindre etter at igangsettingstilla-
telsen ble gitt.

Det finnes per i dag ingen offisiell statistikk for fak-
tisk igangsetting av boliger, men Boligprodusentene utar-
beider hver maned anslag for dette. Disse tallene er ogsa
viktige indikatorer for a folge utviklingen og aktiviteten
pa boligmarkedet.

Uavhengig av tellemetode vil jeg understreke at re-
gjeringen er svart opptatt av a fa fart pa boligbyggingen
igjen. Aktiviteten har veert lav de siste par arene. Vi trenger
flere boliger som folk har rad til. Vart maltall pa 130 000
boligerinnen 2030 viser at vi har ambisjoner pa dette om-
radet. Jeg haper derfor vi framover kan diskutere hvordan
vi best kan oppna a fa bygget flere boliger.


https://www.estatenyheter.no/regjeringens-nye-boligmal-dette-mener-ministeren-er-oppnaelig/461129
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Margret Hagerup
Besvart 19. februar 2025 av kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Sporsmal:

Kan jeg be statsrdden om en oversikt over hvor mange
elever med fravaer over 30 dager, nasjonalt og per fylke i
arene 2015, 2019, 2022, 2023 og 2024?

Svar:

Representanten Hagerup spgr om en oversikt over hvor
mange elever som hadde over 30 dager fraver i vide-

Skoleéar
2014-15
2018-19
2021-22*
2022-23
2023-24

regdende skole i 2015, 2019, 2022 og 2023. Fraveerstallene
for de tre skoledrene som ble bergrt av unntaksregler un-
der covid-19 er ikke sammenlignbare med tall fra andre
skolear. Det vil si at man ikke kan sammenligne fraveeret
i skoledret 2021/22 med fraveeret i de andre skoledrene i
tabellen under.

Her far representanten en oversikt over antall elev-
er nasjonalt med over 30 dager fraveer i de aktuelle drene.
Tallene for enkeltfylker er vedlagt.

Antall med >30 dager fraver Antall totalt
7918 165899
4525 164562
1016 162808
6474 162777
8068 163931

*Fra mars 2020 til og med skoledaret 2021-2022 var det unntaksregler for fraveer. Tallene kan ikke sammenlignes med andre skolear.

Som representanten vil se, har det vaert en gkning
i elever med over 30 dager fraver i videregaende skole.
Jeg viser ellers til Utdanningsdirektoratets analysenotat
fra forrige publisering av fraveersstatistikk for skolearet
2023/24: Okt timefraveer i videregdende | udir.no
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Hele landet. Alle utdanningsprogram, alle trinn. Fylker gruppert etter sammenslainger og oppsplittinger

2014-15 2018-19 2021-22* 2022-23 2023-24
Fylker Antall med >30 dager fraveer Antall totalt Antall med >30 dager f Antall totalt Antall med >30 d Antall totalt Antall med >30 dage Antall totalt Antall med >30 dager fravi Antall totalt
Aust-Agder ( - 2019) 191 4047 88 3767
Vest-Agder ( - 2019) 303 6466 154 6356
Agder 65 9960 368 10078 482 10321
Akershus 1011 21874
Akershus ( - 2019) 716 19024 415 19500
Buskerud 429 8264
Buskerud ( - 2019) 439 8618 192 8530
@stfold 459 9478
@stfold ( - 2019) 487 9403 260 9429
Viken (2020 - 2023) 225 38975 1545 38943
Finnmark 88 1956
Finnmark ( - 2019) 165 2409 65 23541
Troms 225 4910
Troms ( - 2019) 29%6 5377 166 5270
Troms og Finnmark (2020 - 2023) 91 6726 219 6845
Hedmark ( - 2019) 276 6356 107 6156
Oppland ( - 2019) 267 6098 91 5648
Innlandet 70 11516 473 11370 557 11044
Mgre og Romsdal 388 8937 200 8876 30 8676 316 8315 408 8240
Nordland 373 8110 175 7579 62 6963 220 6569 300 6500
Oslo 1202 16295 834 16868 159 17262 1062 18453 139 18987
Rogaland 546 15787 307 16309 49 16036 496 16134 561 16338
Telemark 185 509
Telemark ( - 2019) 229 5728 136 5481
Vestfold 307 7592
Vestfold ( - 2019) 378 8036 204 7692
Vestfold og Telemark (2020 - 2023) 43 12794 395 12663
Nord-Trendelag ( - 2017) 187 5131
Sor-Trendelag ( - 2017) 507 9553
Trandelag 431 14663 106 14228 555 14014 571 13877
Hordaland ( - 2019) 853 16580 622 16283
Sogn og Fjordane ( - 2019) 115 3944 78 3801
Vestland 116 19672 825 19393 1091 19454
Totalsum 7918 165899 4525 164562, 1016 162808 6474 162777 8068 163931

*Fra mars 2020 il og med skoledret 2021-2022 var det unntaksregler for fraveer
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Aslaug Sem-Jacobsen

Besvart 20. februar 2025 av kultur- og likestillingsminister Lubna Boby Jaffery

Sporsmal:

Hvordan vil statsraden sikre at studieforbundene far
et grunntilskudd som er forutsigbart og i trad med
stortingets vedtak om & fplge ordinaer beregningsmodell?

BEGRUNNELSE:

I statsbudsjettet for 2025 ble tilskuddet til studieforbun-
dene (kap 315, post 73) gkt med 3,5 %, og proposisjonen
fastslo at fordelingen skal fglge den ordinzre beregnings-
modellen.

Voksenoppleringsforbundet og studieforbundene
har derfor reagert pa Direktoratet for hgyere utdanning
og kompetanses (HK-dir) fordeling av grunntilskudd for
2025, hvor man ikke fglger den ordinzre beregningsmod-
ellen som ble innfert ved lovendringene i 2020.

Direktoratets foresldtte fordeling avviker fra denne
modellen, noe som resulterer i et realkutt i grunntilskud-
det for 8 av 10 studieforbund. To studieforbund har fatt
om lag 1,1 millioner kroner mer enn forventet, og ett stu-
dieforbund 1,2 millioner mindre enn forventet. Avvikene
utgjor om lag 20 % av grunntilskuddet til hvert av disse
studieforbundene.

Vofo, departementet og direktoratet gjennomforte
mgte torsdag 30. januar 2025 om denne saken. Direktora-
tet forklarte hvordan de hadde beregnet tilskuddet, hvor
de blant annet viste til at det var gjort endringer i model-
len som folge av pandemien. Vofo mener de gjorde tyde-
lig at studieforbundene forventet en fordeling som fglger
modellen fra 2020.

Styret i Vofo sendte brev til departementet fredag
31. januar hvor de pa vegne av studieforbundene ba om
en omfordeling og foreslo konkrete satser pa grunntil-
skuddet, forslaget innebarer ingen gkning i tilskuddet,
men innebarer en annen fordeling mellom studieforbun-
dene. Departementet svarte 5. februar at de ikke er enig
med studieforbundene om at omfordelingen vil gi mer
forutsigbarhet.

Studieforbundene er omforent om Vofos forslag til
fordeling av grunntilskuddet fra Kultur og likestillingsde-
partementet. Voksenopplaringsforbundet understreker
at dette ogsa omfatter Studieforbundet Funkis og Kristelig
studieforbund, som vil fa nedtrekk i grunntilskuddet.

Svar:

I forbindelse med fordelingen av tilskudd fra Kultur- og
likestillingsdepartementet til studieforbundene for 2025

har det oppstatt en uenighet om nivaet pa grunntilskud-
det mellom Direktoratet for hgyere kompetanse og ut-
danning (HK-dir), som forvalter midlene pa vegne av
departementet, og Voksenopplaringsforbundet (Vofo),
som paraplyorganisasjon for studieforbundene. Dette
ble oppdaget etter at studieforbundene mottok sine til-
skuddsbrev fra HK-dir i midten av januar.

Det er § 4 i forskrift om studieforbund godkjent av
Kultur- og likestillingsdepartementet som regulerer hva
studieforbundene skal fa i grunntilskudd basert pa deres
aktivitetsniva. Departementet mener at HK-dir har tatt
utgangspunkt i ordinar beregningsmodell. Samtidig har
de viderefort en fgring om at ingen studieforbund skal
ga ned i grunntilskudd. Dersom beregningen skulle tatt
utgangspunkt i Vofos @nske ville dette medfert at to stu-
dieforbund hadde fatt lavere grunntilskudd, etter at de
allerede har mottatt sine tilskuddsbrev for innevaerende
ar. Det ville bidratt til mindre forutsigbarhet og en uheldig
forvaltningspraksis dersom et mindretall skulle fatt redu-
sert tilskudd etter at brev er mottatt.

Jeg mener at HK-dir har fulgt opp Stortingets ved-
tak om a fordele grunntilskuddet med utgangspunkt i
ordinzr beregningsmodell. Samtidig burde det vert en
bedre dialog mellom HK-dir og Vofo i forkant av fordeling
av grunntilskudd for 2025 da dette kunne bidratt til & op-
pklare forventningene til studieforbundene.

Det pagar en evaluering av delingen av studiefor-
bundsordningen som sendes til Kunnskapsdepartemen-
tet og Kultur- og likestillingsdepartementet varen 2025.
Bade HK-dir og Vofo vil ta opp beregningsmodellen i
forbindelse med evalueringen. Departementet tar med
seg Vofos innspill i den videre dialogen med HK-dir om
tilskuddet for 2026.
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Bard Ludvig Thorheim

Besvart 18. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Er statsraden enig i at det er hensiktsmessig forvaltning-
spraksis nar en industrisatsing som Langsetvagen indus-
tripark i Nesna — med potensial til & skape hundrevis av
arbeidsplasser innen leverandgrindustrien — stopper opp
pa grunn av innsigelser fra Statsforvalteren, uten tilstrek-
kelig vektlegging av samfunnsnytten, og hva vil statsraden
gjore for a sikre en mer balansert praksis som bade ivare-
tar naturhensyn og legger til rette for utvikling og vekst i
Nordland?

BEGRUNNELSE:

Langsetvagen industripark i Nesna, hvor Westcon Helge-
land holder til, har potensial til & skape 350 arbeidsplasser
i Nesna og ytterligere 550 i regionen. Prosjektet vil spille
en nokKkelrolle i Norges satsing pa leverandgrindustri for
flytende havvind, en industri som kan styrke bade lokal
og nasjonal verdiskaping. Til tross for dette har Statsfor-
valteren i Nordland opprettholdt innsigelser knyttet til
reindrift, jordvern og naturmangfold, noe som har fort
til at planene na ligger pa is. Dette er stikk i strid med et
sterkt gnske fra lokaldemokratiet som gnsker dette reali-
sert og har gjort avveininger mellom flere hensyn.

Westcon Helgeland er en hjgrnesteinsbedrift og en
vekstmotor for regionen, med mulighet til & bli et nasjo-
nalt flaggskip i omstillingen vi star overfor. Manglende
avklaringer og langvarige prosesser risikerer & forsinke
eller stanse prosjektet fullstendig, til tross for betydeli-
ge samfunnsgevinster. Daglig leder Arnt Skogsey sier til
Rana Blad at «vi ma legge planene vére pa is inntil videre».
Regjeringen har uttrykt tydelige forventninger om at ar-
ealforvaltning skal stgtte verdiskaping og industrisatsing
i hele landet, noe som understreker behovet for en mer
balansert tilneerming.

Saken vi star overfor reiser igjen spgrsmal om hvor-
vidt forvaltningspraksisen i tilfeller som dette er hensikts-
messig. P4 denne bakgrunn er det nyttig & vite om stats-
raden vil ta initiativ til & sikre at prosjekter av nasjonal
strategisk betydning ikke stopper opp uten en reell vurde-
ring av samfunnsnytten og vurdere a gi tydelige signaler
om dette fra regjeringens siden. Det er avgjgrende at nee-
ringsliv og lokalsamfunn i fylker som Nordland opplever
at deres bidrag til ny kraftproduksjon, industri og arbeid-
splasser verdsettes, og at det finnes reelle muligheter for
dialog og tilpasning.

Undertegnede viser for gvrig til tidligere spgrsmal
til statsministeren og andre fagstatsrader om regjering-

en vil instruere statsforvalter om & vektlegge hensynet til
nearingsutvikling og verdiskaping opp mot andre hensyn
som er nevnt i statsforvalters instruks.

Svar:

Spersmalet ble sendt til naringsministeren. Ettersom
speorsmalet handler om bruken av innsigelser etter plan-
og bygningsloven er det jeg som kommunal- og dis-
triktsminister som svarer.

Innsigelser er et lovfestet virkemiddel som stat-
lige og regionale myndigheter kan bruke for & ivareta
nasjonale og vesentlig regionale interesser i kommunale
arealplaner. Innsigelser innebarer at kommunen ikke
kan avveie de ulike hensynene pa egen hand, og vedta
planen med rettsvirkning. En innsigelse innebzarer imid-
lertid ikke i seg selv at en sak legges pa is. De fleste inn-
sigelsene lgses gjennom dialog mellom kommunen og
innsigelsesmyndigheten. Dersom partene ikke blir enige
og kommunen vedtar planen med innsigelse, skal saken
sendes til Kommunal- og distriktsdepartementet for en-
delig avgjorelse. Dette gjelder bare 20-30 saker i aret.

Jeg kjenner ikke til saken som representanten
Thorheim viser til, og kan bare svare generelt pa spgrsma-
let.

Nar det fremmes innsigelser kan det bidra til at
planprosessen tar lengre tid enn den ellers ville gjort.
Denne regjeringa er opptatt av at rask og tidlig dialog mel-
lom partene, bade for a forebygge innsigelser og for a lgse
innsigelser nar de forst er fremmet. Det kan bidra til mer
effektive planprosesser. Dette tar vi opp i var styringsdia-
log med statsforvalterne.

Det gir fram av Klima- og miljedepartementets
rundskriv T-2/16 om nasjonale og vesentlige regionale in-
teresser pa miljpomradet, at innsigelsesmyndigheten skal
gjore en avveining mot andre samfunnsinteresser som
planen fremmer for det fattes en konklusjon om & frem-
me eller ikke fremme en innsigelse. Det skal vaere en hoy-
ere terskel for & fremme innsigelse mot en plan som legger
grunnlag for tiltak som vurderes a vere av vesentlig sam-
funnsmessig verdi, enn en plan som vurderes som mindre
samfunnsnyttig. Jeg legger til grunn at statsforvalterne fol-
ger opp dette nar de vurderer behovet for & fremme innsi-
gelser pd miljpomradet.

Bade naringsutvikling, jordvern og naturmangfold
er viktige hensyn nar kommunene skal planlegge fram-
tidig arealbruk. Dette fglger av plan- og bygningsloven §
3-1, og er framhevet i Nasjonale forventninger til regional
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og kommunal planlegging 2023-2027. Dersom man ser
pa utviklingen i arealbruk over tid, vil man se at den na-
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sjonale arealpolitikken ikke ensidig prioriterer natur pa
bekostning av neringsutvikling.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Tomas Iver Hallem

Besvart 20. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Hvorfor er ikke alternative lgsninger, som gasskraftverk
med CO,-fangst og -lagring, inkludert i konsekvensutred-
ningene for disse tre prosjektene, slik konsekvensutred-
ningsforskriften krever?

BEGRUNNELSE:

Energisituasjonen i Midt-Norge er under press, og de
planlagte elektrifiseringsprosjektene av olje- og gassin-
stallasjoner pa norsk sokkel, serlig i prisomrade NO3,
reiser alvorlige spersmal om forsyningssikkerhet og kraft-
priser i arene som kommer.

Bade Draugen/Njord og Halten Power vil kreve
store mengder elektrisk kraft fra land, noe som allerede
har mett bred politisk motstand i regionen. Samtidig vis-
er det seg at et tredje prosjekt — elektrifiseringen av Snorre
A-plattformen — ogsa planlegges med krafttilfersel fra
land, noe som ytterligere vil pavirke kraftbalansen i Midt-
Norge.

Svar:

Representanten viser i sitt spgrsmal til Draugen/Njord,
Halten power og Snorre A. Jeg vil under omtale Halten
power som «flere felt pd Haltenbanken» og Snorre A som
«flere felt i Tampen-omradet».

Energidepartementet godkjente 22. desember
2023 utbyggingsplanene for omlegging til drift med kraft
fra land pa feltene Draugen og Njord. Prosjektet er nd un-
der utbygging. Rettighetshaverne vurderte i planleggings-
fasen av prosjektet alternative lgsninger til kraft fra land,
bl.a. CO,-hdndtering og havvind. Disse alternativene ble
omtalt i konsekvensutredningen som en del av de god-
kjente utbyggingsplanene.

Rettighetshaverne pa flere felt bade pa Halten-
banken og i Tampen-omrddet utreder na omlegging til
drift med kraft fra land for a redusere utslipp til luft og
forventede utslippskostnader fra de bergrte petroleum-
sinnretningene. I henhold til regelverket for petrole-

umssektoren skal ogsa konsekvenser av slike utbyggings-
prosjekter utredes; inklusive ev. andre relevante tiltak for
aredusere utslipp av CO, (for eksempel gasskraftverk med
CO,-héndtering). Rettighetshaverne pé feltene pa Halten-
banken og Tampen-omradet har i planleggingsfasen av
prosjektene vurdert alternative lgsninger for & redusere
utslippene. Dersom rettighetshaverne beslutter a ga vide-
re med prosjektene, vil alternative lgsninger som har vert
vurdert, omtales nermere i konsekvensutredningene i
trad med regelverket.
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Linda Hofstad Helleland

Besvart 20. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Mener finansministeren i lys av dette at havbruksnzrin-
gen er egnet for grunnrenteskatt og at den har en riktig
innretning?

BEGRUNNELSE:

Regjeringens innfering av grunnrenteskatt pa havbruk
har ikke bare svekket oppdrettsnaringen, men ogsa hele
verdikjeden, serlig leverandgrindustrien. Dette har fort til
stans i investeringer og svekket mulighetene for vekst i en
av Norges viktigste eksportnaringer.

Svar:

Havbruk er en av de mest lannsomme naringene i Norge,
og tillatelse til & utnytte vare felles naturressurser har gitt
opphav til noen av de sterste private formuene i Norge.
Grunnrenten i havbruksneringen er i SSB-rapporten Res-
sursrenten i naturressursneringene i Norge 1984-2022 be-
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regnet til om lag 20 milliarder arlig i perioden 2017-2022,
med en topp péa 28 mrd. kroner i 2022 (2022-kroner).

Den norske modellen, hvor fellesskapet far en an-
del av overskuddet fra naturressurser, har vert vellykket.
Grunnrenteskatt pd petroleum har vart avgjorende for
oppbyggingen av Statens pensjonsfond. Grunnrenteskatt
har ogsa gjort det mulig & omfordele mer av overskuddet
fra vannkraftneringen. Ved 4 innfere grunnrenteskatt for
havbruksnaringen med virkning fra 2023 og pa vindkraft
paland fra 2024, har vi viderefart denne tradisjonen, hvor
det er mulig & skape arbeidsplasser og tjene penger, sam-
tidig som lokalsamfunn og felleskapet far en del av verdi-
ene.

At det kan oppleves noe usikkerhet ved innfering
av nye skatter, er ikke unaturlig. Aktiviteten i havbruk-
snaeringen ser ut til & ha tatt seg opp igjen, med nye in-
vesteringer og oppkjop. Flere store oppdrettsselskaper
har vist til rekordresultater i 2023 og 2024. Hgye priser i
auksjonen av nye oppdrettstillatelser sommeren 2024
viser ogsa at oppdrettsselskapene fortsatt gnsker a utvikle
denne naringen videre.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Tomas Iver Hallem

Besvart 20. februar 2025 av klima- og miljominister Andreas Bjelland Eriksen

Sporsmal:

Hvordan vil regjeringen sikre at norske bedrifter fortsatt
harinsentiver til d investere i grenn teknologi og baerekraf-
tige lgsninger, uten frykt for & miste gkonomiske fordeler
som folge av endringer i internasjonale regelverk?

BEGRUNNELSE:

Norske Skog Skogn og Norske Skog Saugbrugs star overfor
en betydelig utfordring etter at Miljedirektoratet varslet
om mulig ekskludering fra EUs klimakvotesystem (EU
ETS) for perioden 2026-2030. Dette innebeerer at fabrikk-
ene ikke vil motta vederlagsfrie kvoter, noe som kan resul-
tereietarlig tap pa omtrent 80 millioner kroner for Skogn

og 40 millioner kroner for Saugbrugs. Til tross for betyde-
lige investeringer i barekraftige lgsninger og reduksjon
av fossile utslipp, risikerer disse industribedriftene na a
miste konkurransekraft. Anlegg og bedrifter som har lyk-
kes i omstillingen og redusert sine utslipp, gis med dette
svakere insentiver til & veere ledende innen berekraft og
utslippsreduksjoner. Dette reiser spersmédl om hvordan
norsk industri kan beskyttes mot utilsiktede negative
konsekvenser av endringer i europeisk klimapolitikk.

Svar:

Det fremgar av begrunnelsen for spgrsmalet at det gjel-
der Norske Skog Skogn og Norske Skog Saugbrugs og de
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to virksomhetenes deltakelse i EUs klimakvotesystem (EU
ETS).

Gjennom endringer i klimakvotedirektivet be-
stemte EU i 2023 at kvotepliktige virksomheter skal tas ut
av kvotesystemet fra 2026 hvis utslippene fra forbrenning
av beerekraftig biomasse stod for mer enn 95 % av de tota-
le utslippene fra virksomheten i arene 2019-2023. Dette er
en innstramming fra tidligere regelverk, som ekskluderte
virksomheter dersom de brant 100 % biomasse.

Norge deltar i EUs klimakvotesystem gjennom
E@S-avtalen. De aktuelle endringene i klimakvotere-
gelverket ble innlemmet i E@S-avtalen og gjennomfort i
norsk rett i desember 2023. Denne endringen i kvotere-
gelverket gjelder derfor ogsa for norske virksomheter.

Virksomheter som tas ut av kvotesystemet slipper
bade rapporteringsforpliktelser og ikke minst a levere kli-
makvoter til oppgjor. De far heller ikke tildelt kvoter ve-
derlagsfritt. Den vederlagsfrie tildelingen av klimakvoter
er knyttet til aktiviteten og i utgangspunktet uavhengig av
bruken av biomasse. Tildelingen av kvoter er avhengig av
hva anlegget produserer og hvor mye. Anlegget far tildelt
kvoter ut fra mengden produkt de har produsert, altsa helt
uavhengig av hvor mye biomasse anlegget har benyttet og
hvor store kvotepliktige utslipp anlegget har.

EU har forklart at de gjor denne endringen for &
unnga at virksomheter som forbrenner mye biomasse
og far nulltelt disse utslippene, far overfort store verdier
i form av vederlagsfrie kvoter nar virksomhetene ikke har
kvotepliktige utslipp og dermed ikke trenger klimakvo-
tene.
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Klima- og miljpdepartementet ser at denne nye 95
%-regelen har noen uheldige utslag. Hvis virksomhetene
forbrenner mer enn 5 prosent fossil energi kan de fortset-
te & vere i kvotesystemet og dermed fortsette & motta ve-
derlagsfrie kvoter. Regelen gir dermed gkte insentiver til
opprettholde fossil aktivitet. Da dette forslaget til endret
regelverk ble lagt fram i EU i juni 2021 ga Norge uttrykk
for bekymring for at 95 %-regelen ville fa bedriftene til
bruke mer fossilt karbon. Vi nddde ikke frem i pavirkning-
sarbeidet. Dette inneberer at en gitt virksomhet som for-
brant mer enn 95 % biomasse i perioden 2019-2023 vil
miste retten til klimakvoter i perioden 2026-2030.

Norge kan ikke se bort fra EU-regelverket nar vi
beregner tildelingen til virksomheter i Norge. Regelver-
ket er harmonisert for a sikre likebehandling av virksom-
heter pa tvers av land, det vil si at det ikke er nasjonalt
handlingsrom nar det gjelder tildelingen av vederlagsfrie
kvoter.

Prosessen med & avgjore hvilke virksomheter som
skal veere med i kvotesystemet — og eventuelt hvor mange
klimakvoter de far tildelt for perioden 2026-2030 — pagar
fremdeles bade i Norge og i EU-landene. Hvorvidt en
virksomhet faller innenfor eller utenfor kvotesystemet
vurderes med bakgrunn i regelverket og avklares i dialog
mellom Miljedirektoratet og virksomheten. Klima- og
miljedepartementet er ikke involvert i denne dialogen.
Det er viktig for regjeringen at norske bedrifter konkur-
rerer pa like vilkar som konkurrerende virksomheter i
andre europeiske land. Vi vil bruke handlingsrommet i
regelverket til fordel for norsk industri.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Mona Fageras

Besvart 20. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Hva gjor statsrdden for & bedre beredskapen pa togma-
teriell ettersom beredskapen i dag i praksis er lik null?

BEGRUNNELSE:

Viser til mitt spersmal Dokument nr. 15:1011 (2024-2025)
om materiellsituasjonen og beredskap for togmateriell.
Her fremkommer det at Norske tog har leid ut alt tilg-
jengelig togmateriell til operatgrene og at alle reservetog
allerede disponeres av operatgrene. I en artikkel i Aften-

posten 10. februar sier direkter i Norske tog at reserven i
praksis er lik null.

Som kjent kjorer mye gammelt materiell som for
lengst har passert levetiden pa norske skinner, og sann-
synligheten er stor for at dette materiellet kan fa lang-
varige driftsproblemer. Situasjonens pa Nordlandsbanen
ber vare en vekker for ministeren.

Jeg mener det er svert bekymringsverdig at vi har
en sa sarbar situasjon for togmateriell i Norge, og at det er
uholdbart at beredskapen er lik null. Jeg ensker derfor at
ministeren redegjor for hva han na gjer for & bedre bered-
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skapen og hvordan Norske tog kan skaffe seg tilgang pa
flere reservetog.

Svar:

[ forhold til det togtilbudet regjeringen gnsker a tilby de
reisende, og gitt total sterrelse pa togparken i Norge og
alderen pa noen av togtypene, sa er kjoretgysreserven na
knapp. Det gjelder forst og fremst lokaltogene pa @stlan-
det (Type 69), som i giennomsnitt er over 40 ar, og flere av
de eldre dieseltogene.

I dag er beredskapen lav fordi alle reservetog og
-lokomotiver er i bruk. Det skyldes, i tillegg til en aldren-
de kjoretgypark, at det har vaert en stor vekst i antall rei-
sende, mange hendelser som har fort til skader og skt sl-
itasje pa togene og at det har oppstatt uforutsette skader
pa nye tog som har fort til at togoperatgrene ma ta dem ut
av drift for 4 utbedre feilene.

Regjeringen jobber nd med en rekke tiltak for d
bedre situasjonen. Forst og fremst kjoper vi nye tog. Lev-
eransene av nye tog er dessverre forsinket som fglge av
blant annet leveranseproblemer fra underleverandgrer,
og uforutsette hendelser som flom. Fra 2026 vil nye tog gi
heyere driftsstabilitet, som vil skape fzrre forsinkelser og
innstillinger, og som kan kjgre lenger mellom hver gang
de skal vedlikeholdes. Selv om togene som er kjgpt erstat-
ter gamle tog med nye én mot én, vil dette gi en betydelig
gkning i den operative reserven og et mye bedre utgangs-
punkt for d kjere ruteplanen med planlagt kapasitet og for
a mote uforutsette hendelser i trafikkavviklingen. Nar de
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Kathy Lie
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nye togene kommer til Norge, skal gamle tog etter planen
fases ut i samme takt som nye tog fases inn. Utfasingstak-
ten vil bli vurdert med tanke pa hensynet til beredskap.

Leveransen av nye fjerntog vil gi et tilsvarende loft
for fijerntogstrekningene, ikke minst for Nordlandsbanen.
Nye kjoretoy vil gi en vesentlig forbedret beredskap, og
fire kjoretoy til Nordlandsbanen vil gi en robust togpark
bade til a kjore tilbudet pa Nordlandsbanen, ha kjgretoy
til planlagt vedlikehold og ogsa kjeretay som skal gi en re-
servekapasitet.

Frem til nye kjoretgy kan leveres jobbes det med
kortsiktige tiltak for & sette kjgretoyparken i best mulig
stand til a frakte passasjerene pa bade @stlandet og fiern-
togstrekningene. Jernbanedirektoratet, Norske tog, tog-
operatgrer og de som vedlikeholder togene jobber for &
gjennomfore ekstraordinaert vedlikehold og feilretting.
Tiltakene inkluderer blant annet gkt bemanning pa verk-
stedene, flere skift og mer effektivt vedlikehold og forny-
ing av kritiske deler.

Det er ogsd, som avbatende tiltak, gjentatte ganger
forspkt a leie inn togmateriell. Til nd har ingen leverander
vist interesse for & leie ut materiell med egenskaper som
passer for & kKjore persontog under norske forhold. Loko-
motiver og tog som brukes i persontogtrafikk har andre
krav til drift og trafikksikkerhet enn for eksempel god-
slokomotiver. Arbeidet med & undersgke om det er noen
som har materiell for utleie som kan brukes til persontog-
trafikk, om sa med tekniske tilpassinger for a overholde
krav til sikkerhet, fortsetter imidlertid for fullt.

Besvart 20. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygéard

Sporsmal:

Hva er prognosen for nr togmateriellet pa @stlandsom-
radet kan komme i full drift igjen, og hva er de praktiske
og okonomiske konsekvensene av en apning av Flytoget
for pendlere og andre passasjerer?

BEGRUNNELSE:
[ jernbanetalen i januar sa statsraden at:
«Vima serge for at vi utnytter plassen pa jernbanen best mulig

—for flest mulig. Det er ikke minst viktig her Oslo, serlig i Oslo-
tunnelen, hvor det ikke plass til flere tog pa sporet. For & lgse

problemet, ma vi sgrge for 4 fa flere passasjerer pa de togene
som det faktisk er plass til pa sporet. Det er derfor allerede be-
stemt at kapasiteten i jernbanenettet som Flytoget na bruker,
skal brukes til & styrke togtilbudet pa hele @stlandet. (...) De
viktigste fordelene vil da bli at det blir mindre ventetid for neste
tog kommer, bedre plass om bord og at passasjerene kan bruke
Ruter-billett pa alle togene.»

I en sak i NRK 12. februar sier imidlertid Nygard
at dette ikke kan skje for i 2028, nar Flytogets navaerende
avtale gar ut. Det vises blant annet til at togene ikke er sa
godt egnet for raske av- og pastigninger.

Parallelt med dette er det store utfordringer pa ma-
teriellsiden med tog som er ute av drift pga. vedlikehold
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og utslitt materiell som for lengst skulle veert byttet ut. Pa
mange strekninger kjgrer Vy med Kkortere togsett enn de
normalt sett skal gjgre. Denne situasjonen bidrar til mer
trengsel og forsinkelser. De nye togene som er bestilt er
som kjent forsinket til 2026.

I NRK-saken kommer det ogsa frem at det forsti de-
sember i r kan komme endringer i ruteplan som gjor det
mulig & erstatte Flytog med Vy-tog, noe som ville kunne
bidratt til & gke kapasiteten pa pendlerstrekningene.

Jeg mener dette er en uholdbar situasjon for tog-
pendlere pd @stlandsomradet. Mens de stir som sild i
tenne pa stappfulle Vy-tog, passerer halvtomme Flytog.
Hvis det ikke kommer raske lgsninger pa bordet, risikerer
vi at mange mister motet og slutter a ta toget.

Gitt trengselen og utfordringene med det materiel-
let som kjorer i dag, er det vanskelig 4 forsta at en apning
av Flytoget ikke kan forsgkes. Jeg ensker derfor en status
for materiellet pa @stlandsomradet og nar det er sannsyn-
lig at alt materiell er tilbake i full drift, samt en utfyllende
forklaring pa hva som er de praktiske og gkonomiske kon-
sekvensene av a apne Flytoget for pendlere.

Svar:

Mangel pa tog pa @stlandet er et sammensatt problem
uten én enkelt arsak. Derfor er det heller ikke én lgsning
som far alle togene tilbake i drift. Det vi alltid veere tog til
planlagt vedlikehold, uforutsett reparasjon, ombygging
til nytt digitalt signalsystem og lignende. For de eldre
lokaltogene av Type 69 og 72 skyldes problemene at ved-
likeholdsbehov og feil gker i takt med alder, og at veret i
fjor vinter gdela teknisk utstyr i stort omfang. Kvaliteten
pa lokaltogtilbudet pa @stlandet preges ogsa av forsinkel-
ser i et storre prosjekt for & fornye Type 72-togene utven-
dig oginnvending, sakalt midtlivsoppgradering, som skul-
le bote pa en del tekniske problemer som oppstar som
folge av slit og elde. De nyere Flirt-togene, som benyttes
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som regiontog, har vert preget av en produksjonsfeil som
det nd rettes opp i. Det har ogsa veert ekstraordinzr hjulsl-
itasje pa togsettene som har vert Kjort pa Vestfoldbanen.
@vrige regiontog pa @stlandet kjerer i all hovedsak med
planlagt kapasitet.

Den stgrste proppen i jernbanesystemet er at
mange tog ma gjennom Oslotunnelen. Vi kjorer na sa
mange togavganger gjennom tunnelen at det skal lite til
for en forsinkelse sprer seg og skaper store utfordringer
for mange tog. Fagmiljgenes vurdering er at den praktiske
konsekvensen av & dpne derene pa flytogene er at rutepla-
nen tar lengre tid 4 Kjore, og at det derfor vil oppsta store
forsinkelser. Arsaken til dette er at dgrer og inngangsparti
i flytogene ikke er utformet med tanke pa mest mulig ef-
fektiv passasjerflyt. Togene er derfor ikke egnet for trafikk
med mange av- og pastigning av store passasjermengder
pa stasjoner pa strekningen Oslo-Lysaker der ruteplanen
forutsetter korte stasjonsopphold. Det er tidligere gjen-
nomfort en fullskalatest pa Oslo S som viser at flytog med
mange passasjerer trenger noe lengre stasjonsopphold,
sammenlignet med region- og lokaltogene. A dpne dgrene
pa flytogene vil derfor fore til enten flere forsinkelser, eller
at vi mé gke tiden hver avgang bruker og dermed kjore
feerre avganger for a holde ruteplanene.

Det er mange ulike gkonomiske forhold som vil
kunne pavirkes ved a dpne dgrene pa flytogene, herunder
hvorvidt det vil oppsta inntektstap i Flytoget og/eller gkt
behov for vederlag til bade Vy og Flytoget samt eventuelle
konsekvenser for rute-, pris- og billettsamarbeidsavtalen
med Ruter. Alle deler ma eventuelt avklares gjennom for-
handlinger med bergrte parter siden dette er forhold som
reguleres giennom eksisterende avtaler og derfor ikke er
noe staten ensidig kan endre. I tillegg ma det ses hen til
bade anskaffelses- og statsstotterettslige problemstill-
inger ved & inkludere gkonomisk vederlag i eksisterende
konsesjonsavtale.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Irene Ojala

Besvart 18. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Hva skal til for at statsrdden tar ansvar og serger for at
det etableres en fodeavdeling i Alta, eller mener statsrad-
en det er greit at innbyggerne i Vest-Finnmark na velger

a reise til Finland for & fode nar sykehuset i Hammerfest
oppleves utilgjengelig?
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BEGRUNNELSE:

Statsraden viser i sitt svar av 31.01.2025 til at statsraden
kan ta initiativ overfor helseforetakene om pasienttilbud,
uavhengig av styrene i helseforetakene.

«I noen saker og situasjoner kan det veere slik at andre hensyn
og/eller avveininger gjor seg gjeldende nar saker blir vurdert av
helse- og omsorgsministeren.»

Han viser da til saken om dagkirurgi i Kristiansund.

«Dette var et forhold som man lokalt var veldig opptatt av..»

Mangelen pa fedeavdeling i Alta har over lang tid
skapt stor uro i Vest-Finnmark. Det har vaert demonstras-
joner, fakkeltog, det er sendt 35 000 postkort til storting-
spolitikere — for & nevne noe. Velgerne i Finnmark har
t.o.m. valgt en egen stortingsrepresentant for & malbare
saken. Vegen mellom Alta og Hammerfest er stengt og/
eller kolonnekjort urovekkende ofte, og bidrar til at syke-
hustilbudet i Hammerfest oppleves tidvis utilgjengelig og
som et utrygt alternativ for mange innbyggere i Vest-Fin-
nmark. Alta er i nasjonal serstilling, med mange innbyg-
gere og fgdsler, men med lang -og ofte stengt- veg til sy-
kehus.

Tidligere Ap-ordfgrer og statssekreter, Johan
Vasara, sier tilNRK 11.02.2025 at han og samboeren velger
a ta den 39 mil lange turen fra Kautokeino til Rovaniemi
(Finland) for & fode, fordi det er for utrygt a reise forbi
Alta og over Sennalandet til Hammerfest. Stortingsrep-
resentant og leder av Finnmark Ap, Sigurd Rafaelsen, sier
til NRK 13.01.25 at han ikke ser problemet med at finn-
markinger velger  reise til Finland for helsehjelp. «For oss
er det ogsa et mal at vi skal knytte oss tettere til Den euro-
peiske helseunionen».

Statsrdden svarer Pasientfokus 27.01.2025 at
«Trygghet ... forutsetter et godt samarbeid med prehos-
pitale tjenester og en velfungerende fglgetjeneste. Alta
har begge deler.» Slik opplever ikke fodekvinnene i Alta
og Kautokeino det. Serlig nar heller ikke ambulansefly
er tilgjengelig. Statsraden svarer videre at «Gravide har
innenfor EU/E@S mulighet for a planlegge fodsel i et an-
net land..». Mener statsrdden og Ap at utrygge fedekvin-
ner gjerne heller ma reise til Finland for a fede?

Nar sd mange fodekvinner opplever utrygghet, sa
er ikke svaret «vi har gode prehospitale tjenester». Hva
tenker statsraden a gjore med det.

Svar:

Regjeringen er opptatt av a fore en politikk som bidrar til
et godt og trygt fedetilbud i hele landet. Det er Helsedi-
rektoratets retningslinje om fodselsomsorgen som angir
kvalitetskrav til fadselsomsorgen, og som ligger til grunn
for nivdinndelingen av fodeinstitusjoner med henholds-
vis fodestue, fodeavdeling og kvinneklinikk. Det vil vaere
utfordrende a etablere en fodeavdeling i Alta som eri trad
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med kvalitetskravene i Helsedirektoratets retningslinje,
blant annet kravene om bemanning, kompetanse og be-
hov for vaktordninger innen anestesi og for fadselsleger.
Tilgang til kvalifisert personell er en utfordring flere ste-
der, og det gjelder blant annet spesialister i fedselshjelp
og kvinnesykdommer i tillegg til jordmedre. Fa fodsler
fordelt pa flere fodeavdelinger gir behov for flere fagfolk,
og innebzrer utfordringer med a gi jordmedre og annet
personell tilstrekkelig mengdetrening. Det er ellers Helse
Nord RHF som har ansvaret for at befolkningen i Finn-
mark far godt og trygt fedetilbud.

Representanten Ojala sper videre om det er greit
at innbyggerne i Vest-Finnmark na velger a reise til Fin-
land for & fede nar sykehuset i Hammerfest oppleves
utilgjengelig. Jeg viser til mitt tidligere svar om dette, der
jeg uttrykte forstaelse for at lang reisevei og darlig ver
er utfordrende og redegjorde for mulighetene gravide
har — blant annet med overnatting nar fadeinstitusjon
i ukene for termin. Som nevnt har gravide innenfor EU/
E@S muligheten for a planlegge fodseli et annet land og fa
refundert utgiftene etter reglene i folketrygdloven § 5-24
a, som gjennomferer pasientrettighetsdirektivet i norsk
rett.
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Marian Hussein

Besvart 20. februar 2025 av utenriksminister Espen Barth Eide

Sporsmal:

Det pagar harde kamper mellom fremmedkrigere fra IS og
regjeringssoldater i Puntland, der mange krigere og solda-
ter har blitt drept.

Hva gjor Norge for & hindre at IS tar kontroll over
den selvstyrte regionen, og vil regjeringen bevilge penger
til humaniter hjelp?

BEGRUNNELSE:

Ifelge nasjonale og internasjonale nyhetskilder pagér det
harde kamper mellom IS-krigere og sikkerhetsstyrker i
Puntland.

Svar:

Vi er kjent med at det pagar militeere operasjoner i en-
kelte omrader av Puntland rettet mot personer angivelig
med tilhgrighet til IS. Disse personene har vart i omradet
over tid, men det er ogsa rapportert om at det er et gkende
antall nyankommende, hvor flere skal ha utenlandsk op-
prinnelse. Situasjonen er uavklart, men tilgjengelig infor-
masjon tyder s langt ikke pd at IS er i ferd med & ta over
delstaten. Etter hva vi forstar samarbeider IS-grupperin-
gene med enkelte lokale klansgrupper.
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Norge har et sterkt engasjement i Somalia. Hov-
edmalsettingen for Norges politikk i Somalia er & bidra
til stabilitet og utvikling gjennom 4 stette tiltak som kan
skape grunnlag for fred og nasjonal forsoning. Stgtten
skal bidra til & videreutvikle myndigheter og institusjoner
som fremmer politisk stabilitet og gkonomisk utvikling.
Det har blant annet til hensikt & gjore bade delstatene og
foderalstaten bedre i stand til & ta ansvar for egen sikker-
het og bekjempe terrorisme. Norge har ingen militeer til-
stedeverelse i Somalia. Vi bidrar heller ikke med militer
eller gkonomisk stette til sikkerhetsstyrkene.

Norge er medlem av, og bidragsyter til den globale
koalisjonen mot IS, og stetter tiltak innen anti-terrorfi-
nansiering i @st-Afrika og pa Afrikas Horn, blant annet
gjennom FNs kontor for narkotika og kriminalitet (UNO-
DC), Global Center on Cooperative Security og Financial
Action Task Force (FATF).

I 2024 ble det gremerket i overkant av NOK 100
millioner i humaniter bistand til Somalia, i tillegg kom-
mer indirekte stgtte gjennom fond, kjernestatte til FN og
regionale avtaler. Vare humanitere partnere har et sol-
id engasjement i alle Somalias regioner inkludert stgtte
til Puntland. Norges humanitaere innsats er basert pa de
humanitzere prinsippene og svarer pa akutte behov. I den
sammenheng har det vert viktig for partnerne at det er
en viss fleksibilitet i bruk av midlene, som betyr at vi ikke
gremerker humanitaere midler per region i Somalia.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Trygve Slagsvold Vedum

Besvart 19. februar 2025 av forsvarsminister Tore Onshuus Sandvik

Sporsmal:

Vil statsrdden be Forsvarsbygg om 4 stanse salgsprosessen
og iverksette en prosess for over tid & lokalisere ny fors-
varsvirksomhet hit?

BEGRUNNELSE:

Forsvarsbygg har sendt brev til statsforvalteren i Innlan-
det der etaten skiver at den vil vurdere & legge Gylden-
borg-bygget ved festningen i Kongsvinger ut for salg i det
apne marked.

I langtidsplanen for Forsvaret ligger det inne en
tung satsing pa Forsvaret. Dette vil blant annet fore til en
gkt aktivitet ved @sterdalen Garnison. Kongsvinger-re-
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gionen er med sin nerhet til @sterdalen, Gardermoen
og Oslo et omrade som ligger godt plassert for pendlere i
Forsvaret som har familie og som gnsker en lang karriere
i Forsvaret.

Gyldenborg-bygget ble oppfert s sent som i ar
2000 som administrativt hovedkvarter og undervisnings-
bygg for HV-04 og har blitt tildelt Forsvarets byggeskik-
kpris.

Svar:

Det kommende forsvarslgftet innebzrer en tung satsning
pa Forsvaret. Dette gjelder blant annet Innlandet hvor
spesielt Rena og Elverum far betydelig okt aktivitet. Det
blir likevel avgjgrende a prioritere riktig bruk av de avsatte
ressursene. Dette skyldes bade at vedlikeholdsetterslepet
pa eiendom, bygg og anlegg er stort og at langtidsplanen
innebzrer betydelige ambisjoner. De eiendommene som
best understotter operativ evne md derfor prioriteres
forst.

Forsvarsektoren har som politikk & avhende eien-
dom som ikke benyttes i den hensikt & kunne prioritere
eiendom, bygg og anlegg som fortsatt skal veere i sektoren.
Avhending av eiendom skal bidra til effektiv utnyttelse av
statlige midler ved & sikre gkonomisk barekraftig forvalt-
ning. Avhending skal ikke kompromittere nasjonale sik-
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kerhetsinteresser og det skal tas hensyn til at sensitiv in-
frastruktur fiernes eller sikres for elendommen avhendes.
Prosessen knyttet til avhending skal vare transparent og
rettferdig og forsvarssektoren skal samarbeide tett med
lokale myndigheter for & sikre at avhending stotter sam-
funnsutvikling der det er relevant og spesielt i omrader
hvor forsvarssektorens tilstedeverelse har veert viktig for
lokalsamfunnet.

Anno museum har hatt en leieavtale pa Gylden-
borg-bygget siden 2012, og avtalen utlgper i 2032. Anno
museum gnsker d utvikle tilbudet som er i bygget. I den
forbindelse har bade Forsvarsbygg og Forsvarsdeparte-
mentet mottatt henvendelser med forespersel om mulig-
het for kjop av bygget. Ny langtidsplan legger ikke opp til
utvidet aktivitet ved Kongsvinger. At Forsvarsbygg igang-
setter prosesser for & vurdere salg av Gyldenborg-bygget
ved festningen i Kongsvinger er derfor i henhold til etab-
lert praksis. I denne prosessen vil en mulig avhending bli
vurdert basert pa eiendommens betydning og utnyttelse
av forsvarssektoren. Det vil imidlertid vaere helhetlige
vurderinger som avgjer hva som eventuelt avhendes nar.
Disse vurderingene vil innarbeides i en plan for eiendom,
bygg og anlegg som skal sikre synkronisering med bade
materiellplaner og personellopptrapping.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Kirsti Bergsto

Besvart 25. februar 2025 av forsvarsminister Tore Onshuus Sandvik

Sporsmal:

Hvordan harmonerer dette prosjektet med prinsippene i
den nylig framlagte og behandlede naturmeldingen og til-
taksplanen for Oslofjorden, og har det blitt gjort grundige
vurderinger for & utvide produksjonen et annet sted med
mindre naturinngrep?

BEGRUNNELSE:

Med bakgrunn i Russlands folkerettsstridige krig i Ukrai-
na er det behov for & etterfylle norske ammunisjonslagre.
Norsk forsvarsindustri, herunder Chemring Nobels pro-
duksjon av sprengstoff, er viktig for den norske forsvarse-
vnen.

Regjeringen argumenterer for at selskapets utslipp
av nitrogen i Hagyfjorden er et ngdvendig onde fordi vi

ma gke produksjonen for a etterfylle norske ammunis-
jonslagre. Sommeren 2024 ga Asker kommunestyre sin
tilslutning til regjeringens gnske om utvidet produksjon
av sprengstoff ved Chemrings anlegg pa Setre, mot SV og
Radt sine stemmer. Bedriften fikk tillatelse til vesentlig
gkte utslipp av nitrogen til fjorden.

22. januar i ar presenterte Forsvarsdepartemen-
tet for formannskapet i Asker, nye planer for en ytterlig
mangedobling av Chemrings produksjonskapasitet ved
a bygge nytt produksjonsanlegg i hjertet av Hurumma-
rka. Forelgpig er det bare levert en overordnet skisse
for prosjektet, men Naturvernforbundet har ut fra sin
lokalkunnskap antydet blant annet falgende mulige kon-
sekvenser:
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e Omradet som blir direkte bergrt av utbygginga med
bla. sprengning, bygninger, veier, etc. utgjor rundt 3
kvadratkilometer av Hurummarka.

¢ Anleggets lengde vil bli rundt 4,5 kilometer fra nord til
sor, og vil i praksis danne en ugjennomtrengelig, langs-
gdende barriere gijennom hele den sgndre delen av Hu-
rummarka.

e De storste omradene med gammelskog som blir di-
rekte bergrt befinner seg nord og gst for Dustadkollen.
Dette er ogsd den gkologisk mest verdifulle skogen i
omradet.

¢ Anlegget vil fa store konsekvenser for naturmangfoldet
i omradet. Omradet er aldri systematisk kartlagt. Om-
radet har generelt et seerlig stort artsmangfold av fugl.

Det er ngdvendig & etterfylle norske ammunisjon-
slagre etter gjentatte donasjoner til Ukraina. Mangedo-
bling av Chemring Nobels produksjon med tilsvarende
utslippstillatelser er ikke nedvendigvis eneste maten a
etterfylle lagrene pa. Det kan stilles strengere krav til ut-
slipp og det kan stilles krav til at en stgrre del av selskapets
produksjon skal tilfalle det norske forsvaret. Chemring
eksporterer i dag store deler av sin produksjon og er en
stor leverander av rakettolje til det amerikanske Hellfire
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rakettsystemet. Raketter som ogsa er brukt av Israel i den
brutale krigen i Gaza.

Svar:

Jeg viser til min forgjenger Bjgrn Arild Grams svar til Stor-
tinget pa spersmal 950 fra stortingsrepresentant Une
Bastholm, hvor det ble redegjort for den nermere bak-
grunnen for mulighetsstudien, og til mitt svar til Stortinget
pa spersmal 1081 fra stortingsrepresentant Marie Sneve
Martinussen om vurdering av alternative lokasjoner.

Mulighetsstudien skal belyse mulighetene og
risikoene ved a etablere et nytt produksjons-anlegg for
eksplosiver. Studien skal vektlegge hensynet til blant an-
net viktige miljgverdier som naturmangfold, friluftsliv og
utslipp, og vurdere produksjonslgsninger og renseteknol-
ogier som gir sa lave utslipp til miljeet og naturinngrep
som mulig.

Selv om mulighetsstudien har tatt utgangspunkt i
Asker sor, vil det som del av mulighetsstudien gjgres en
vurdering av denne lokasjonen opp mot andre relevante
lokasjoneri lys av viktige kriterier og hensyn. Kunnskapen
som er etablert giennom mulighetsstudien er viktig for &
kunne gjore en slik sammenligning. Dette arbeidet pagar
na, og er ikke ferdig.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Irene Ojala

Besvart 19. februar 2025 av forsvarsminister Tore Onshuus Sandvik

Sporsmal:

Hvilken plan har den nye forsvarsministeren for & holde
pa folk i Forsvaret, samt d rekruttere nye, hvis Hoyesterett
skulle komme til en dom i «pensjonssaken» som de fors-
varsansatte er misforngyde med?

BEGRUNNELSE:

[ mai i fjor falt det dom i Gulating lagmannsrett i den sa-
kalte pensjonssaken der to Kystvakt-ansatte gikk til sak
mot staten for a fa vakt og farteytillegg regnet med i pens-
jonsgrunnlaget fra Statens Pensjonskasse (SPK).

Lagmannsrettsdommen konkluderer med at far-
toy og vakttillegg er & anse som faste pensjonsgivende til-
legg.

Det er SPK, og ikke forsvaret som er direkte part i
saken pa statens side.

Ijuniifjor anket SPK saken til Hgyesterett, og i ok-
tober ble det klart at saken har gatt giennom nalgyet til
Hoyesteretts ankeutvalg.

Pensjonssaken skal behandles av Hayesterett 25.
og 26. februar.

Ansatte i forsvaret vant altsa fram i lagmannsretten
i fjor med at fartey og vakttillegg skal inngd i pensjons-
grunnlaget.

Men fram til dom i Hoyesterett senere i ar, er det
usikkerhet om de ansattes pensjonsrettigheter. Og dom-
men kan ogsa ga i disfaver av de forsvarsansatte.

Uro og usikkerhet om pensjonsrettighetene, har
ifplge forsvarsansatte vert en viktig arsak til at folk slutter,
eller vurderer 4 slutte.

I fior ble det enighet pa Stortinget om langtidspla-
nen for forsvaret. Den inneberer en betydelig satsing pa
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nytt og mer utstyr. Og ikke minst flere mennesker i for-
svaret.

Det er bred enighet pa Stortinget, og hos fors-
varsledelsen, om at gode pensjonsvilkar er en ngkkel til &
beholde folk i forsvaret, samt a rekruttere nye.

For mange oppleves det som merkelig nar forvaret
pa den ene siden ma ha flere ansatte, og far «stotte» fra en
lagmannsrettsdom i at forsvarsansatte har rett pa bedre
pensjonsvilkar enn de har i dag. Og pa den andre siden
har vi SPK som ikke har godtatt dommen, men Kkjgrer sitt
rettslop mot de forsvarsansatte.
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Svar:

Pensjonssaken er en krevende sak, og jeg har forstaelse for
engasjementet saken har blant forsvarsansatte. Det er en
viktig sak som det er behov for at Hoyesterett tar stilling
til. Uavhengig av det rettslige utfallet avdenne saken, er re-
gjeringen opptatt av & finne lgsninger som sikrer en bedre
balanse mellom inntekt og pensjon i fremtiden. I forbin-
delse med Stortingets behandling av langtidsplanen ble
det ogsa enighet blant alle partiene pa Stortinget om at vi
ma legge til rette for at partene kan fremforhandle kon-
krete lgsninger som gjgr at en stgrre del av inntekten blir
pensjonsgivende. Det er en viktig prioritet for regjeringen.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Sigbjern Framnes

Besvart 18. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Med ny finansminister vil departementet sja pa denne
skeivfordelinga mellom kommunar med denne typen in-
dustriarbeidsplassar og staten pa nytt.

Nar omgrepet “skape og dele” er viktig, korleis ten-
kjer ministeren at dette kan lgysast?

GRUNNGJEVING:

Finansministeren uttalte i Politisk Kvarter 7. februar at
“skape og dele” er viktig. Stord kommune er ein av fleire
kommunar som er store pa landbasert industri (leveran-
derindustri). Dette gir stor verdiskaping og hoge skat-
teinntekter for Noreg. Utfordringa for kommunar med
denne typen industri og hag aktivitet, er at det meste av
skatteinntektene gar til det sentrale skattekontoret, og
lite vert verande i kommunen der verdiskapinga skjer. For
kommunar som har arbeidsplassar innan kraftproduks-
jon og havbruk, vert kommunane kompensert i stgrre
grad.

Svar:

Stortinget behandlet et helhetlig forslag til nytt
inntektssystem i fjor som tradte i kraft i ar. Et av hoved-
malene med endringene i inntektssystemet var & sikre en
jevnere fordeling av skatteinntektene mellom kommune-
ne.

Inntektssystemet skal ivareta flere til dels motstri-
dende hensyn. Inntektene til kommunene skal ha en lokal
forankring. Det er viktig av hensyn til lokaldemokratiet
at kommunene har egne inntekter som de i en viss grad
kan pavirke omfanget av. I tillegg skal inntektssystemet
bidra til stabile og forutsigbare inntekter for kommune-
ne. Kommunene har ansvaret for viktige velferdstjenester,
og inntektene bor derfor ikke variere for mye fra ar til ar.
Hensynet til lokal forankring tilsier at en viss andel av de
samlede inntektene til kommunene skal komme fra skatt.
Samtidig er skatteinntekter mer ujevnt fordelt mellom
kommunene enn rammetilskuddet og kan variere en del
fra ar til ar. Skatteinntektene utgjor i dag om lag 40 pro-
sent av kommunenes samlede inntekter, noe som ivaretar
avveiningen mellom hensynet til lokal forankring og hen-
synet til stabile og forutsigbare inntekter.
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Maren Grothe

Besvart 20. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Hvordan vil samferdselsministeren sikre forutsigbarhet
forlokalsamfunnene og naringslivet knyttet til prosjekter
i Nye Veiers portefolje, og vil samferdselsministeren sikre
at E6 Kval — Gylland blir realisert?

BEGRUNNELSE:

Nye Veier AS har ansvaret for & bygge ny E6 gjennom
Trondelag. Nye Veier har en rammeavtale med staten
som skal sikre gkonomisk forutsigbarhet for veiselskapet,
mens prosjektene styres etter modell med portefgljesty-
ring. Deler av portefgljen i Trondelag er ferdigstilt, men
pa strekningen E6 Gylland — Kval har Nye Veier na valgt a
utsette prosjektet.

Detaljregulering og trasevalg for E6 Kval — Gylland
ble opprinnelig endelig godkjent i 2016, med sikte pa
oppstarti2022. I etterkant har Nye veier gjentatte ganger
skjovet pa prosjektet, for de i 2021 foreslo en ny trase og
satte i gang prosessen pa nytt. Endelig reguleringsplan ble
na vedtatt i Melhus kommunestyre Juni 2024. I ettertid
har prosjektet blitt ytterligere utsatt.

Denne vinglingen frem og tilbake i tid, endringer i
trasevalg og usikkerhet knyttet til gjennomfering skaper
stor uro i lokalsamfunnet og for de menneskene som blir
berert. Det er uforutsigbart bade for neeringslivet og for
kommunene for gvrigi hele regionen.

For hele aksen Trondheim — Oslo og den seorlige
delen av Trgndelag er det avgjogrende at prosjektene real-
iseres.

I Senterpartiets utkast til nytt partiprogram tar vi
til orde for & viderefore Nye veier og sikre finansiering av
prosjekter i selskapets portefolje, samtidig som selskapets
styringsmodell og mandat gjennomgés for a sikre bedre
politisk styring.

Svar:

Nye Veier utvikler, bygger og drifter lange strekninger
langs riksveinettet. Bo- og arbeidsmarkedsregioner kny-
ttes tettere sammen for & oppna trafikksikre veier, bedre
fremkommelighet og kortere reisetid. Pa aksen mellom
Trondheim og Oslo har selskapet dpnet flere prosjekter,
og har for tiden flere utbygginger i gang langs strekningen.

Selskapet er gitt et stort ansvar for a forvalte sam-
funnets midler pa best mulig mate. I trad med selskapets
mandat skal samfunnsgkonomisk lennsomhet ligge til
grunn for prioritering av prosjekter. Det folger ogsa av

Nye Veier-modellen, som er viderefgrt i Nasjonal trans-
portplan i trdd med forslaget fra Ap-/Sp-regjeringen, at
det er selskapets styre som avgjor tidspunkt og rekkefolge
for utbyggingen innenfor selskapets tilgjengelige skono-
miske ramme [ statsbudsjettet for 2025 er det bevilget 6
755 mill. kr til Nye Veier AS. I tillegg finansierer selskapet
sine utbyggingsaktiviteter giennom bompenger.

Strekningen Ulsberg-Melhus i Trondelag er en del
av selskapets portefolje, og det er inngatt vegutbygging-
savtale mellom Nye Veier og den norske staten. P4 stre-
kningen er parsellen Kval-Melhus apnet, mens parsellen
Berkak-Vindasliene er under utbygging.

Parsellen Gyllan-Kval er blant prosjektene som er
under planlegging. Reguleringsplanen ble vedtatt som-
meren 2024. Prosjektet er per i dag ikke blant prosjektene
med hgyest samfunnsgkonomisk lennsomhet i Nye Vei-
ers portefolje.

Som del av planarbeidet jobber selskapet videre
med optimalisering av prosjektet, inkludert & redusere
negativ pavirkning pa areal, jordbruk og milje. For & fa
mer for pengene og bygge mest mulig baerekraftige og
fremtidsrettede prosjekter er det nedvendig & arbeide vid-
ere med a se pd hva som er riktig lgsning pa utfordringene.
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Maren Grothe

Besvart 20. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Hvordan vil kommunal- og distriktsministeren sikre stu-
diesentrene rettferdig og forutsigbar finansiering fremov-
er?

BEGRUNNELSE:

Senterpartiet i regjering gikk i front for a sikre en stor sats-
ing pa desentralisert utdanning i hele landet, blant annet
gjennom a styrke tilskuddsordningene til desentralisert
utdanning. Resultatet er en stor oppblomstring av desent-
ralisert utdanning i hele Norge, bdde gjennom desentrali-
serte tilbud ved hgyere utdanningsinstitusjoner og serlig
giennom fremveksten av desentraliserte studiesenter. I
Trendelag er det nd opprettet studiesenter i bade Tronde-
lag Ser, Trendelag Ser-Vest (Lakseregionen), pa Fosen og i
Namdalen.

P4 kort tid har det gitt store resultater i arbeidet
med & tilby desentralisert utdanning, kompetanseheving
tilinnbyggere, ansatte og bedrifter nert der de bor. For ek-
sempel har de ved studiesenteret i Trgndelag Ser (Raros,
Oppdal, Holtdlen, Rennebu, Midtre Gauldal og Melhus
kommuner) siden etablering i August 2024 hatt en stor
mobilisering til hgyere utdanning i regionen. Studiesen-
teret har na over 90 studenter fordelt pa ulike samlings-
baserte utdanningsprogram, og er i ferd med & opprette
flere fra hegsten 2025 blant annet innenfor sykepleier og
barnehagelererutdanning. Mange av de som benytter seg
av disse tilbudene, er innbyggere som ellers ikke ville tatt
heyere utdanning grunnet familie- og jobbsituasjon, av-
stand til arbeidssted og sa videre.

I statsbudsjettet for 2025 ble tilskuddsordningen
overfgrt fra kunnskapsdepartementets til kommunal- og
distriktsdepartementets budsjett, med endret finansier-
ingsnekkel. Formélet er positivt gjennom & styrke fylke-
skommunene kompetansepolitiske ansvar. Finansiering-
sordningen slar imidlertid uheldig ut giennom at midlene
na fordeles til fylkene, uavhengig av hvor mange studie-
senter de har og hvilket utdanningstilbud de tilbyr. Re-
sultatet er dermed at studiesentrene for eksempel i Trgn-
delag kan vente en drastisk avkortning i tilskuddsmidler,
imens andre fylker som ikke har et studiesentertilbud i
det hele tatt kan forvente en gkning.

Svar:

Mangel pa kompetent arbeidskraft varierer mellom re-
gioner, distrikter og mellom neringer og bransjer. Det

er forskjeller i utdanningsniva, bruk av etter- og videre-
utdanning (EVU) samt nerhet til utdanning og kom-
petansetilbud mellom distriktene og mer sentrale omra-
der. Den demografiske utviklingen gjor mange distrikter
sarbare, og utviklingstrekkene vil forsterke ubalansen og
forskjeller mellom regioner vil gke. Den yrkesaktive be-
folkningen ma inneha den kompetansen som fremtid-
ens arbeidsmarked etterspgr. A utdanne eller kvalifisere
innbyggere lokalt gjennom fleksibel og desentralisert
utdanning, blir derfor viktig og nedvendig for & mote
rekrutterings- og kompetanseutfordringene bade i dag og
fremover. Flere eksterne rapporter viser at studiesentra
legger til rette for at individer, offentlig og private virk-
somheter enklere far tilgang til den kompetansen de tren-
ger, slik at de blir rustet for de samfunnsutfordringene vi
star ovenfor.

Framover er det fylkeskommunene som skal for-
valte midlene til studiesentrene i trdd med regionale
planer og prioriteringer, og i samrad med regionale kom-
petansefora og andre relevante partnerskap og aktgrer.
Fylkeskommunenes ansvar for regional kompetanse-
politikk, karriereveiledning for voksne, videregdende op-
plering og hoyere yrkesfaglige utdanning, gjer det muliga
utforme en helhetlig og treffsikker nerings-, utdannings-
og kompetansepolitikk, som meater kompetansebeho-
vene til innbyggere, arbeidsliv og virksomheter i distrikt
ogregioner.

Studiesentrene inngdr i kap. 553 post 60 Kom-
petanse og arbeidskraft i distriktene under KDDs buds-
jett med en ramme pa 112,94 mill. kroner totalt. Posten
er inndelt i to ordninger, henholdsvis Tilskudd til stu-
diesentre i distriktene og Mobilisere til utdanning og
kompetanseutvikling i distriktene. Midlene til sistnevnte
ordning kan benyttes til studiesentre, men ikke motsatt.
Midlene fordeles til fylkeskommunene, med unntak av
Oslo. Fra 2025 vektlegges distriktspolitiske hensyn sterke-
re i foredlingen av midlene. Fylkeskommunene har derfor
mulighet for & pke andelen til studiesentrene.

Modellen som departementet har benyttet i for-
deling av midlene er todelt. En regional komponent som
tar utgangspunkt i at alle fylkeskommunene har et ansvar
for regional kompetansepolitikk. Den gir et grunnbelgp
pa 3,5 mill. kroner til alle fylkeskommuner, utenom Oslo.
En distriktsrettet komponent som skal bidra til & utjevne
geografiske forskjeller mellom fylker og styrke tilretteleg-
ging av desentraliserte utdannings- og kompetansetilbud
i distriktsomrader. Distriktskomponenten beregnes ut fra
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andelen av befolkningen som er registrert i de 120 kom-
munene med aller lavest skar pa distriktsindeksen.
Fylkeskommunene har ansvar for forvaltning av
ordningene pa kapittel 553. post 60 i eget fylke. Tilskudd
til studiesentre skal fordeles etter spknad. Flerdrige pros-
jekter kan stattes, under forutsetning av Stortingets arlige
budsjettvedtak, eller ved at prosjektet fullfinansieres det
aret det sgkes om tilskudd. Dette vil gi forutsigbarhet og
trygge rammebetingelser slik at studiesentrene kan opp-
rettholde og videreutvikle sitt arbeid. Departementet er i
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sluttfasen med a utarbeide en forskrift for ordningene pa
posten.

Det er positivt at Trgndelag har vert i front og
etablerte flere studiesentra. Jeg mener at den finansier-
ingsmodellen vi anvender er bade rettferdig og gir en fo-
rutsigbar finansiering fremover innenfor dagens budsjet-
tramme og Stortingets arlige bevilgninger. Ved a overfore
midlene til fylkeskommunene gis det regionale niviet
handlingsrom til & prioritere midlene i trad med forutset-
ningene innenfor eget fylke.

Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Kjersti Toppe

Besvart 20. februar 2025 av kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Sporsmal:

Vil statsraden endra rundskrivet til opplaeringsforskrifta,
slik at det gar klart fram at deltaking i ungdomsrad ikkje
skal forast som fraver?

GRUNNGJEVING:

Ungdomsrada er ein viktig og lovpdlagt del av
lokaldemokratiet. Det er avgjerande a sikre god rekrutter-
ing til ungdomsrada. Eg er gjort kjent med at deltaking i
ungdomsrad kan forast som fraver, og at dette ogsa blir
praktisert i einskilde kommunar. Sjelv blei eg gjort merk-
sam pa denne praksisen av ungdomsradet i Kvam Herad.
Der forte deltaking i elevrad ikkje til fraveer, men deltaking
i ungdomsrad blei fort som fraveer . Det kan godt hende at
saka lgyser seg i Kvam herad, men det er slik eg forstar det
opp til kvar einskild skuleeigar rundt om i landet & finne
ut av korleis fraveer pa grunn av deltaking i ungdomsrad
skal forast. Eg meiner at dette ikkje er akseptabelt. Eger og
bekymra for kva dette vil gjere med rekrutteringa til ung-
domsrada. Difor ma dette presiserast tydeleg fra nasjonalt
hald, slik at det blir lik praksis alle stader. Ungdom som
engasjerer seg i demokratiet ber fa ein garanti for at dei
ikkje blir straffa med merking av fraveer pa vitnemal.

Svar:

Fraversforing pa vitnemalet er regulert i oppleringsfor-
skriften § 9-44 (grunnskolen) og § 9 53 (videregdende).
Det er bare enkelte fraversgrunner som kan kreves ikke
fort pa vitnemalet, og det gjelder bare hele dager (inntil ti
per ar). I grunnskolen gjelder dette for fraveer pa grunn av

sykdom eller andre helseforhold, og for permisjoner som
eleven har fatt godkjent etter oppleeringsloven § 2-2 fierde
ledd. I videregdende skole gjelder det ogsa sykefraveer, i til-
legg til enkelte andre grunner som er listet opp i forskrif-
ten, inkludert politisk arbeid. For elever i videregdende
skole kan timefraveer pa grunn av politisk arbeid bli unn-
tatt fraveersgrensen. Ungdomsradsarbeid er et eksempel
pa slikt politisk arbeid. Jeg mener at dagens regelverk gir
nedvendig fleksibilitet til & ivareta elevene det vises til i
spersmalet.

Forslagtilendringerifravaersregleneivideregdende
skole var pa hering vinteren/varen 2024. Regjeringen har
konkludert med hvordan de nye reglene blir, og reglene
vil tre i kraft fra hgsten 2025. Jeg er opptatt av & ha en ty-
delig forventning om elevenes tilstedevarelse pa skolen.

Det er viktig a legge til rette for at ungdom kan del-
ta i ungdomsrad og andre former for politisk arbeid. Op-
pleeringen i norsk skole skal dessuten fremme demokrati
og demokratiforstaelse, og elevene skal fa mulighet til &
delta og til & leere hva demokrati betyr i praksis. Samtidig
ber ulike former for politisk arbeid, hjelpearbeid og andre
aktiviteter for ungdom i sterst mulig grad bli lagt utenfor
skoletiden, slik at de fir mulighet til & delta uten a ga glipp
av viktig skolegang.

Jeg minner om at det er mulig & be om at arsaken til
fraveeret blir fort pa et vedlegg til vitnemalet dersom man
gnsker det. Det er flott at ungdom engasjerer seg, og jeg
tror derfor ikke mange fremtidige arbeidsgivere ser slik
deltagelse som noe negativt.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Sveinung Stensland

Besvart 19. februar 2025 av neringsminister Cecilie Myrseth

Sporsmal:

Hvilket initiativ vil neringsministeren ta for a sikre en tu-
ristskatt forst og fremst innrettes mot de som i dag bidrar
mest til press og minst med inntekter giennom lokale og
nasjonale skatter og avgifter?

BEGRUNNELSE:

Regjeringen og neringsministeren har fremmet et forslag
om at den gnsker & gi kommunene muligheten til 4 ilegge
overnattingsvirksomheter en overnattingsavgift. Samtidig
har regjeringen signalisert at den kommer tilbake med et
forslag til besgksbidrag/turistskatt pa cruisegjester. Fors-
laget om overnattingsavgift har fatt massiv motstand fra
naringen og flere kommuner. En av hovedinnvending-
ene er at cruise er unntatt avgiften. Den landbaserte rei-
selivsneeringen, som bidrar med betydelig skatteinntekter
og arbeidsplasser i hele landet og som samtidig har de
mest lonnsomme gjestene for Norge, forstar ikke hvorfor
regjeringen ikke forst startet med & innfere en ilandstign-
ingsavgift, dagsbesgksavgift eller ren turistskatt pa cruise,
slik som Venezia, Barcelona eller Island har gjort.

Svar:

Regjeringens innsats for reiseliv inneberer en helhetlig
satsing der vi ogsa tar vare pa lokalsamfunnene, mennes-
kene og naturen i de omradene av landet som far besgk.
Skal reiselivsneeringen fortsette & vokse, ma dette skje
innenfor berekraftige rammer. Pa sikt kan dette ogsa
bidra til at reisemalet blir mer attraktivt for turistene.

Muligheten til & kreve inn et besgksbidrag er et-
terspurt av flere norske kommuner. Bakgrunnen for for-
slaget er at flere turister betyr et gkt press pa fellesgoder,
som for eksempel tilgang til stier, offentlige toaletter og
soppelhandtering. I hgringsnotatet om forslag til lov om
besgksbidrag foreslar regjeringen a gi kommunene et nytt
verktoy til & handtere disse utfordringene.

Losningen vi foreslar skal veere tilgjengelig for
alle landets kommuner og er frivillig & innfore. Et lokalt
besgksbidrag pa overnatting vil sikre at turister bidrar til
a finansiere fellesgodene de benytter seg av, og vil bidra til
stgrre tillit mellom turister og lokalbefolkningen i Norge.

Som stortingsrepresentanten er kjent med, er for-
slaget om kommunal overnattingsavgift forste fase av
regjeringens besgksbidragsprosjekt. I fase to vil vi utrede
besgksbidrag fra cruisevirksomhet, med mal om & innfore
dette. Jeg viser for gvrig til mitt svar av 4. desember 2024 til

stortingsrepresentanten med svar pa spersmal pa spers-
mal nr. 530.

Nar det gjelder dagsbesgksavgift, har regjeringen
valgt a ikke ga videre med dette. En slik lgsning vil etter
mitt syn langt pa vei innebeere a privatisere deler av det of-
fentlige rom, med de uheldige fordelingsvirkningene det
kan medfare. Slik jeg ser det, ville en slik lgsning utfordret
allemannsretten, noe som blir spesielt tydelig om ordnin-
gen skal gjelde for hele eller stgrre deler av landet.

Et besgksbidrag pa overnatting lgser ikke alt. Men
dersom Norge skal bevare sin attraksjonskraft som reise-
livsdestinasjon for norsk og utenlandske turister i arene
som kommer, ma vi ta tak i utfordringene som vekst i
antall bespkende medferer. Kun pa denne maten kan
reiselivsneeringen fortsette a vokse og utvikle seg som en
berekraftig nering.
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Innlevert 13. februar 2025 av stortingsrepresentant Kjersti Toppe

Besvart 17. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Meiner statsraden at legemiddelmangel er eit problem
som er kommen for & bli, vil beredskapslagre for ulike
legemiddel bli styrka, og kan statsraden gjere greie for reg-
jeringa sine andre planar for at legemiddelmangelen skal
reduserast og forebyggast for framtida?

GRUNNGJEVING:

Bergensavisen har den 12.2.25 eit oppslag om ein pasient
som i fleire ménader har folt pd ubehag pa grunn av me-
disinmangel. I folgje artikkelen er det arleg ein halv milli-
on tilfelle der pasientar ma ga fra apoteket utan ei lgysing.
Halvparten av dei som brukar reseptbelagte medisinar
fast har opplevd at legemidlar dei brukar ikkje har vore
mogleg & fa tak i pa apoteket. DMP viser i artikkelen blant
anna til behovet for a bygge opp storre beredskapslager av
ulike legemiddel.

Svar:

Legemiddelmangel er et globalt problem, og arsakene lig-
ger som regel utenfor Norges grenser. Det er vanskelig for
norske myndigheter alene a pavirke strukturelle forhold
og redusere risikoen for legemiddelmangel. Seerlig samar-
beidet vart med EU er viktig for a ta tak i de globale avhen-
gighetene og sarbarhetene i verdikjedene.

Tiltak for & ivareta tilgangen til legemidler ma
hvile pd en balanse mellom nasjonale og internasjonale
tiltak. Regjeringen har besluttet at Norge skal delta i EUs
styrkede helseberedskapssamarbeid pa sa like vilkar som
mulig som EUs medlemsland.

Norge er pd grunn av E@S-avtalen en integrert
del av legemiddelsamarbeidet i EU. Det er etablert sys-
temer for arbeid med legemiddelmangel, i tillegg til nytt
regelverk. Forslag til revidert legemiddelregelverk som
Kommisjonen fremmet i april 2023 og som na ligger i R&-
det og Parlamentet, tar i stor grad tak i utfordringene med
legemiddelmangel.

Forsyningssikkerhet er en integrert del og et
grunnleggende element i den helhetlige forvaltningen
av legemiddelfeltet. En robust og effektiv organisering
knyttet til forsyningssikkerhet er derfor av stor betydning.
Regjeringen har gjennom etableringen av Direktoratet for
medisinske produkter, tydeliggjort ansvaret for forsyn-
ingssikkerhet for legemiddelfeltet. Direktoratet bruker
fleksibiliteten som ligger i regelverket godt. For at vi skal
lykkes enda bedre, ma direktoratet har tilgang til nedven-

dige virkemidler og vi har derfor ogsa styrket bruken av
forhandlinger og innkjep.

Regjeringen har gjennomfert endringer i legem-
iddelloven og apotekloven slik at Direktoratet for me-
disinske produkter kan innfgre rasjonering i salg og ut-
levering av legemidler i apotek og fra grossist. I tillegg kan
direktoratet innfgre forbud mot parallelleksport. Lov-
endringene gir ogsa direktoratet innsyn i lagerstatus hos
grossistene slik at vi har et nasjonalt bilde av tilgangen til
enkeltlegemidler. Disse reglene bidrar til 4 styrke legemi-
ddelberedskapen og sikre at de legemidlene som finnes i
landet fordeles sa rettferdig som mulig.

Det ble etablert betydelig beredskapslagre av
legemidler under pandemien. Disse er viderefart og vi-
dereutvikles. Beredskapslagre er viktig for & understotte
forsyningssikkerheten, serlig i den innledende fasen av
en helsekrise. Likevel er det ikke tilstrekkelig i en lang-
varig krise.

Egenarten ved disse produktene, markedene og
verdikjedene inneberer at utvikling og produksjon er
svert komplekst. Pfizers opprinnelige vaksine mot cov-
id-19 besto eksempelvis av 280 innsatsfaktorer fra lever-
andgrer i 19 land. Videre finnes det omtrent 3 000 god-
kjente virkestoffer til legemidler i verden, og antallet gker.
Internasjonalt samarbeid er derfor avgjgrende for norsk
forsyningssikkerhet.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Geir Jorgensen

Besvart 24. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Kan statsraden gi en redegjorelse for hvordan nettleien
vanligvis er innrettet for store bedrifter med et forbruk
over 100 000 kWt/0,1 GWh arlig generelt, og for kraft-
krevende industri spesielt.

Hvordan har innretningen pa nettleien for disse
utviklet seg, hvilke statlige feringer finnes, og hvordan har
prisutviklingen veert de siste drene?

Svar:

Regjeringen er opptattav a gi folk og bedrifter storre trygg-
het i mgte med gkte og svingende stremkostnader. [ 2022
innforte vi blant annet en ordning hvor flaskehalsinntek-
ter kan brukes til & holde nettleien nede i omrader med
hay strompris. Dette har kommet nettkundene til gode
gjennom lavere nettleie.

Vi skal legge til rette for investeringer i stremnettet
som sikrer forsyningssikkerhet og verdiskaping i hele lan-
det, men det er samtidig viktig at vi sgrger for at nettleien
ikke blir ungdvendig hegy i en tid hvor det skal gjennom-
fores store investeringer i nettet.

Nettselskapenes inntekter er strengt regulert og
Reguleringsmyndigheten for energi (RME) fastsetter arlig
en tillatt inntekt for hvert enkelt nettselskap. Inntekts-
reguleringen skal ivareta de gkonomiske rammebetin-
gelsene til nettselskapene, samtidig som den skal ivareta
nettkundene gjennom a serge for at stgrrelsen pa net-
tleien ikke blir hgyere enn ngdvendig.

Uttakskunder betaler punkttariffer for overforing
av strom. Det inneberer at stgrrelsen pa tariffen er avhen-
gig av tilknytningspunktet. Tariffene skal bidra til & dekke
kostnader i det nettnivdet man er tilknyttet, samt kost-
nader til overliggende nett. Uttakskunder som er tilkny-
ttet transmisjonsnettet betaler kun nettleie basert pa ko-
stnadene i transmisjonsnettet. Uttakskunder tilknyttet
distribusjons- og regionalnettet bidrar til & dekke kost-
naderinettet de er tilknyttet og i overliggende nett. Det er
tilknyttet naringskunder med forbruk over 100 000 kWh
pa alle nettniva. Kraftkrevende neeringer og industri er
enten tilknyttet regional- eller transmisjonsnettet, mens
mindre naring er tilknyttet distribusjonsnettet.

Nettleien varierer fra nettselskap til nettselskap.
Det er nettselskapene selv som fastsetter tariffene innen-
for tillatt inntekt og de overordnede prinsippene for tar-
iffering bestemt av myndighetene. Nettselskapene har
ulike kostnader forbundet med 3 eie og drifte nettet, og
de har ulik fordeling mellom energiledd og fastledd. Van-

skelige naturgitte overfagringsforhold og spredt bosetting
kan bidra til h@yere overfaringskostnader. I tillegg er det
variasjon i hvor effektivt de ulike nettselskapene drifter
nettet.

Uttakstariffitransmisjons- og regionalnettet

Uttakstariffen i regional- og transmisjonsnettet
bestdr av et variabelt energiledd og et fastledd. De fleste
regionalnettselskap har samme tariffmodell som den i
transmisjonsnettet.

Energileddet er et bruksavhengig ledd. Energ-
ileddet i transmisjons- og regionalnettet skal dekke net-
tapskostnadene kunden péferer nettet pa kort sikt. Fas-
tleddet, som er den faste delen av nettleien, skal vere
utformet slik at kunden dekker en rimelig andel av de
faste kostnadene i nettet, slik som kostnader til bygging,
drift og vedlikehold. Fastleddet for uttak i transmisjons-
og regionalnettet er basert pa hvor mye effekt (kW) den
enkelte kunde tar ut i systemets topplast.

Avregningsgrunnlaget for forbruk skal reduseres i
tilknytningspunkt der det ogsa er innmating av kraft. Just-
eringen skjer gjennom en korreksjonsfaktor (k-faktor).
K-faktoren skal belgnne samlokalisering av produksjon
og forbruk, siden det bidrar til mindre nettap i nettet.

Store uttakskunder betaler en lavere tariffsats enn
gvrig forbruk. Stort forbruk er definert som enkeltbedrift-
er med effektuttak over 15 MW og arlig kraftforbruk over
100 GWh. Alle enkeltbedrifter som faller innenfor ordnin-
gen oppnar lik tariffreduksjon i prosent, sett i forhold til
gvrig forbruk. Tariffreduksjonen er satt til 50 prosent.

Tabell 1 viser utviklingen i tariffsatsene i fastled-
det for transmisjonsnettet fra 2021-2025. Som en folge av
hoye flaksehalseinntekter i 2022 og 2023 ble fastleddet i
tariffen satt til null. Som nevnt vil energileddet til uttak-
skunden avhenge av nettapskostnadene kunden pafgrer
nettet. Et gjennomsnittstall for energileddet vil ikke vaere
representativt, og er derfor ikke tatt med i denne oversik-
ten.
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Tabell 1. Fastleddet i tariffen i transmisjonsnettet
Reaktiv effekt
Ar Forbruk kr/kW Stort forbruk (gj.snitt) kr/kW Kr/kV Ar
2021 300 156 40
2022ti1 31.3 325 163 40
2022fra1.4 0 0 40
2023 0 0 40
2024 270 135 40
2025 270 135 40

Kilde: Statnett

Uttakstariffi distribusjonsnettet

Tariffene i distribusjonsnettet skal besta av et fas-
tledd og et energiledd. Nettselskapene kan dele kundene
inn i kundegrupper som tilbys ulike tariffer, basert pa
relevante nettforhold. Tariffene for neringskunder med
arlig forbruk over 100 000 kWh kan i tillegg inneholde et
effektledd. Effektleddet skal baseres pa kundens effektut-
tak i definerte perioder og skal tidsdifferensieres. Noen
nettselskap benytter kundens maksimaleffekt per maned,
mens andre legger til grunn gjennomsnittlig effekt av flere
malinger over samme periode.

Fastleddet skal utformes slik at uttakskunden
dekker en rimelig andel av de faste kostnadene i nettet.

Fastleddet skal differensieres pa grunnlag av kundens
ettersporsel etter effekt. Dersom nettselskapets tariff for
neeringskunder inneholder et effektledd, ma ikke fastled-
det differensieres pa grunnlag av effektuttak. Energileddet
skal som minimum dekke nettapskostnadene, men en-
ergileddet kan i tillegg dekke en andel av nettselskapets
gvrige kostnader.

Tabell 2 og 3 viser gjennomsnittlige nettleiekost-
nader for henholdsvis stor neringskunde og liten naring-
skunde i distribusjonsnettet, pa landsbasis. I beregnin-
gene er det lagt til grunn at arsforbruket er jevnt utover
alle mdnedenei dret.

Tabell 2. Gjennomsnittlige nettleiekostnader for stor nzeringskunde i distribusjonsnettet

(effekttopp pa 400 kW og et arsforbruk pa 1 000 000 kWh).

Ar fastledd kr/mnd. energiledd gre/kWh effektledd kr/kW totalkostnad gre/kWh
2021 727,4 13,55 46,37 36,68
2022 1111,51 12,49 54,86 40,16
2023 1410,96 9,57 74,67 47,10
2024 1507,36 11,01 72,09 47,42
Kilde: RME

Tabell 3. Gjennomsnittlige nettleiekostnader for liten naeringskunde i distribusjonsnettet (effekttopp pd 40 kW og et drsforbruk pd 100 000 kWh,).

Ar fastledd kr/mnd. energiledd gre/kWh effektledd kr/kW totalkostnad gre/kWh
2021 617,13 13,58 62,38 50,92
2022 766,72 12,55 69,78 55,24
2023 1051,77 9,57 90,05 65,42
2024 1090,45 11,01 85,8 65,29
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Sofie Marhaug

Besvart 21. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Kan statsraden redegjore for hvorfor regjeringen har valgt
a innfere en fastprisordning gjennom Norgespris fremfor
en maksprisordning, og har regjeringen vurdert hvor-
dan en makspris kunne gitt sterkere insentiver til & flytte
stremforbruk til timer med lavere pris, for eksempel om
natten, og dermed redusert strgemregningen for forbruk-
erne, fremmet energieffektivisering og bidratt til mer flek-
sibelt stremforbruk?

BEGRUNNELSE:

Regjeringens forslag til en fastprisordning for strem gjen-
nom Norgespris har som formal & gi forutsigbarhet og
beskytte forbrukere mot store prissvingninger. Likevel
reiser dette ordningen flere spgrsmal, serlig knyttet til
hvordan den pavirker insentiver til energieffektivisering
og lokal kraftproduksjon. En makspris i stedet for fastpris
ville kunne gitt forbrukerne sterkere insentiver til a flytte
stremforbruket til tider med lavere priser, noe som ville
fremmet fleksibelt forbruk og energieffektivisering. Dette
gjelder spesielt i perioder med lav etterspersel, hvor en
dynamisk prisstruktur kunne bidratt til redusert belast-
ning pa kraftsystemet. Videre kan en fastpris svekke etter-
spgrselen etter smart energistyring, stremsparing og lokal
produksjon, ettersom forbrukerne i mindre grad vil ha
pkonomisk motivasjon til & tilpasse forbruket sitt. Dette
kan pa sikt bremse teknologiutvikling og innovasjon. Det
er derfor viktig a fa en avklaring pa hvorfor regjeringen
har valgt en fastprisordning fremfor en makspris, og hvil-
ke vurderinger som er gjort knyttet til konsekvensene for
energieffektivisering, fleksibelt stremforbruk og aktgrer
som leverer stremsparingstjenester.

Svar:

Regjeringen er opptatt av husholdningenes trygghet og
forutsigbarhet i mg@tet med stremregningen i en tid med
store svingninger i stremprisene. Derfor etablerte vi raskt
stremstgnadsordningen, og nd varsler vi «Norgespris».
Norgespris er utformet som et alternativ til da-
gens stromstgnadsordning for & gi husholdningene mer
forutsigbare stremregninger. Et alternativ til & innfore
Norgespris kunne vert a gjore justeringer i dagens strom-
stgnadsordning. Eksempelvis kunne man i praksis satt en
maksprisi sluttbrukermarkedet ved & sette stgnadsgraden
til 100 pst. Dersom en innenfor samme budsjettramme
skulle sette en makspris i sluttbrukermarkedet ville denne

matte settes betydelig hoyere enn 40 ore per KWh. Jeg me-
ner denne dermed ikke ville skilt seg betydelig fra dagens
stromstgnadsordning, som jo vil fortsette & eksistere.

Husholdningene er en forbrukskategori som er
antatt & ha begrenset prisfleksibilitet pa kort sikt, og den
enkeltes forbruk og fleksibilitet vil kunne variere i ulike
situasjoner og ut fra hva som er egenskapene ved hush-
oldningen. Det er usikkert hvor mange husholdninger og
i hvilke omrader som vil velge Norgespris, og hvor mange
som vil ga videre med dagens stremstgnadsordning. Vi-
dere er prisutviklingen pa kraft, og dermed ogsa hvor
mange timer Norgesprisen er over eller under den fakt-
iske markedsprisen, ogsa usikker. Virkningen pa stremb-
ruken sammenliknet med dagens stremstgnadsordning
eller en ren maksprisordning er derfor vanskelig  ansla.

Isolert sett trekker alle fastprisordninger for strem
i retning av svakere prissignaler for stremkundene. Norg-
esprisen vil derfor alt annet likt kunne svekke insentivene
til & redusere strombruken og energieffektiviseringstiltak
noe i perioder der Norgesprisen er lavere enn marked-
sprisen pa kraft. I en tid med stor ustabilitet i energimark-
edene og usikkerhet om strgmprisen, mener regjeringen
likevel at hensynet til husholdningens trygghet for forut-
sigbare stromregninger ma veie tungt.

Departementet utreder nad den narmere innret-
ningen av Norgespris. Virkninger pd stremsparing og
energieffektivisering for Norgespris sammenlignet med
dagens stromstgnadsordning vil vere hensyn som vil bli
belyst gjennom det videre arbeidet. Forslaget til innret-
ning vil bli sendt pa offentlig haring for det legges frem
for Stortinget.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Sigrid Zurbuchen Heiberg

Besvart 21. februar 2025 av digitaliserings- og forvaltningsminister Karianne O. Tung

Sporsmal:

Kan statsraden gi en oversikt over hvor mange innkjgp av
Tesla-biler til offentlig sektor (statlig, fylkeskommunalt
og kommunalt nivd) som er gjort hvert ar siden 2022, og
vil regjeringen stanse eller begrense ytterligere innkjep
av Tesla til offentlig sektor som folge av Elon Musks statte
og finansiering av hgyreekstreme bevegelser i Amerika og
Europa?

Svar:

Tabellen nedenfor gir en oversikt over nullutslippskjore-
toy i offentlig sektor, basert pa tall hentet fra DF@s hjem-
mesider pa anskaffelser.no. Total bestand av nullutslipps-
Kjoretoy finnes pd Bilparkdata, som er et styringsverktgy
for offentlige bilparker. Bilparkdata I Anskaffelser. No

Ar Total bestand av nullutslipps- Nyanskaffede Antall innkjopte Andel av nyinkjopte

kjoretoy | nullutslippskieretov Tesla er nullutslippskjoretoy som var Tesla
2022 36534 2498 9 0,4%
2023 35318 3190 38 1,2%
2024 42121 2428 16 0,7%

Antall Teslaer kjgpt inn av offentlig sektor i 2022,
2023 og 2024 var henholdsvis 9, 38 og 16. Innkjgpte Te-
slaer, som andel av nyanskaffede nullutslippskjeretay, har
vert lav i hele perioden.

SPORSMAL NR. 1231

Kommuner, fylkeskommuner og statlige virksom-
heter star fritt til selv & velge hvilke kjoretpy de gnsker a
anskaffe.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Rasmus Hansson

Besvart 20. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Finansdepartementet har tidligere opplyst om at Norge
tjente ca. 1 270 milliarder mer enn de normalt ville pa gass
12022 0g 2023 pa grunn av unormalt hgye prisnivaer som
folge av Russlands fullskalainvasjon av Ukraina.

Sitter departementet pa tall eller anslag pa Norges
ekstraordinare inntekter fra gass hgsten 2021, i 2024 og
2025 som folge av gassmangel og heyere prisnivaer enn
vanlig i Europa pa grunn av krigen og Russlands struping
av gasseksport?

Svar:

Nei.
[ svar pd budsjettspgrsmal nr. 77 fra MDG i forbin-
delse med behandlingen av statsbudsjettet for 2025 opp-

lyste Finansdepartementet om en teknisk virkningsbereg-
ning av endrede gasspriser pa statens inntekter. @velsen
tallfestet virkningen pa statens inntekter fra gassproduks-
jon i et kontrafaktisk scenario med lavere gasspris i 2022
og 2023, satt til gjennomsnittsprisen i perioden 2017-
2021, alt annet likt. En slik teknisk beregning fanger bare
opp én mekanisme, og var ikke ment a vere en dekkende
beskrivelse av hvordan statens finansielle stilling ble pa-
virket av Russlands fullskala invasjon av Ukraina i 2022.
Det er krevende a designe kontrafaktiske scenarier,
som hva gassprisen eller statens inntekter ville vaert uten
Russlands fullskala invasjon av Ukraina. I gvelsen pekt pa
over, var gjennomsnittsprisen for perioden 2017-2021
brukt som referansepunkt, men det var en meget foren-
klet antagelse. For hvert ar som gdr, blir dette gjennom-
snittet et stadig darlig sammenligningsgrunnlag for hva
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gassprisen ville vert i en fredeligere verden, siden det er
mange forhold som pavirker gassprisen, ikke bare ring-
virkningene av Russlands invasjon av Ukraina og begren-
sninger i Russlands gasstilbud. I 2022 var det gasskrise i
Europa og gassprisen var unormalt hgy. Det har ikke pa
samme vis veert gasskrise i tiden etter det.
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Det er for gvrig ikke uvanlig med store svingninger
i gassprisen. I pandemiaret 2020 var prisen pa norsk eks-
port av gass anslagsvis 3,8 dollar per MMBtu, mens den
i 2021 var 16,4 dollar, malt i faste 2024-priser, bl.a. som
folge av ubalanser i det globale LNG-markedet. I fjor var
gassprisen anslagsvis om lag 11 dollar per MMBtu.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Alfred Jens Bjorlo

Besvart 20. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Kan nzringsministeren garantere at den sa kalla «Norg-
esprisen» pa straum for private hus og hytter ikkje vil gi
hegare straumkostnader for sma og store bedrifter over
heile landet, og kva meiner naringsministeren er vikti-
gast av a sikre norske bedrifter med reelt kraftbehov i si
daglege drift foreseielege og handterbare straumprisar og
nok tilgang til straum gjennom effekti bruk av dei sam-
la energiressursane, eller a statssubsidiere private hytter
med stort straumbehov og gjere det mindre lgnsamt for
dei enn i dag & spare straum?

GRUNNGJEVING:

Ein ny rapport utarbeidd av Thema Consulting, lagt fram
14. februar, anslar at den nye Norgesprisen pa straum for
hus og hytter vil fore til anslagsvis 5,2 gre auka pris pr
kwH for norsk neringslivi 2026 med ytterlegare auka ek-
strakostnader i dra framover, samt at den norske kraftbal-
ansen vil bli forverra vesentleg.

Svar:

Formalet med «Norgespris» for husholdninger og frit-
idsboliger er & gi stromkundene en forutsigbar og stabil
strgmpris. I en tid med stor ustabilitet i energimarkedene
og usikkerhet om strgmprisen, mener regjeringen at hen-
synet til husholdningens trygghet for forutsigbare strem-
regninger ma veie tungt. Vi ser heller ikke at det & tilby
husholdninger og fritidsboliger en mer forutsigbar strem-
pris skulle sta i motsetning til & fremme effektiv bruk av
vére samlede energiressurser.

«Norgespris» er ikke en ny fastprisavtale i sluttb-
rukermarkedet eller avtale med staten om strgmlever-
anse. Norgespris innebzrer ikke at staten gar inn som en
akter i engrosmarkedet. P4 samme mate som for dagens

stremstgnadsordning vil Norgespris vere en statlig fi-
nansieringsordning rettet mot sluttbrukerne. Ved innfg-
ring av Norgespris vil kraftprodusentene fortsatt motta
markedspris for stremmen de produserer, og engrospris-
en i kraftmarkedet vil ikke bli direkte pavirket.

Regjeringen etablerte i 2023 kontraktsunntaket i
grunnrenteskattene for vannkraft og landbasert vindkraft
som har lagt til rette for fastprisavtaler og ekt forutsigbar-
het for naringslivet. Vi har gjort ordningen permanent,
slik at bedriftene har gode sikringsmuligheter fremover.
«Norgespris» endrer ikke kraftprodusentenes insentiv
eller mulighet for a tilby forutsigbare fastprisavtaler til
neeringslivet.

Husholdningene er en forbruksgruppe som er
antatt 4 ha begrenset prisfleksibilitet pa kort sikt, med
et forbruk som i stor grad svinger i takt med oppvarm-
ingsbehovet. Slik vil det ogsa vare med en ny stotteord-
ning som Norgespris. For at vanlige folk og familier skal
fa trygghet i en tid med store svingninger i stremprisene,
mener regjeringen det er riktig a gi et alternativ til dagens
strgmstgnadsordning. Det er usikkert hvor mange hush-
oldninger i ulike omrader som vil velge Norgespris som
alternativ til dagens stromstgtte. En eventuell virkning
av Norgespris pa strombruken i sluttbrukermarkedet,
og dermed ogsa prisen i engrosmarkedet, er vanskelig &
ansla.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Aleksander Stokkebeo

Besvart 19. februar 2025 av arbeids- og inkluderingsminister Tonje Brenna

Sporsmal:

Jeg viser til den gjennomfprte hgringen om “endringer
i arbeidsmiljgloven - gjennomgang av Arbeidstilsynets
virkemidler og forslag til nye hjemler”. Det er na gatt lang
tid siden Stortinget ba om grep for a styrke tilsynets verk-
tpykasse i mgte med arbeidslivskriminaliteten.

Nar vil regjeringen legge frem sin sak for Stortinget,
slik at man far gitt Arbeidstilsynet oppdaterte hjemler?

BEGRUNNELSE:

Jeg viser til den gjennomferte hgringen om “endringer
i arbeidsmiljgloven - gjennomgang av Arbeidstilsynets
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virkemidler og forslag til nye hjemler”. Det er na gatt lang
tid siden Stortinget ba om grep for a styrke tilsynets verk-
toykasse i mote med arbeidslivskriminalitet. Jeg onsker &
be om status pa dette arbeidet.

Svar:

Regjeringen tar sikte pa a legge frem lovproposisjon til
Stortinget, som folger opp heringen om Arbeidstilsynets
virkemidler, sa raskt som mulig.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Trygve Slagsvold Vedum

Besvart 21. februar 2025 av n@ringsminister Cecilie Myrseth

Sporsmal:

Mener statsraden som generalforsamling i Statkraft at
det er riktig at Statkraft skal spekulere i kraftmarkedet og
tjene store summer pa blant annet & spekulere opp strom-
prisene, og at enkeltpersoner som handler pd vegne av
staten Norge tjener enorme belgp pa dette?

BEGRUNNELSE:

Ifplge Dagens Neringsliv tjente tradere som jobbet for
Statkrafts datterselskap 266 mill. kroner i 2023. Hoved-
malet med statens samlede politikk pa kraftomradet er
a sikre forsyningssikkerhet, trygghet og lave og stabile
strgmpriser. Det burde ikke vere et formal for staten a
spekulere i store svingninger i kraftprisen. For mye trading
pé kraftmarkedet kan bidra til & forsterke den ustabilitet-
en vi nettopp ensker & unnga. I verste fall bidrar tradingen
til & spekulere opp stremprisen som norske familier og
bedrifter betaler.

Svar:

Statkraft har over lang tid bygd opp omfattende kom-
petanse innenfor markedsanalyser og prisprognoser for
sin energidisponering. Selskapet har en bred markeds-
virksomhet som drar nytte av denne ekspertisen. Selska-
pet fremhever at malet med markedsvirksomheten er
gkonomisk gevinst, innenfor strenge og tydelige man-
dater som regulerer selskapets risikoniva.
Markedsvirksomheten har de siste arene bidratt
betydelig til Statkrafts resultater. Basert pa tall fra selska-
pet har handelsvirksomheten utenfor egen produksjon
de siste fem drene skapt et resultat for skatt pa 22 mrd.
kroner. Dette er midler som bidrar til var felles velferd
gjennom skatteinntekter og utbytter. Ifgplge Statkraft gir
handelsvirksomheten betydelige positive ringvirkninger
ut over gkt inntjening til selskapet. Trading bidrar til gkt
aktivitet i de finansielle markedene, noe som gjor det en-
Kklere for kraftprodusenter og kraftkjopere a bruke finan-
sielle kontrakter til 4 innga langsiktige kraftavtaler. Stat-
kraft trekker ogsa frem at handelsvirksomheten ikke farer
til hgyere kraftpriser enn de ellers ville veert. Rammene for
statens eierskap i Statkraft fremgar av eierskapsmelding-
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en, jf. Meld. St. 6 (2022-2023), som fikk bred stgtte i Stor-
tinget. Der fremgar det at statens mal som eier av Statkraft
er hgyest mulig avkastning over tid innenfor baerekraftige
rammer, og at det er styret og ledelsen som har ansvaret
for den operative virksomheten. Dette inkluderer beslut-
ninger om hvilke forretningsomrader selskapet skal satse
pa og hvilke godtgjerelsesordninger selskapets ansat-
te skal ha. Krafthandel er en spesialisert og konkurran-
seutsatt virksomhet, der resultatene blant annet avhenger
av de ansattes kompetanse. Det er derfor viktig at Statkraft
kan tiltrekke seg den ngdvendige spesialistkompetansen.
Det er ikke uvanlig at spesialister har sarskilte prestas-
jonsbaserte godtgjerelsesordninger, blant annet ut fra
markedspraksis og konkurranseforhold, og pa nivaer
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som i en allmenn sammenheng vil vere hgye. Selskaper
med staten som eier bor ogsa kunne tilby slike ordninger,
forutsatt at de bidrar til statens mal som eier og ivaretar
selskapets omdgmme pa en god mate. De ekstraordinzrt
gode resultatene i forbindelse med energikrisen i 2022
medforte som kjent at bonusordningene til Statkrafts tra-
dere ga utilsiktet hgye utbetalinger. Ordningen ble derfor
endret med virkning fra 1. januar 2023. Statkraft viser til
at det gjgres avsetninger til bonuser gjennom opptjen-
ingsaret, men at utbetalingene skjer forst aret etter. Bo-
nusutbetalingene som det har blitt rapportert om i media
den siste tiden gjelder dermed resultater fra for endringen
tradte i kraft.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Mahmoud Farahmand

Besvart 20. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Hvilken betydning har innvandring for ulikhet?

BEGRUNNELSE:

Som del av dette bes det estimert hva ulikheten ved Gini
for befolkningen utgjer ndr hhv. 1. og 2. generasjon inn-
vandrere holdes utenom.

Videre bes det om Gini-tallfesting av offentlige
overfgringer samlet sett, samt nedbrutt pa underkategor-
ier i NAV, herunder, arbeidsledighetspenger, ufgrestgnad,
pensjon, sosialstotte og stotte under sykdom for innvan-
drerbefolkningen, og resten av befolkningen.

Det bes om at tallene brytes ned pa opphavslan-
dregion, botid og alder og innvandringsgrunn.

I det offentlige ordskifte om ulikhet, og i analyser
publisert fra SSB, er det mest fokus pa de rikes virkning pa
ulikhet. Jeg ber om en helhetlig vurdering av ulike forhold
som bidrar til ulikhet, inkludert tallfesting ved Gini av de
ulike faktorene der hvor det er mulig & estimere.

Svar:

En analyse av hvordan ulike forhold bidrar til den sam-
lede ulikheten, krever en omfattende utredning som det
ikke har vert rom for innenfor tidsrammen for a besvare

dette sporsmalet. Under vises det til ulike analyser som er
relevante for spgrsmalet.

Gini-koeffisienten er det vanligste malet for &
beskrive den samlede inntektsulikheten. En koeffisient
pa 0 betyr at inntektene er helt likt fordelt i befolkningen,
mens 1 betyr at én person disponerer all inntekt. Tall fra
Statistisk sentralbyra viser at Gini-koeffisienten for inn-
tekt etter skatt var 0,248 1 2023 (husholdningsjustert inn-
tekt for befolkningen ekskl. studenthusholdninger).

Inntektsulikheten kan blant annet endre seg som
folge av endringer i sammensetningen av befolkningen.
Konsekvensene av slike demografiske endringer kan i
noen grad belyses ved & sammenligne ulikheten for hele
befolkningen med ulikheten néar en undergruppe av be-
folkningen, for eksempel personer med innvandrerbak-
grunn, holdes utenom.

Tabell 1 viser inntektsulikheten i ulike undergrup-
per av befolkningen basert pd innvandrerstatus. Analysen
er basert pa en oppdatering fra Statistisk sentralbyra av
analysen i Hattrem mfl. (2022).! Et av hovedfunnene fra
denne analysen er at inntektsforskjellene innad blant
innvandrere er stgrre enn innad i resten av befolkningen.
For eksempel var Gini-koeffisienten 0,232 for befolknin-
gen uten innvandrerbakgrunn i 2023, mens den var 0,285
for innvandrerhusholdningene og 0,239 for norskfedte
med innvandrerforeldre. En ny rapport fra Statistisk sen-

T «@konomi og levekar for lavinntektsgrupper 2022». SSB-rapport 2022/45.
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tralbyra (Abel, 2025), utarbeidet pa oppdrag fra Hayres
stortingsgruppe og publisert 18. februar 2025, bekrefter
dette bildet.2 Rapporten finner at Gini-koeffisienten redu-
seres med om lag 1,5 prosentpoeng i 2022 nar innvand-
rere ekskluderes fra beregningen. Reduksjonen er dobbelt
sa stor som i 2005. Betydningen av & ekskludere innvand-
rere fra beregningene har altsa gkt. Man kan imidlertid
ikke basert pa slike beregninger av Gini-koeffisienten for
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enkeltgrupper konkludere med at gruppene med innvan-
drerbakgrunn bidrar til & trekke opp den samlede ulikhet-
en. Det skyldes at bidraget fra den enkelte gruppe til den
samlede ulikheten avhenger bade av storrelsen pa grup-
pen (malt andel av samlet inntekt) og av hvor de ulike
personene i den enkelte gruppe er plassert i den samlede
inntektsfordelingen.

Tabell 1 Inntektsulikhet innad i ulike undergrupper av befolkningen. Gini-koeffisienter for husholdningsjustert inntekt etter skatt

Helebe- | Ekskl. perso- Fra EU/EQS, Fra EU/EQS,
folk-ningen | ner medinn- Nord-Amerika, . Nord-Amerika, .

Ialt . Ovrigl Ialt . Qvrigl

(ekskl. stu- | vandrer-bak- Australia og New Australia og New

denter) grunn Zealand Zealand
2017 0,252 0,237 0,287 0,280 0,274 0,270 0,309 0,253
2018 0,251 0,237 0,283 0,277 0,271 0,251 0,257 0,245
2019 0,250 0,235 0,284 0,281 0,271 0,248 0,265 0,240
2020 0,252 0,239 0,284 0,286 0,269 0,254 0,275 0,247
2021 0,279 0,271 0,285 0,292 0,266 0,268 0,281 0,263
2022 0,253 0,238 0,288 0,279 0,283 0,249 0,280 0,242
2023 0,248 0,232 0,285 0,276 0,279 0,239 0,265 0,233

1 Fra Afrika, Asia, Latin-Amerika, Europa utenom EU/EQS og Oseania utenom Australia og New Zealand.

Kilde: Statistisk sentralbyra. Oppdatering av tall fra SSB-rapport 2022/45 «@konomi og levekdr for lavinntektsgrupper 2022 .

Det finnes ulike metoder for & dekomponere
Gini-koeffisienten, og det er ingen universell enighet om
hvilken metode som er riktig. I Abel (2025) dekompo-
neres Gini-koeffisienten for hele befolkningen i én del
som er drevet av ulikhet mellom gruppene, og én del som
er drevet av ulikheten innad i gruppene. Videre dekom-
poneres endringen i en komposisjonseffekt, som skyldes
endringer i storrelsen pa gruppene, og en inntektseffekt,
som skyldes endringer i inntekt innad i og mellom grup-
pene. Rapporten konkluderer med at gkningen i andel
innvandrere isolert sett har fort til en gkning i Gini-koeff-
isienten pd om lag 1 prosentpoeng siden 1993.

Analysene tar ikke hensyn til at innvandring kan
pavirke inntektene for resten av befolkningen — altsa at
den gvrige befolkningens inntekter kunne ha utviklet seg
annerledes dersom innvandrerbefolkningen ikke hadde
okt. De kan dermed ikke si noe om den samlede effekten
av innvandring pa inntektsulikhet.

Det er ogsa mulig & beregne isolerte Gini-koeff-
isienter for ulike delkomponenter av samlet inntekt. For
eksempel brukes ofte forskjellen mellom Gini-koeffisient-
en til inntekt for og etter skatt og overfgringer som en in-
dikator for hvor omfordelende skatte- og overfgringssys-
temet er, se Meld. St. 1 (2024-2025) Nasjonalbudsjettet
2025, punkt 6.2.7. Dette er en grovmasket tilneerming,
som ikke tar hensyn til indirekte effekter, for eksempel at

skatter og overfgringer kan pavirke lgnnsinntektene, og
omvendt. Videre lar denne metoden seg ikke entydig gen-
eralisere til en situasjon med flere inntektskomponenter,
blant annet fordi resultatet da vil avhenge av i hvilken
rekkefplge en behandler de ulike inntektskomponentene.
Dette krever en grundigere analyse. Det har derfor ikke
veert mulig innenfor tidsrammen & studere betydningen
av ulike overfgringer for inntektsulikheten, slik det bes
om i spersmalet.

2 «Innvandring og inntektsulikhet i Norge (1993-2022)». SSB-rapport 2025/4.
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SPORSMAL NR. 1236
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Mahmoud Farahmand

Besvart 3. mars 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Kan jeg be om en tabell, fordelt per kommune, med fol-
gende tall for personer som skattemessig flyttet ut av
Norgei2021,2022 og 2023: a) latent gevinst ved utflytting,
b) skattbar formue ved utflytting, c) skattbar inntekt siste
aret for utflytting, d) betalt skatt til staten siste aret for ut-
flytting, og e) betalt skatt til kommune og fylke siste aret
for utflytting?

BEGRUNNELSE:

Det vises blant annet til figur 3.1 i Finanspolitikkutvalgets
uttalelse for 2025.

Svar:

Svaret her tar utgangspunkt i figuren det henvises til i be-
grunnelsen for spgrsmalet.

Utflyttingsskatten innebzrer at en personlig skat-
tyter som flytter ut av Norge med latente gevinster pa
aksjer, skattlegges som om aksjene var realisert siste dag
for skatteplikten som bosatt i Norge opphearer etter norsk
internrett. Dersom det er skatteavtale mellom Norge og
tilflyttingsstaten, er skjeringstidspunktet i stedet siste dag
for den skattepliktige anses a miste sitt skatteavtalemes-
sige bosted i Norge. Det fastsettes ogsa utflyttingsskatt pa
aksjer som overfgres fra en person som er bosatt i Norge
til en mottaker bosatt eller hjemmehgrende i en annen
stat. Tabellen inkluderer ikke utflyttingsskatt fastsatt som
folge av slike overforinger.

Utvalget i tabell 1 nedenfor er personer som flyttet
skattemessig fra Norge og fikk fastsatt utflyttingsskatt for
arene 2021, 2022 eller 2023. Departementet har innhen-
tet tallene fra Skattedirektoratet. Tallene for fastsatt latent
gevinst for drene 2021 og 2022 er mer oppdaterte enn, og
vil derfor ogsa avvike noe fra, tallene presentert i figur 3.1
i uttalelsen til radgivende utvalg for finanspolitiske analy-
ser. Det presiseres videre at tallene ikke er innhentet for
statistikkformal, og at de ma tolkes med varsomhet.

Tabell 1 viser samlet netto latent gevinst for 2021,
2022 og 2023 i saker der det er fastsatt utflyttingsskatt for
personer som har flyttet skattemessig fra Norge i denne
perioden. Tabellen viser ogsa skattepliktig nettoformue,
skattepliktig nettoinntekt og skatt betalt av disse per-
sonene til staten og kommunene for det dret personen
skattemessig flyttet ut, og aret for. Det gis ikke tall pa kom-
muneniva, ettersom dette ville gjort det mulig a identi-
fisere enkeltpersoner.

Utflyttede personer kan fortsatt betale skatt til
Norge. Det kan for det forste skyldes at de fremdeles er
skattemessig bosatt i Norge etter internretten, selv om
de etter skatteavtalen anses bosatt i en annen stat. Skatt
til Norge kan for eksempel veare aktuelt dersom skat-
teavtalen ikke omfatter formuesskatt. Norge vil da kunne
skattlegge formuen inntil personen ogsa anses utflyttet
etter internretten (blir skattemessig emigrert). Personer
som har bodd i Norge i minst 10 &r, kan tidligst bli skat-
temessig emigrert etter utlgpet av det tredje inntektsdret
vedkommende tar fast opphold i utlandet. For det andre
vil personer som er utflyttet bade etter skatteavtalen og
etter internretten, fortsatt kunne vare begrenset skat-
tepliktig her i landet for formue og inntekt med serlig
tilknytning til Norge, forst og fremst for fast eiendom i
Norge. Skatteavtalene gir normalt beskatningsrett til sta-
ten hvor den faste eiendommen ligger, uavhengig av hvor
eier anses bosatt.

Utflyttingsskatt fastsettes ikke alltid for samme ar
som skattyter skattemessig flytter ut. Hvis skattyter krever
skattemessig bosted i utlandet fra 1. januar, fastsettes ut-
flyttingsskatt til Norge for dret for. For disse tilfellene vil
skattepliktig nettoformue, nettoinntekt og betalt skatt
aret for skattemessig utflytting sammenfalle med aret ut-
flyttingsskatten fastsettes for.
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Tabell 1 Netto latent gevinst i utflyttingsskattesaker for arene 2021-2023 for personer som har flyttet ut, og skattepliktig nettoformue, net-

toinntekt og samlet betalt skatt aret for og dret for skattemessig utflytting for disse personene. Mill. kroner.

Samlet latent gevinst for utflyttingsskatt fastsatt for aret 2021 7621
Samlet skatteplik- | Samlet skatteplik- Samlet betalt Samlet betalt skatt

tig nettoformue tig nettoinntekt skatt stat kommunene

Aret for skattemessig utflytting 1735 170 20 31
I skattemessig utflyttingsar 1048 235 22 42
Samlet latent gevinst for utflyttingsskatt fastsatt for aret 2022 134405
Samlet skatteplik- | Samlet skatteplik- Samlet betalt Samlet betalt skatt

tig nettoformue tig nettoinntekt skatt stat kommunene

Aret for skattemessig utflytting 36059 2237 241 564
I skattemessig utflyttingsar 2829 1988 161 227
Samlet latent gevinst for utflyttingsskatt fastsatt for aret 2023 42099
Samlet skatteplik-  Samlet skatteplik- Samlet betalt Samlet betalt skatt

tig nettoformue tig nettoinntekt skatt stat kommunene

Aret for skattemessig utflytting 16 425 870 159 229
I skattemessig utflyttingsar 3984 1138 122 181

Kilder: Skattedirektoratet og Finansdepartementet.

SPORSMAL NR. 1237

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Terje Halleland

Besvart 21. februar 2025 av landbruks- og matminister Nils Kristen Sandtroen

Sporsmal:

Hva er status pa det enstemmige vedtaket fra 2. mai 2023
hvor Stortinget ber regjeringen legge fram en plan for gkt
produksjon av og etterspgrsel etter biogass, og komme til-
bake til Stortinget pa egnet mate senest i forbindelse med
revidert nasjonalbudsjett for 2024?

Svar:

Biogassanlegg utnytter ressurser som har fa andre bruk-
somrader til & produsere fornybar energi, og som ogsa
bidrar til & lgse flere samfunnsutfordringer. Et bredt spek-
ter av virkemidler bidrar til & fremme bruk og produksjon
av biogass i Norge, og disse danner grunnlaget for den vi-
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dere satsingen pa biogass. Miljedirektoratet skriver i rap-
porten «Klimatiltak i Norge: Kunnskapsgrunnlag 2025»
at det er et betydelig potensial for & gke produksjonen
av biogass i Norge. Virkemidlene er hovedsakelig invest-
eringsstatte til produksjonsanlegg fra Enova og Bionova,
CO,-avgift pa fossilt drivstoff, fritak for veibruksavgift, of-
fentlige innkjop og statte til levering av husdyrgjedsel til
biogassanlegg over jordbruksavtalen.

Det er stor etterspgrsel etter biogass. Regjeringens
arbeid med forbud mot fossil oppvarming og indirekte
fyringiindustrien og omstilling av sjefarten, vil ogsa bidra
til & pke ettersperselen etter biogass.

Enova er den mest relevante virkemiddelaktgren
for utvikling avindustrielle biogassanlegg. 12024 ga Enova
tilsagn til ny biogassproduksjon tilsvarende 1,1 TWh/ar.
Den samlede stgtten pa 550 millioner kroner var rekord-
hey. Hvis disse prosjektene og andre tidligere tildelinger
realiseres, kan mye av biogasspotensialet i 2030 vere tatt

SPORSMAL NR. 1238
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ut. Tidligere har husdyrgjodsel vert lite brukt til biogass,
mens husdyrgjedsel nd utgjor en stor andel av rastoffet i
de stottede prosjektene. Bionova gir stette til gardsbaserte
anlegg basert pa husdyrgjedsel gjennom Verdiskapning-
sprogrammet for fornybar energi og teknologi i landb-
ruket. For disse anleggene er det ogsa viktig at det utvikles
verdikjeder for bioresten. Regjeringen har nettopp fast-
satt nytt gjgdselregelverk. Dette regelverket er et viktig
rammevilkar for industrielle biogassanlegg mtp. forutsig-
barhet nar det gjelder hvor store volum av husdyrgjedsel
bransjen kan vente inn i anleggene og hvor de kan finne
ettersporsel etter bioresten.

Anmodningsvedtaket er til behandling i departe-
mentet og vil rapporteres i statsbudsjettet pa vanlig mate.
Regjeringen skal i lppet av varen legge frem en melding til
Stortinget om klima for perioden mot 2035 og videre mot
2050. Det er naturlig at en omtale av regjeringens arbeid
knyttet til biogass vil innga i denne meldingen.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Marit Knutsdatter Strand

Besvart 20. februar 2025 av kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Sporsmal:

Dysleksi Norge har kartlagt at leerere i skolen ikke kan nok
om dysleksi, dyskalkuli og DLD, og at det er en lang vei a ga
for a sikre god nok oppfelging av elever som kan ha slike
leerevansker. Statped er spydspissen nasjonalt knytta til
kompetanse ogsa innen slike leerevansker, samtidig som
det er krav om gkt kompetanse pa den enkelte skole.

Hvordan ligger arbeidet med a avklare Statpeds og
den lokale kompetansens rolle an, og hva vil statsraden
si til elever som ikke har fatt avklart leerevansker for etter
mange ars kamp i skolen?

BEGRUNNELSE:

Dysleksi Norge legger funnene fram i rapporten «Kom-
petansestaus. Lereres kompetanse om lese- og skrivevan-
sker, matematikkvansker og sprakvansker».

Svar:

Skolen skal gi alle elever mulighet til leering og utvikling,
uvavhengig av forutsetningene deres. Dette krever tid-
lig innsats. Dersom en elev pa 1.-4. trinn stdr i fare for a
ikke ha forventet progresjon i lesing, skriving eller regn-

ing, skal skolen sette i gang med intensiv opplaering. Hvis
eleven ikke fér tilfredsstillende utbytte av oppleeringen, til
tross for tiltak, kan det vaere behov for individuell tilret-
telegging. Dette er viktig at skjer sa raskt som mulig, slik
at eleven ikke havner bakpa. Det er ikke bra nar det tar for
lang tid & avdekke lese- og skrivevansker eller andre lere-
vansker i hos elever. Slik skal det ikke vzre.

Det er kommunen eller fylkeskommunen som har
ansvar for at oppleringen er tilpasset den enkeltes behov,
og at elevene far tilfredsstillende utbytte av oppleeringen.
Kommunen/fylkeskommune ma ogsa serge for at skolene
har rett og ngdvendig kompetanse.

Regjeringen har gode ordninger for & stotte opp
under kommunenes og fylkeskommunenes ansvar. Kom-
petanselgftet for spesialpedagogikk og inkluderende
praksis bestar av tilskudd til kollektiv etterutdanning,
tilbud om videreutdanning i spesialpedagogikk og utvik-
ling av relevante ressurser og kompetansepakker, slik at
ledere og ansatte i barnehager, skole og PP-tjenesten skal
fa tilstrekkelig kompetanse til a forebygge, fange opp og
gi et inkluderende og tilpasset pedagogisk tilbud til alle.
I forbindelse med Sammen om lesing — Leselyststrategien
2024-2030, lanserte jeg en ny nasjonal satsing pa leseop-
plering, «Tid for lesing», hvor Nasjonalt lesesenter skal
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utvikle stotteressurser, materiell og faglige rad om leseop-
pleringen, blant annet om tiltak for elever som strever
med lesing.

Statped gir tjenester og stgtte til kompetan-
seutvikling til kommunene og fylkeskommunene pa det
spesialpedagogiske omradet. Statped har nettopp full-
fort en stor omstilling hvor de har spisset virksomheten
sin mot sma og spesialiserte fagomrader, hvor vi ikke kan
forvente at kommunene har egen kompetanse. I de til-
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fellene hvor barnet eller eleven har varige og omfattende
behov for serskilt tilrettelegging, serlig komplekse sprak/
talevansker eller serlig komplekse sammensatte lerevan-
sker, kan kommunen sgke Statped om tjenester. Statped
har dialog med kommuner, fylkeskommuner og bruker-
organisasjoner for at tjenestetilbudet deres skal bli enda
bedre kjent. Statped samarbeider ogsd med Utdannings-
direktoratet om kompetanselgftet og andre statlige tiltak
pa det spesialpedagogiske feltet.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Marit Knutsdatter Strand

Besvart 20. februar 2025 av kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Sporsmal:

Seks skoler legges ned av Innlandet fylkeskommune.
Anslatt pris for nybygg ved bevarte skoler og nye internat-
bygg er 340 mill. kroner na. I tillegg kommer prisen hver
elev ma betale nar skolehverdagen blir kasta om pa, som
bade gjelder elevene som mister sin narskole og elevene
som far store endringer ved de bevarte skolene.

Hva mener statsraden om kostnadsanslaget for
a gjennomfpre endringen i skolestruktur i Innlandet og
er statsraden bekymret for at konsekvensen av dette blir
mindre penger til leerere, leering og undervisning?

BEGRUNNELSE:

Viser til NRKs sak 13.02.2025 “La ned seks skoler - ma byg-
ge for 340 millioner kroner”.

Svar:

Okonomisk og juridisk rammestyring er hovedprinsippet
for styringen av kommune- og fylkessektoren. Hoveddel-
en av inntektene til fylkene er midler de kan disponere
fritt innenfor rammene av gjeldende lover og regler. Inn-
enfor fylkeskommunens rammer vil det vere opp til den
folkevalgte ledelsen i fylkestinget og fylkeskommunen
selv & prioritere mellom ulike sektorer og formal. Det er
fylkeskommunen som har ansvar for dimensjoneringen
av det videregdende oppleringstilbudet. Utredninger og
kostnadsberegninger som fylkeskommunen gjor i sine
prioriteringsprosesser i bl.a. videregdende opplering er
fylkeskommunen selv ansvarlig for. Dimensjoneringen av
videregaende oppleering er en sammensatt vurdering.

Jeg har tiltro til at fylkespolitikerne i Innlandet og
andre fylkeskommuner gjor hensiktsmessige vurderinger
i dette arbeidet i sitt fylke innenfor de rammene og det
ansvaret de har. Samtidig er regjeringen kjent med at den
gkonomiske situasjonen er krevende i mange kommuner
og fylkeskommuner, med gkte kostnader til flere tjenes-
teomrader. Regjeringen foreslo derfor i hgst en vesent-
lig okning i bevilgningene til kommunene. P4 bakgrunn
av dette har vi i statsbudsjettet for 2025 samlet sett gkt
inntektsveksten til kommuner og fylkeskommuner med
i alt 13 milliarder kroner. Disse pengene kommer i tillegg
til at vi i 2024 gkte bevilgningene til kommuner og fylke-
skommuner med 5 milliarder kroner.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Audun Lysbakken

Besvart 21. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Kan statsraden redegjore for hvorfor og hvor mye planleg-
gingsmidler som er brukt pa Hordfast-prosjektet etter at
et flertall pa Stortinget vedtok a ikke prioritere prosjektet
iNTP 2025-2036?

BEGRUNNELSE:

I en NRK-sak 14.02 kommer det frem at det s& langt er
brukt 2 milliarder i planleggingsmidler pd Hordfast-pros-
jektet, og at Statens Vegvesen i disse dager skal levere stat-
lig reguleringsplan for prosjektet til Kommunal- og dis-
triktsdepartementet.

Et flertall pa Stortinget gikk varen 2024 inn for at
Hordfastprosjektet ikke skal vere prioritert i Nasjonal
Transportplan 2025-2036.

Samferdselsdepartementet har som svar pa buds-
jettspersmal tidligere vist til at planlegging er ferskvare,
og planleggingen ikke ber gjennomfares pa et for tidlig
tidspunkt (som budsjettspersmal 246 i forbindelse med
statsbudsjett 2025).

Derfor gnsker jeg & vite mer om hvorfor det er
brukt og fortsatt brukes store midler pa prosjektering til
et prosjekt som ikke har prioriteti NTP.

SPORSMAL NR. 1241

Svar:

Prosjektet E39 Adland—Svegatjgrn (Hordfast) ligger i ut-
viklingsportefgljen i Nasjonal transportplan 2025-2036.
Som omtalt i meldingen (s. 180) har regjeringen lagt opp
til at reguleringsplanen for prosjektet skal fullfgres. Dette
vil gi det beste grunnlaget for & vurdere prosjektet ved
en senere rullering av portefgljen nir handlingsrommet
tillater det.

E39 Adland-Svegatjorn er et teknologisk kompli-
sert og svert omfattende prosjekt. En hgy andel av plan-
leggingskostnadene er teknologiutvikling (FoU) blant an-
net knyttet til brolgsning over Bjgrnafjorden. Det er ved
utgangen av 2024 brukt om lag 1 622 mill. lgpende kr til
planlegging av prosjektet. Dette tilsvarer 2 121 mill. 2025-
kr.

Stortingets votering over Nasjonal transportplan
2025-2036 fant sted 20. juni 2024. Forbruket til prosjektet
er om lag 17, 8 mill. kr for perioden 1. juli — 31. desember
2024. Kostnaden for 2025 avhenger av flere forhold, prog-
nose for ressursbruk er per i dag pd om lag 55 mill. kr, der
om lag halvparten av dette er knyttet til tidligere utfort ar-
beid og der den starste usikkerheten er knyttet til om det
vil vaere behov for ytterligere arbeid fra prosjektets side
knyttet til videre behandling av planen. Statens vegvesen
opplyser at de om Kkort tid vil sende reguleringsplanfors-
lag til Samferdselsdepartementet.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Lars Haltbrekken

Besvart 24. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Russetiden star for deren. Av erfaring vet vi at smittsom
hjernehinnebetennelse er et problem i denne tiden. Der-
for er vaksinering mot det viktig. Men det er dyrt og ikke
alle har rad til & ta det. Folkehelseinstituttet (FHI) anbe-
faler alle mellom 16 og 19 ar & ta bade den tradisjonelle
ACWY-vaksinen og B-vaksinen, men ingen av dem finan-
sieres av det offentlige i dag.

Vil statsraden ta initiativ til at det kommer inn i det
offentlige vaksinasjonsprogrammet sa raskt som mulig?

Svar:

Folkehelseinstituttet har siden 2011 anbefalt at ungdom
i alderen 16-19 ar vurderer a vaksinere seg mot smittsom
hjernehinnebetennelse, etter en individuell risikovurder-
ing. En okt risiko for smitte og alvorlig forlgp av smittsom
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hjernehinnebetennelse er knyttet til aktiviteter med tett
samvzer med andre ungdommer over flere dager, festing,
hayt alkoholinntak, aktiv eller passiv rgyking og lite sgvn.
Vaksinasjon er derfor aktuelt for ungdom som deltar i
russefeiring. Det er ikke et nasjonalt vaksinasjonstilbud,
men flere kommuner tilbyr vaksinasjon gratis eller til re-
dusert pris.

Folkehelseinstituttet har gjort en metodevurdering
av tilbud om vaksine mot hjerne-hinnebetennelse ACWY
til ungdom, og konkluderer med at nytten av vaksinasjon
klart veier opp for risikoen for bivirkninger, at vaksinas-
jon har bade individuell og samfunnsmessig nytte, og at et
vaksinasjonsprogram for ungdom mot meningokokksyk-
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dom type ACWY vil vere kostnadseffektivt og kostnads-
besparende. Metodevurderingen omfatter ikke tilbud om
vaksine mot meningokokk type B. Det er Direktoratet for
medisinske produkter og Folkehelseinstituttet som vur-
derer og prioriterer hvilke vaksinetilbud som metodevur-
deres.

Helse- og omsorgsdepartementet har mottatt
metodevurderingen av ACWY-vaksine til ungdom fra
Folkehelseinstituttet. Saken er til behandling i depar-
tementet. Et tilbud om vaksine mot meningokokker
vurderes ifb. ordinare budsjettprosesser, som en del av
helhetlige prioriteringer av offentlig finansierte vaksi-
netilbud.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Ingrid Fiskaa

Besvart 21. februar 2025 av forsknings- og heyere utdanningsminister Sigrun Aasland

Sporsmal:

Star kunnskapssektorens tenesteleverander Sikt fritt til &
gjera innkjop fra selskap som medverkar til brot pa folk-
eretten, eller meiner statsraden at dei skal unnga slike sel-
skap nar dei nd skal inngd nye avtalar for innkjep av data-
utstyr og biblioteksystem?

GRUNNGJEVING:

Eg viser til svar pa tidlegare spersmal, der den forre stats-
raden seier at han «legg til grunn at Sikt som ei statleg
verksemd etterlever dei reglar og anbefalingar som gjeld
for offentlege innkjop.»

Dette er lite klargjerande sett opp mot det Sikt sjglv
uttaler 28. oktober 2024, der det heiter «Som statlig akter
forholder Sikt seg til de signaler og palegg som kommer
fra regjeringen og kan ikke diskriminere leveranderer pa
eget initiativ.» [ dette svaret framstar det som at Sikt mein-
er at det ikkje foreligg reglar og rad frd regjeringa som hin-
drar deiidinngd avtalar med selskap som bidrar til Israels
folkerettsbrot.

Eit regjeringsutnemnt utval peika i NOU 2024: 9 pa
at retningslinjer for offentlege innkjop og folkerettsbrot
er uklare (boks 9.5, side 168). Fleire hgyringsinnspel fra
august i fior, mellom anna fra fem store universitet, ytra
ogsd enskje om klargjering.

Sikt skal straks innga avtalar om biblioteksystem og
IT-utstyr. Det hastar derfor med ei klargjering fra regjerin-
ga om at selskap som medverkar til grove folkerettsbrot

ikkje eignar seg som leverander til norsk kunnskapssek-
tor, da nettopp slike selskap blir vurdert.

Svar:

[ svar pa spersmadl til skriftlig besvarelse nr. 722 (2024-
2025) skrev den forrige forsknings- og hgyere utdanning-
sministeren at han la til grunn til at Sikt etterlever de reg-
ler og anbefalinger som gjelder for offentlige innkjop. Lov
om offentlige anskaffelser inneholder bestemmelser om
at offentlige oppdragsgivere skal ha egnede rutiner for a
fremme respekt for grunnleggende menneskerettigheter.
Anskaffelsesforskriften inneholder bestemmelser om nar
en leverander kan avvises. Direktoratet for gkonomisty-
ring gir rad i gjennomfoering av offentlige anskaffelser,
herunder veiledning i rutiner for & fremme mennesker-
ettigheter og skjerpede aktsomhetsvurderinger ved risiko
for brudd pa folkeretten. Ogsa jeg forventer at Sikt etter-
lever de regler og anbefalinger som gjelder for offentlige
anskaffelser.
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Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Une Bastholm

Besvart 24. februar 2025 av klima- og miljpminister Andreas Bjelland Eriksen

Sporsmal:

NRK meldte 13.2 at ulvene i Norges eldste ulverevir
Rotnareviret er forsvunnet. Ulovlig avlivning er den van-
ligste arsaken til at flokker forsvinner helt. Flokken levde
inne i ulvesonen som utgjer kun fem prosent av Norge og
er det eneste omradet der ulven far lov til & etablere seg.
Ulvebestanden er sveart liten og sterkt preget av innavl.
Det trengs apenbart tiltak som gjeor ulvebestanden mer
robust og mindre sarbar for innavl og ulovlig jakt.

Vil regjeringen ta initiativ til tiltak som gjor ulvebe-
standen mer robust?

Svar:

Som representanten skriver, er den sgrskandinaviske ul-
vebestanden liten. Den norske delen av bestanden er klas-
sifisert som kritisk truet, jf. Norsk rgdliste for arter 2021.
Forskning og erfaring viser dessverre at bestanden bade
er utsatt for ulovlig avliving og har en hey innavlsgrad.
Ulovlig avliving vanskeliggjor ivaretakelse og forvaltning
av ulv. Det har ogsa andre negative virkninger, blant annet
ved at hensyn til dyrevelferden ikke blir ivaretatt. Jeg tar
sterk avstand fra ulovlig avliving, og det er viktig med vide-
re arbeid for 4 hindre denne kriminaliteten. Dette vil bade
gjelde holdningsskapende arbeid, informasjonsarbeid,
tilsynsaktivitet og lignende. Jeg er godt kjent med den
alvorlige genetiske situasjonen til den sgrskandinaviske
ulvebestanden. Ulvene i bestanden er etterkommere av et
fatall individer, og innavlsgraden i bestanden er i gjenn-
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omsnitt omtrent pa nivd med det ville veert for avkom til
et sgskenpar. Det er viktig at forvaltningen tilrettelegger
foratinnavlsgraden reduseres, og dette gjores ved at man i
sa stor grad som mulig ivaretar genetisk verdifulle individ-
er. Det betyr at man, sa langt det gér, forseker & skjerme
innvandrede individer fra Finland/Russland og deres
avkom fra felling. Et eksempel pa at dette har lykkes, er
den genetisk verdifulle hannen som over flere ar har veert
etablert i Settenreviret. Samtidig forer denne regjeringen
en restriktiv forvaltning av rovvilt, inkludert ulv. Forvalt-
ningen bygger blant annet pa rovviltforlikene fra 2004 og
2011, flertallsvedtak om ulv i 2016, nasjonalt lovverk og
internasjonale konvensjoner. Regjeringen legger blant
annet stor vekt pd at rovviltbestandene skal ligge sd neert
bestandsmaélene som er fastsatt av Stortinget som mulig.
Med dette som utgangspunkt har regjeringen apnet for
lisensfelling av ulv bade innenfor og utenfor ulvesona
arlig siden vi tiltradte. Den norske delbestanden av ulv er
redusert de senere arene. Samtidig vil jeg understreke at
jeg mener denne reduksjonen har skjedd innenfor han-
dlingsrommet vi har hatt og i trad med regelverket og in-
ternasjonale konvensjoner. Nar det gjelder Rotnareviret,
var det registrert atte ulv i reviret i fjor vinter, og disse
er ikke gjenfunnet hverken i reviret eller andre deler av
Skandinavia sa langt denne vinteren. Arsaken til at ulve-
flokken eventuelt er borte vet vi ikke, men basert pa forsk-
ning og tidligere erfaringer fra slike forsvinninger kan ikke
ulovlig avliving utelukkes.

Innlevert 10. februar 2025 av stortingsrepresentant Tage Pettersen

Besvart 25. februar 2025 av barne- og familieminister Lene Vagslid

Sporsmal:

Kan statsraden gi en fylkesvis oversikt over utviklingen i
antall brudd pa bistandsplikten fra 2020 til i dag?

Svar:

Jeg vil understreke at bruddene péd bistandsplikten er
sveert alvorlig, og arbeidet med & lgse dette har hoyeste
prioritet. Barne-, ungdoms- og familieetaten (Bufetat) skal
tilby en forsvarlig institusjonsplass nar kommuner ber
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om det, og det er alvorlig nar Bufetat ikke klarer det, eller
at tilbudet om plass ikke kommer raskt nok. Barn som
trenger omsorg og statte fordi de ikke kan bo hjemme, har
rett pd hjelp og skal fa det. Regjeringen har derfor priorit-
ert arbeidet med & gke kapasiteten i institusjonstilbudet.

Fra slutten av 2022 og utover i 2023 var det en ok-
ning i etterspegrselen etter institusjonstiltak, serlig til bar-
na med de storste behovene. Dette utfordret kapasiteten
i Bufetats tilbud, og bidro til en bekymring for etatens
ivaretakelse av bistandsplikten. Samtidig manglet det et
tilstrekkelig grunnlag for en helhetlig vurdering av situa-
sjonen. Departementet ga derfor Bufdir i oppdrag a fa pa
plass et system for regelmessig rapportering fra Bufetats
regioner om ivaretakelsen av bistandsplikten. Rapport-
eringen bestar av tilfeller der Bufetats regioner selv vurde-
rer at de ikke har levert rett tiltak til rett tid pa institusjon-
somradet. Rapporteringen har oversikt over avvik fra og
med januar 2023.

I 2024 var det totalt 188 tilfeller der Bufetats regi-
oner selv rapporterte avvik fra ivaretakelse av bistandsp-
likten for institusjonstiltak. I 2023 var det totalt 141 slike
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tilfeller. Rapporteringen er som nevnt nyutviklet fra 2023,

sa vi kan ikke si noe om utviklingen for dette. Det forelig-

ger ikke fylkesvise tall for avvikene, men de er fordelt per

region i Bufetat som folger:

- Region Ser: 16 avviki 2023 og 6612024

- Region @st: 56 avviki 2023 0g 40 i 2024

- Region Vest: 34 avviki 2023 og 4112024

- Region Midt-Norge: 31 avviki 2023 og 40 i 2024

- Region Nord har ingen rapporterte avvik i 2023 eller
2024

I tillegg til denne egenrapporteringen fra etaten,
lager Helsetilsynet en arlig oversikt over antall tilfeller der
statsforvalterne har konkludert med at bistandsplikten er
brutt. Denne oversikten gir en indikasjon pa utviklingen i
antall brudd pa fosterhjems- og institusjonsomradet. Den
gir imidlertid ikke et fullstendig bilde av omfanget eller
utviklingen, da den kun er basert pa saker der kommu-
nen har sendt en klage til statsforvalteren. Det ble i denne
rapporteringen konkludert med 59 brudd i 2023 og 114 i
2024.

Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Une Bastholm

Besvart 20. februar 2025 av klima- og miljpminister Andreas Bjelland Eriksen

Sporsmal:

Det jobbes nd med renseanlegg rundt Oslofjorden i hen-
hold til krav om rensing av nitrogen innen 2027. Dette er
et viktig krav som ma ligge fast. Noen steder kan kravet
innebere at lgsninger som pa lang sikt kunne veert ras-
jonelle med tanke pd naturinngrep, utslipp og kostnader
ma velges bort. Det er likevel mulig at midlertidige tiltak
kan bgte pa dette.

Vil regjeringen bidra til d kartlegge og statte midler-
tidige tiltak som sikrer at fristene for nitrogenrensing inn-
fris samtidig som de beste renselgsningene realiseres?

BEGRUNNELSE:

Et eksempel pa dette er utvidelse av renseanlegget i Fug-
levik i Moss der et mulig fellesanlegg pa Tofte kan vere et
bedre alternativ. En utvidelse av anlegget pa Fuglevik kan,
etter det vi er kjent med, innebeere bade naturinngrep,
store kostnader og renselgsninger som er darligere enn
hva som er mulig 4 realisere i et storre anlegg. Et eventuelt
storre anlegg som vurderes etablert pa Tofte vil imidlertid

ikke std ferdig innen tidsfristen i 2027. Det er uklart for oss
om midlertidig lgsninger er realiserbare og vi gnsker der-
for & hgre statsradens vurdering av saken.

Svar:

Miljotilstanden i Oslofjorden er alvorlig, og utslipp fra av-
lgp er en av de stgrste pavirkerne. For & fa ned utslippene
fra avlep trenger vi fa pa plass nitrogenfjerning ved om lag
50 avlgpsrenseanlegg i Oslofjordens nedbgrsfelt. Allerede
i 2022 sendte Miljodirektoratet brev til statsforvalterne
om at kommuner og IKS-er i Oslofjordens nedbgrsfelt ma
forvente at det kommer krav om nitrogenfjerning i arene
fremover, og at det er behov for at kommunene starter
utredning og planlegging av nitrogenfjerning sa raskt
som mulig. Noen kommuner er godt i gang med arbeidet.
For eksempel har @vre Eiker kommune nylig ferdigstilt
et nytt renseanlegg med nitrogenfjerning. Fredrikstad,
Hvaler og Sarpsborg er ogsa i gang med bygging av nye
avlgpsrenseanlegg som skal vare ferdig i 2026. Statsfor-
valter er forurensningsmyndighet for de tettbebyggelsene
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som nd ma fa nitrogenfjerning pa plass, og stiller rense-
krav og frister i enkelttillatelser etter forurensningsloven.
Det vil vere behov for utredninger for kommunen kan
velge renselgsning. I denne prosessen er det ogsa opp til
kommunene & vurdere eventuelle midlertidige lesning-
er. Det kan ogsa vere behov for dialog mellom statsfor-
valter og kommunen. Miljedirektoratet er klageinstans
for statsforvalters vedtak. Siden statsforvalter er foru-
rensningsmyndighet mener jeg at det ikke er naturlig at
departementet gar inn i vurderinger av krav, frister eller
eventuelle midlertidige lgsninger i de konkrete sakene.
Regjeringen prioriterer Oslofjordarbeidet hgyt og vil stat-
te kommunene slik at bedre avlgpsrensing kommer raskt
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pa plass. Vi har etablert en tilskuddsordning for planleg-
ging og prosjektering av nitrogenfjerning for kommu-
nene i Oslofjordens nedbgrsfelt, og for 2025 er det bev-
ilget over 50 millioner til denne. Vi har ogsa styrket bade
statsforvalter og Miljodirektoratet for a bidra til raskere
saksbehandling av utslippstillatelser, og for a sikre god
veiledning til kommunene. Jeg mener det er viktig at stats-
forvalter setter strengere rensekrav, og at arbeidet med a
fa pa plass bedre rensing folges opp bade av regjeringen,
statsforvalter og kommunene. Hurtig innsats er avgjg-
rende for & redde fjorden, og derfor ma alle kommunene
bidra. Bare pa den maten kan den negative utviklingen i
Oslofjorden snus.

Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Marius Arion Nilsen

Besvart 21. februar 2025 av klima- og miljominister Andreas Bjelland Eriksen

Sporsmal:

Klimaministeren skrgt nylig av omstillingen av norsk na-
ringsliv og lennsomme grgnne satsinger.

Kan statsraden fortelle hvilke satsinger han men-
er er lgnnsomme, og samtidig fortelle hvordan verdiut-
viklingen pa “grenne” selskaper og satsinger har vert pa
og utenfor bgrsen under denne regjeringen?

BEGRUNNELSE:

ESG og “grenne” satsinger var skikkelig i vinden for noen
ar tilbake. Det kan virke som fullskala “Dunkelflaute” for
verdiutviklingen pé det grenne skiftet, gronne selskap-
er og grenne satsinger, og noen og enhver ville jo da stilt
sporsmal om den grenne omstillingen gar s bra som gns-
ket - slik jeg gjor na.

Svar:

Verden er i rask endring, og denne endringen ma vi ta in-
nover oss. Uansett hvordan vi vrir og vender pa det, kom-
mer vi oss ikke unna at vi har en malsetning om at Norge
skal vaere et lavutslippssamfunn med 90-95 prosent lavere
utslipp om 25 ar.

Mange av grepene vi ma gjennomfere i arene fre-
mover handler ikke bare om smé forbedringer, men om
omlegging til ny lav- og nullutslippsteknologi. Flere av
disse tiltakene innebzrer hgye kostnader i dag, mens ver-
diskapingen og effekten ligger langt frem i tid. Eksterne

endringer bidrar til at situasjonen for nye greonne satsi-
nger er krevende, og preget av betydelig usikkerhet. En-
dringene handler om alt fra gkt rente og avkastningskrav,
kostnadsgkninger pa innsatsfaktorer og energi, samt hoy-
ere sikkerhetspolitisk usikkerhet. Hvis vi skal lykkes med
klimaomstillingen, er det viktig & anerkjenne at tiltakene
vi satser pa ogsa ma ha en verdi her og na. Nar energi- og
klimatiltak folges av gkt konkurransekraft og ny verdiska-
ping, vil nytten gke.

Denne erkjennelsen star ogsd sterkt hos Norges
viktigste handelspartnere i Europa. EU har satt méal om a
kutte sine utslipp med 90 prosent innen 2040, og den nye
kommisjonen holder stg kurs mot & oppfylle sine forplik-
telser under Parisavtalen og & folge opp politikken i den
gronne given. I januar i ar la den nye kommisjonen frem
et nytt konkurranseevnekompass som skal styre EUs poli-
tiske og gkonomiske prioriteringer fremover. Kompasset
viser at den nye kommisjonen ser grenn omstilling, gkt
konkurransekraft og sikkerhet i sammenheng. En aktiv
politikk for avkarbonisering sees som en sterk driver for
vekst dersom politikken er godt integrert med industri,
konkurransekraft og gkonomisk- og handelspolitiske til-
naerminger.

De stgrste kostnadene kommer med andre ord av
at vi ikke omstiller oss. Hvis Norge ikke fglger utviklingen
i EU og globalt, risikerer vi at andre land som har gjort
sin omlegging utkonkurrerer oss. Allerede ser vi at Kina
leder an innen grenne verdikjeder som elbiler, solceller
og vindmgller. For & sikre at norsk neeringsliv og arbeid-
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splasser er konkurransedyktige ogsa i fremtiden, nytter
det ikke & bremse den grenne omstillingen.

Fra regjeringens side skal vi bidra til 4 lgfte frem
det gode omstillingsarbeidet i norsk neringsliv. Gjen-
nom blant annet Enova spiller staten en viktig rolle nar
det gjelder a avlaste kostnadene og risikoen forbundet
med forskning og utvikling, pilotering og uttesting av nye
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lgsninger. En forutsigbar CO,-kompensasjonsordning
til kraftkrevende industri skal serge for at store midler
investeres i klimatiltak i arene frem mot 2030. Gjennom
forutsigbare krav, reguleringer og statte skal vi sgrge for at
norsk industri og neringsliv kan gjere den viktige omstil-
lingen som markedet krever av dem.

Innlevert 11. februar 2025 av stortingsrepresentant Tage Pettersen

Besvart 21. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Er finansministeren bekymret for den kraftige veksten i
grensehandelen, og hvilke tiltak vil regjeringen sette i verk
for a redusere handelslekkasjen og sikre arbeidsplasser og
inntekter i grensekommuner som Qstfold?

BEGRUNNELSE:

11. februar la SSB frem nye tall som viser en betydelig
okning i grensehandelen i 2024 sammenlignet med aret
for. Nordmenn grensehandlet for hele 11 milliarder kro-
ner, en gkning pa 18 % fra 2023. I fjerde kvartal alene var
grensehandelen 18 % hgyere enn samme periode dret for.
Ostfold er spesielt hardt rammet, hvor fylket, med kun 5,6
% av Norges befolkning, star for hele 29 % av grensehan-
delen.

Den dramatiske gkningen i grensehandel har al-
vorlige konsekvenser for grensekommuner som allere-
de merker effekten av handelslekkasjen. Nar nordmenn
handler i Sverige, betyr det ferre arbeidsplasser, lavere
omsetning for norske bedrifter og reduserte skatteinntek-
ter til kommunene. Varehandelen, som er den stgrste
sysselsetteren i privat sektor, rammes srlig hardt. Dette
svekker ikke bare lokalsamfunnene, men ogsa mulighet-
ene for unge, ufaglerte og andre som trenger arbeid. For
kommunene betyr dette mindre gkonomisk handlings-
rom til & levere velferdstjenester som barnehageplasser
og sykehjemsplasser.

Til tross for at Hurdalsplattformen lovet tiltak mot
grensehandel, har regjeringen vist liten vilje til a adressere
problemet. Utvalget som skulle se pd grensehandelen ble
avlyst, og det har ikke kommet konkrete initiativer for a
styrke norsk varehandel.

Svar:

Ifelge Statistisk sentralbyrd (SSB) grensehandelet nord-
menn for 11 mrd. kroner i 2024, en gkning pa 18 pst. fra
2023. Det er verdt & merke seg at SSB anslo grensehande-
len til 16 mrd. kroner i 2019. Disse tallene er ikke direkte
sammenlignbare ettersom SSB endret metode for data-
innsamling i 2023, men de tyder likevel pa at grensehan-
delen fremdeles er under nivdet fra for pandemien, malt i
nominelle kroner. SSB understreker at grensehandelsun-
dersgkelsen er en utvalgsundersgkelse, noe som medfarer
at det er usikkerhet knyttet til de publiserte tallene.

Regjeringen vektlegger at skattesystemet skal byg-
ge opp under gode, generelle ramme-betingelser. I tillegg
skal konkurransepolitikk, kunnskapspolitikk, offentlige
reguleringer, samt innovasjon og forskning legge til rette
for et produktivt og konkurransedyktig naeringsliv.

Regjeringen prioriterer arbeidet med & forbedre
konkurransen i dagligvarebransjen hgyt. God konkurran-
se i dagligvaremarkedet kan begrense grensehandelen
gjennom gkt innovasjon, lavere priser og et stgrre utvalg
for forbrukerne innenlands. Tiltakene som er igangsatt
er oppsummert i regjeringens tipunktsplan for konkur-
ransen i dagligvarebransjen. Blant annet er det tatt grep
mot prissignalisering, det er innfert forbud mot negative
servitutter, og bevilgningen til Konkurransetilsynet er gkt.
I desember 2024 vedtok Stortinget endringer i konkur-
ranseloven som innferer markedsetterforskning i norsk
rett. Endringene trer i kraft 1. julii ar, og vil gi Konkurran-
setilsynet mulighet til & gripe inn mot alvorlige konkur-
ranseproblemer, ogsa der problemene ikke skyldes brudd
pa konkurransereglene.

Regjeringen har ogsa redusert kvoten for tobakks-
varer som kan innferes som reisegods. Endringen gjor det
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mindre attraktivt for enkelte grupper a ta turen over gren-
sen for a handle.
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Dokument 15:9 -2024-2025

Innlevert 16. februar 2025 av stortingsrepresentant Tobias Drevland Lund

Besvart 24. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Kan jeg be om en tabell over anslagene som departemen-
tet arlig fra 2002 til i dag har lagt til grunn i utarbeidelsen
av neste ars statsbudsjett for kommunesektorens forvent-
ede kostnader ved a bygge ned forventet premieavvik opp
mot de tilhgrende regnskapstallene for hva amortisering-
skostnadene i ettertid viste seg a bli?

Svar:

Departementet har fra og med budsjettproposisjonen
for 2013 oppgitt anslag for vekst i de samlede pensjon-
skostnadene. Anslagene tar ogsd heyde for veksten i kost-
nadene ved nedbygging av tidligere ars premieavvik. Det
legges inn visse forutsetninger i beregningene som gjor
at de arlige anslagene for vekst i amortiseringskostnader
ikke er direkte sammenliknbare med faktisk vekst. Blant
annet forutsettes det at alle kommuner amortiserer pre-
mieavviket over en periode pa syv ar, mens i praksis fore-
tar flere kommuner amortiseringen over ett ar. Det gjores
ogsd en mekanisk forutsetning om at frigjorte reserver i
forbindelse med ny offentlig tjenestepensjon fases inn
over 7 ar, mens den faktiske bruken av disse reservene fra
premiefond vil variere mellom kommuner og mellom ar.
Det vil derfor alltid veere avvik mellom faktisk vekst i arli-
ge amortiseringskostnader sammenlignet med det ansla-
get som departementet gjor. Anslagene lages pd et tidlig
tidspunkt og inneholder betydelig usikkerhet. Serlig skyl-
des det usikkerhet om hva stgrrelsen pa pensjonspremien

og dermed premieavviket blir. Det kan leses mer om hvor-
dan departementet lager anslag for pensjonskostnadene
i en arbeidsgrupperapport fra 2019 Pensjonskostnader i
kommunesektoren. Arbeidsgruppen bestod blant annet
av Kommunal- og distriktsdepartementet, KLP, SPK og KS.

Kommuner og fylkeskommuner er rammestyrt.
Kommunegkonomien pavirkes av mange forskjellige
faktorer, blant annet pensjonskostnader, demografikost-
nader, skattevekst og kostnadsvekst (deflator) mv. For
alle slike stgrrelser vil det oftest vere avvik mellom
anslag og fasit. Tabell 1 viser anslag for nominell vekst i
amortiseringskostnader som inngikk i anslaget for vekst
i kommunesektorens samlede pensjonskostnader i de
arlige budsjettene i den aktuelle perioden. Tabellen viser
ogsd faktisk nominell vekst i amortiseringskostnadene
(regnskapstall fra KOSTRA). Anslatt gkning i amortiser-
ingskostnader som inngikk i anslag for samlete pensjon-
skostnader omtalt i budsjettproposisjonene overstiger
samlet sett regnskapstallene fra KOSTRA for den aktuelle
perioden. Departementet understreker samtidig at det
ikke er noen egen kompensasjonsmekanisme kun for
amortiseringskostnader. I denne sammenheng er det de
samlede pensjonskostnadene, og utviklingen i disse, som
er av betydning, og ikke enkeltkomponenter i beregnin-
gene. Det er videre slik at kommuner og fylkeskommuner
i henhold til prinsippet om rammestyring og balanse-
kravet uansett har ansvaret for a tilpasse aktivitet og til-
herende utgiftsniva til den samlede inntektsrammen som
vedtas av Stortinget.

Tabell 11
Mrd. kroner 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025
Anslag endring amortisering-
skostnad fra aret for 0,9 0,3 1,1 0,65 0,35 0,35 0,8 1,4 0,6 0,6 0,5 3,0 0,6
Faktisk endring amortiser-
ingskostnad fra aret for 1,0 -0,3 1,2 0,0 0,6 0,3 1,1 1,0 0,3 1,4 0,2

! Vekst i pensjonskostnadene i 2020 og 2021 ble sett i sammenheng i fastsettelse av inntektsrammene i budsjettet for 2021.


https://www.regjeringen.no/contentassets/5d5c0f3e91c6476fa481e254d3820434/pensjonskostnader_i_kommunesektoren-rapport_med_forside.pdf
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Innlevert 12. februar 2025 av stortingsrepresentant Lene Westgaard-Halle

Besvart 25. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Hva tenker statsriden om virkemidlene Miljgdirektora-
tet foreslar for jordbrukssektoren frem til 2035 for at be-
folkningen skal spise mer i trad med kostholdsradene, og
hvordan vil han felge dem opp og/eller pd andre madter
bidra til at nordmenn spiser i trad med de nye kostholds-
rddene?

BEGRUNNELSE:

Nye norske kostrdd ble lansert i 2024, og det anbefales
et lavere inntak av blant annet rodt kjott per person. Av
Helsedirektoratets rapport Samfunnsgevinster av a folge
Helsedirektoratets kostrad fra 2015 ble det anslatt en po-
tensiell samfunnsgevinst av at den norske befolkningen
folger de norske kostrddene pé totalt 154 mrd. kr per ar
(anslag basert pa data for 2013). Det gjaldt da gevinster i
form av redusert risiko for ded og sykdom og flere gode
levear. Vi ma anta at den potensielle samfunnsgevinsten
vil veere langt hgyere med de nye radene.

Samfunnsgevinsten av at den norske befolkningen
folger radene vil ikke bare veere positiv for liv og helse,
men ogsd kunne gi en vesentlig reduksjon av Norges Kli-
mautslipp.

Miljodirektoratet la 22. januar i ar frem rapporten
Klimatiltak i Norge. Rapporten inneholder et oppdatert
kunnskapsgrunnlag om hvordan vi i Norge kan reduse-
re vare nasjonale utslipp og foreslar tiltak i alle sektorer
i samfunnet. Direktoratet viser til at farten pa klimaom-
stillingen ma akseleres. Av tiltakene som Miljgdirektora-
tet foreslar er det blant annet forbud mot salg av redt og
bearbeidet kjgtt med tap, et opplysningskontor for et ko-
sthold i trdd med kostrddene og 50 % prisekning pa redt
kjott relativt til andre matvarer.

Svar:

Som representant Westgaard-Halle skriver, lanserte Hel-
sedirektoratet hesten 2024 nye kostrad. Kostradene er
basert pd sammenhengen mellom kosthold og helse, og
har som formal & fremme god helse. Et usunt kosthold er
blant de viktigste enkeltdrsakene til for tidlig ded i Norge
og for utvikling av ikke-smittsomme sykdommer, slik som
enkelte typer kreft, diabetes type 2 og hjerte- og karsyk-
dom. Som representant Westgaard-Halle péapeker, kan
samfunnet spare store belgp pa at befolkningen spiser i
trad med kostradene. I tillegg kan et kosthold i trdd med
kostradene indirekte bidra til lavere klimagassutslipp. Til-

tak det jobbes med fra helsesiden, vil derfor kunne bidra
positivt til malsetningene regjeringen har satt seg innen
klima- og miljpomradet.

A endre kostholdet forutsetter endring av vaner,
noe som er krevende for mange — ogsa for personer som
gnsker en slik endring. En gkt bevissthet om kostradene
er en forutsetning for 4 kunne endre vaner. Derfor kom-
muniserer Helsedirektoratet jevnlig om kostradene til
befolkningen i relevante kanaler. Et annet virkemiddel
som skal hjelpe befolkningen & ta sunnere valg, er Nok-
kelhullsmerket. Velger man ngkkelhullsmerkede mat-
varer vil man fd i seg mindre fett, sukker og salt, og mer
fiber og fullkorn enn tilsvarende produkter i samme mat-
varekategori. Myndighetene samarbeider ogsa med mat-
varebransjen om 4 gjore det enklere a velge sunt gjennom
intensjonsavtalen for et sunnere kosthold. Matvarebrans-
jen har stor pavirkning pa hva folk velger a legge i handle-
kurven, og har derfor ogsa et stort ansvar i arbeidet med a
forbedre folkehelsen.

Jeg mener det er viktig a legge grunnlaget for gode
kostholdsvaner tidlig, derfor bidrar regjeringen med gko-
nomisk stette til tiltak som Matjungelen og Fiskesprell
som i hovedsak har som mal a fa barn til a spise i trad med
helsemyndighetenes kostrad. I Matjungelen jobbes det
aktivt med & leere barn 4 spise, like og lage sunn og klima-
vennlig mat. I Fiskesprell formidles kunnskap og inspiras-
jon om barn og sjgmat gjennom kurs, materiell og statte.
Som representanten antakelig kjenner til, jobber regjer-
ingen for tiden ogsa med et forbud mot markedsfering av
usunn mat og drikke rettet mot barn. Dette var ett av til-
takene som ble anbefalt av ekspertgruppen som i januar
2024 kom med anbefalinger om kostnadseffektive tiltak
innen kostholdsomradet.

Ekspertgruppen konkluderte ogsa med at systema-
tiske og strukturelle tiltak generelt kan vere mer effektive
og i storre grad sosialt utjevnende enn tiltak pa individ-
niva. Markedsferingsforbudet er et eksempel pa et struk-
turelt tiltak som kan bidra til & endre matomgivelene. Jeg
synes derfor flere av tiltakene som Miljgdirektoratet fore-
slarisin rapport er interessante, og vil se neermere pa disse
isamarbeid med andre relevante departementer.
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Innlevert 16. februar 2025 av stortingsrepresentant Tobias Drevland Lund

Besvart 24. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal: lene i arets premieavvik og amortisering av tidligere ars
premieavvik for hhv kommunene samlet og fylkeskom-

Kan jeg be om en tabell med tallene bak figur 8.4B i
munene samlet?

Kommuneproposisjonen 2025, med oppdeling av tal-

Svar:
Tallimrd
kroner,
sum drift Akkumul- Amortiser-
oginvester- ert pre- Herav Arets pre- Herav ingav pre- Herav
ings-regn- mieavvik | kommu- Herav fylke- | mieavvik | kommu- Herav fylke- mieavvik | kommu- Herav fylke-
skapet inkl aga ner skommuner | eksklaga ner skommuner ekskl aga ner skommuner
2002 2,0 1,8 0,2 1,8 1,6 0,2
2003 4,0 3,7 0,3 1,9 1,7 0,2 0,2 0,2 0
2004 6,1 54 0,7 2,2 2,0 0,2 0,3 0,3 0
2005 6,0 5,4 0,6 0,5 0,5 0,0 0,6 0,6 0
2006 8,5 7,5 1,0 2,4 2,1 0,3 0,6 0,5 0
2007 11,6 10,5 1,1 3,2 3,0 0,2 0,7 0,6 0,1
2008 16,0 14,6 1,4 51 49 0,2 1,1 1,0 0,1
2009 18,9 171 1,8 39 3,5 0,4 1,4 1,3 0,1
2010 22,7 20,3 2,4 51 4,5 0,6 1,6 1,4 0,2
2011 23,2 20,8 2,4 2,5 2,1 0,3 2,2 1,9 0,2
2012 28,1 25,1 29 6,7 6,1 0,7 2,2 2,0 0,2
2013 28,0 24,9 3,1 2,8 2,3 0,5 3,2 2,8 0,4
2014 32,7 29,0 3,7 6,6 57 0,9 29 2,5 0,4
2015 29,6 25,9 38 2,0 1,3 0,6 41 3,6 0,5
2016 29,5 25,8 3,7 4,0 3,5 0,5 4,1 3,5 0,6
2017 28,2 25,0 3,3 3,6 3,3 0,3 4,7 41 0,6
2018 30,2 27,2 3,0 6,7 6,3 0,4 50 4,4 0,6
2019 31,8 28,6 3,2 7,6 6,8 0,8 6,1 54 0,7
2020 29,5 26,7 2,8 4,8 4,4 0,4 7,1 6,3 0,8
2021 36,6 33,7 3,0 13,6 12,7 0,9 7,4 6,6 0,8
2022 41,8 39,2 2,6 12,9 12,4 0,5 88 7,9 0,9
2023 66,0 61,4 4,6 30,2 27,7 2,4 9,0 8,4 0,6

12002 til og med 2005 ble drets premieavvik og drets amortiseringskostnad ikke rapportert pa egne konti til KOSTRA/SSB. For 2002 til 2005 har departe-
mentet gitt grove anslag pa drets premieavvik og drets amortisering fordelt pa kommuner og fylkeskommuner:

?Totaltallet vil for enkelte dr ikke veere lik summen av kommuner og fylkeskommuner som folge av avrundinger.
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Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Mimir Kristjansson

Besvart 25. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Hvordan folger statsraden opp den nye forskningsrappor-
ten “Empirisk undersgkelse av myndighetenes oppfelging
av ansvar etter Alexander L. Kielland-ulykken” (Ber om en
tidsplan for det videre arbeidet med denne rapporten)?

BEGRUNNELSE:

11.januar publiserte en tverrfaglig forskergruppe ved Uni-
versitetet i Stavanger rapporten “Empirisk undersgkelse
av myndighetenes oppfelging av ansvar etter Alexander
L. Kielland-ulykken”. Rapporten er finansiert gjennom
det politisk vedtatte Dokumentasjonsprosjektet om Alex-
ander L. Kielland-ulykken ved Norsk Oljemuseum, og er
blitt levert til energidepartementet.

Rapporten dokumenterer myndighetenes med-
ansvar i forkant av norgeshistoriens stgrste industriulyk-
ke, Alexander L. Kielland-ulykken i 1980. 123 mennesker
mistet livet i ulykken. Funnene i rapporten har reaktu-
alisert spersmalet om statens erstatningsansvar overfor
overlevende og etterlatte etter Kielland-forliset.

Spersmalsstiller vil vite hvordan statsrdden ser for
seg & folge opp de alvorlige funnene i forskningsrappor-
ten, og ndr Stortinget kan vente seg at regjeringen kom-
mer tilbake med oppfolging av disse.

Svar:

Rapporten «Empirisk undersgkelse av myndighetenes
oppfelging av ansvar etter Alexander L. Kielland-ulykken»

SPORSMAL NR. 1252

er en del av dokumentasjonsprosjektet som ble vedtatt av

Stortinget i 2021. Rapporten er utarbeidet og publisert

ved Universitetet i Stavanger. Den er ikke levert til En-

ergidepartementet, slik representanten skriver i begrun-
nelsen for sitt spgrsmal.

Stortinget fattet i 2021 de til na siste vedtakene
om oppfoelgingen av Alexander L. Kielland-ulykken. Fler-
tallet i kontroll- og konstitusjonskomitéen sluttet seg da
til konklusjonene i Riksrevisjonens undersgkelse av my-
ndighetenes arbeid med Alexander L. Kielland-ulykken
(Dok.3:6 (2020-2021)), jf. Innst. 577 S (2020-2021):

e Deterikke grunnlag for a gjennomfere en ny gransking
av Alexander L. Kielland-ulykken.

e Myndighetene gjorde en grundig jobb med 4 klargjore
arsakene til ulykken, men enkelte svakheter kan ha
bidratt til & svekke tilliten til granskingen.

e Ansvarsforholdene rundt ulykken ble ikke fullstendig
kartlagt.

e yndighetene har fulgt opp anbefalingene fra granskin-
gen.

e De etterlatte fikk ikke oppfelging, og oppfelgingen av
de overlevende var ikke god nok.

Regjeringen har lagt Riksrevisjonens undersgkelse
og Stortingets behandling til grunn for var oppfelging. P4
denne bakgrunn mener jeg Riksrevisjonen er best egnet
til eventuelt & folge opp rapporten som na er utarbeidet
ved Universitetet i Stavanger.

Innlevert 16. februar 2025 av stortingsrepresentant Sigbjern Gjelsvik

Besvart 21. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Gitt at Vegdirektoratet sitt forslag til forskrift om ans-
varsforhold m.m. nér offentlige veger krysser hverandre
i samme plan eller ved overgangsbru eller vegundergang,
vert folgt opp i trdd med heringsnotatet (ref. 20-124927-

10), kva for bruer og undergangar vert omfatta og kva er
berekna vedlikehaldsetterslep for den einskilde bru/un-
dergang ogisum?
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GRUNNGJEVING:

I fylgje Byggeindustrien 5. desember 2024 skal det vere
snakk om 400 bruer. Det vert bede om ei kommunevis
oversikt over alle bruer og underganger, med tilhgyrande
berekna vedlikehaldsetterslep for den einskilde bru/un-
dergang og i sum.

Svar:

Vegdirektoratet sendte 13. september 2024 pa oppdrag fra
Samferdselsdepartementet pa hgyring forslag til forskrift-
er om ansvarsforhold m.m. nér offentlige veger krysser
hverandre i samme plan eller ved overgangsbru eller ve-
gundergang. Utgreiinga av forslag til forskrift er basert pa
ansvarsforholdet mellom vegmyndigheitene i samsvar
med foresegnene i veglova § 9, jf. § 20.

Heyringsfrist var opphaveleg 20. desember 2024,
men enkelte kommunar fekk noko lengre frist av omsyn
til politisk handsaming. Vegdirektoratet har no mottatt
dei siste hgyringsinnspela og vil starte arbeidet med pa ga
gjennom desse.

Det blir i spgrsmalet etterspurt vedlikehaldsetter-
slepet for dei bruene som forskrifta far verknad for. Per i
dag finst det ikkje tilstrekkeleg underlagsmateriale for a
kunne berekne vedlikehaldsetterslepet pa den enkelte
bru. Eg visar i denne samanheng til hgyringsnotatet si
omtale av dette, som er tilgjengeleg her: https://www.veg-
vesen.no/fag/publikasjoner/hoeringer/forslag-til-ny-veg-
Klasseforskrift-og-revidert-bruforskrift-for-offentlig-veg/.

[ vedlagde lister er det oversikt over bruer pa kom-
munal veg som kryssar fylkes- eller riksveg, og bruer pa
fylkesveg som kryssar riksveg. Dette gir eit bilete per 19.
februar 2025 av registreringar i IT-lgysinga Brutus, et
fagsystem som inneheld data om bruer, ferjekai og and-
re berande konstruksjonar pa riks- og fylkesvegnettet. Eg
vil avslutningsvis presisere at ein god del av desse bruene
ikkje vil fa nokon endring i kven som faktisk ivaretek drift
og vedlikehald, fordi kommunen og fylkeskommunen al-
lereie gjer dette i dag.

Vedlegg:
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Bruer pd kommunal vei over riks- og fylkesvei:
Byg- Vedlikehold-
Fylke Brunavn Kommune gear sansvarlig® Hovedvegreferanse | Brukategori | Materiale | Lengde
Nordland Stamnes G/S-kulvert ! | Alstahaug 1992 Fylkeskom- P/KV1016 S1D1 Bruifylling | Betong 3.36
mune m891
Vestland Bjorndalsvegen Alver 1984 | Kommunen | P/KV1092S1D1 Vegbru Betong 17.4
m461
Vestland Langeland I Alver 1984 Fylkeskom- P/KV2142 S1D10 Gang- og Betong 18.6
mune m12 sykkelbru
Vestland Dalemarka Alver Ukjent | Kommunen | P/KV2021S1D1 Vegbru Spennbe- 18.23
m135 tong
Vestland Hjelten Alver 2015 Statens veg- P/KV53S1D1m12 | Vegbru Spennbe- 414
vesen tong
Vestland Hjertas I Alver 1984 Fylkeskom- P/KV2035 S1D1 Vegbru Spennbe- 15.07
mune m210 tong
Vestland Mundal II Alver 1975 Statens veg- P/KV1128 S1D1 Vegbru Spennbe- 19.2
vesen m79 tong
Vestland Hundvin III Alver 2013 Kommunen | P/KV1131S1D10 Gang-og 15.0
m40 sykkelbru
Agder Heidalen Arendal 1977 Kommunen P/KV48831 S1D1 Vegbru Spennbe- 30.5
m316 tong
Agder Hansebakken GS-bru | Arendal 1995 Fylkeskom- P/KV55009 S2D30 | Gang- og Betong 60.8
mune m7 sykkelbru
Agder Krogenes Arendal 1970 Fylkeskom- P/KV55264 S1D1 Vegbru Betong 4.51
mune m30
Akershus Q@vre Masan Asker 1969 Statens veg- P/KV1064 S1D1 Vegbru Spennbe- 54.9
vesen m190 tong
Akershus Nes Vestre Asker 1972 Statens veg- P/KV101 S1D1 Vegbru Spennbe- 59.2
vesen mb528 tong
Akershus Reistadjordet Asker 1969 Statens veg- P/KV1243 S1D1 Vegbru Betong 88.3
vesen m188
Akershus Undelstad gangbru Asker 1977 Statens veg- P/KV1269 S1D10 Gang- og Spennbe- 785
vesen mb51 sykkelbru tong
Akershus Roykenveien gangbru | Asker 1981 Statens veg- P/KV1477 S1D10 Gang- og Betong 43.5
vesen m12 sykkelbru
Akershus Askerhallen gangbru | Asker 1982 Fylkeskom- P/KV1283 S1D10 Gang- og Betong 140.0
mune m2 sykkelbru
Akershus Svinesjgen I Asker 1996 Fylkeskom- P/KV1125S1D110 Gang- og Betong 61.5
mune m3146 sykkelbru
Akershus Svinesjgen II Asker 1996 Fylkeskom- P/KV1125S1D110 | Gang-og Betong 185.0
mune m3227 sykkelbru
Akershus Drengsrud skole Asker Ukjent | Kommunen P/KV1022 S3D50 Gang- og Betong 20.5
gangbru m77 sykkelbru
Akershus Heggedal gangbru Asker 2015 Fylkeskom- P/KV1448 S1D150 | Gang-og Betong 43.89
mune mo0 sykkelbru
Akershus Katrinedsen Asker 1980 Statens veg- P/KV21137 S1D1 Vegbru Betong 43.0
vesen m461
Akershus Hekleberg Asker 1981 Statens veg- P/KV21189 S1D1 Vegbru Betong 49.0
vesen mo686

1

Viser til hvem som ivaretar vedlikeholdet pa den enkelte bru i dag.
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Akershus Braaset Asker 1982 Kommunen | P/KV21362 S1D1 Vegbru Spennbe- 19.0
m466 tong
Vestland Haugland I Askoy 1984 Kommunen | P/KV1095S3D1m1 | Vegbru Spennbe- 15.0
tong
Vestland Krokasskiftet Askoy 1973 Kommunen | P/KV1164S1D1 Vegbru Spennbe- 19.1
m108 tong
Vestland Lonvarden Askoy 2019 Kommunen | P/KV1261S1D10 Gang- og Betong 24.49
m144 sykkelbru
Troms Setervang Bru Over E | Balsfjord 1988 Fylkeskom- P/KV1047 S1D1 Vegbru Spennbe- 20.08
mune m1509 tong
Troms Brandvoll O/ E6 Bardu 1981 Statens veg- P/KV2851 S1D1 Vegbru Spennbe- 20.0
vesen mo608 tong
Vestland Sandslivegen I Bergen 1986 Kommunen | P/KV171S3D20 Gang- og Spennbe- 17.6
mb4 sykkelbru tong
Vestland Bones 111 Bergen ukjent | Kommunen P/KV7112 S1D1 Gang- og Spennbe- 21.4
m55 sykkelbru tong
Vestland Kalvdalsleitet Bergen 1980 Kommunen | P/KV237 S1D10 Gang- og Spennbe- 53.0
mi2 sykkelbru tong
Vestland Sveiarvegen Bergen 1980 Kommunen | P/KV4161S1D1 Vegbru Betong 31.24
m157
Vestland Grovle Bergen 1981 Kommunen | P/KV269S3D1m5 | Gang-og Stal 14.6
sykkelbru
Vestland Wernerholmsveg Bergen 1983 Kommunen | P/KV5189 S1D1 Vegbru Betong 15.0
m753
Vestland Stallkleiva Bergen 1983 Kommunen | P/KV5014 S1D1 Vegbru Betong 49.0
m49
Vestland Siljustel Bergen 1997 | Kommunen | P/KV3054 S1D1 Vegbru Spennbe- 55.4
m274 tong
Vestland Amalie Skramsvei II Bergen 1985 Kommunen | P/KV5745 S1D1 Vegbru Spennbe- 34.0
m789 tong
Vestland Nesttun III Bergen 2002 Kommunen | P/KV7124S1D50 Gang- og Stél 35.0
m23 sykkelbru
Vestland Olsviksjenet I Bergen ukjent | Kommunen | P/KV7224S1D1 Gang-og Spennbe- 16.09
m118 sykkelbru tong
Vestland Feesterdsen Bergen ukjent | Kommunen | P/KV99995 S24D1 Gang- og Spennbe- 35.26
ml sykkelbru tong
Vestland Gamlehaugen Bergen 1988 Kommunen P/KV4494 S1D1 Vegbru Spennbe- 37.0
mé65 tong
Vestland Heiane | Bergen 1989 Kommunen P/KV4558 S1D1 Vegbru Betong 36.5
m273
Vestland Midttun II Bergen 1812 Fylkeskom- P/KV181S1D1m4 | Gang-og Stein 30.0
mune sykkelbru
Vestland Breimyra Il Bergen 1980 Kommunen P/KV7317 S1D1 Gang- og Spennbe- 15.2
m125 sykkelbru tong
Vestland Bjorgeveien Bergen 2018 Kommunen | P/KV540S1D1m21 | Gang-og Spennbe- 88.0
sykkelbru tong
Vestland Bjorndalsbakken Bergen 1976 Kommunen | P/KV3373S1D1m2 | Gang-og Spennbe- 35.0
sykkelbru tong
Vestland Nordahl Griegsveg Bergen ukjent | Kommunen | P/KV4824 S1D1 Vegbru Stal 13.2
m206
Vestland Morvikbotn Bergen 1982 Kommunen | P/KV4814S1D1 Vegbru Betong 13.82

m132
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Vestland Haukedalsbotn Bergen 1983 Kommunen | P/KV4550 S1D1 Vegbru Spennbe- 20.45
m814 tong
Vestland Flyna Bergen 1997 Kommunen | P/KV4566 S1D1 Vegbru Spennbe- 32.5
m32 tong
Vestland Sovikgeilen Bergen 2000 Kommunen | P/KV179S1D110 Gang- og Spennbe- 25.3
mé6 sykkelbru tong
Vestland Sereidasen Bergen 2000 Kommunen P/KV171S3D10 m5 | Gang-og Spennbe- 28.0
sykkelbru tong
Vestland Gommershaugen Bergen 2003 Kommunen | P/KV7135S1D10 Gang- og Spennbe- 38.5
m19 sykkelbru tong
Vestland Drotningsvik III Bergen 2014 Kommunen | P/KV4201S1D1 Vegbru Spennbe- 32.0
m39 tong
Vestland Sandsli I Bergen 2012 Kommunen | P/KV171S51D20 Gang- og Betong 25.0
m105 sykkelbru
Vestland Skjoldstglen Bergen 2011 Kommunen P/KV3121 S1D1 Gang- og Spennbe- 61.3
mé65 sykkelbru tong
Vestland Lyngbo Bergen 1962 Kommunen | P/KV4744S1D1 Vegbru Stal 20.0
m1738
Vestland Hetlevikstraumen Bergen 1979 Kommunen | P/KV3168S1D1 Gang- og Spennbe- 75.0
m35 sykkelbru tong
Vestland Lyderhornsveg I Bergen 1975 Kommunen P/KV3374 S1D1 Gang- og Spennbe- 59.0
m11 sykkelbru tong
Vestland Storetveit Bergen 1975 Kommunen P/KV3119 S1D1 Gang- og Tre 28.2
m46 sykkelbru
Vestland Takvam Bergen 1975 Kommunen | P/KV5092 S1D1 Vegbru Spennbe- 21.6
m275 tong
Vestland Teineviksbrua Bjornafjorden | 2005 Statens veg- P/KV1042 S4D1 Vegbru Betong 25.4
vesen m87
Vestland Kolskogbrua Bjgrnafjorden | 2005 Kommunen | P/KV1005 S1D1 Vegbru Betong 25.8
m173
Vestland Oppsalmarka Bjornafjorden | 2016 Kommunen P/KV2118 S1D1 m2 | Gang-og
sykkelbru
Vestland Haugland I Bjornafjorden | 1974 | Statens veg- P/KV1130 S1D1 Vegbru Spennbe- 16.0
vesen m140 tong
Vestland Lekven II Bjgrnafjorden | 1975 Statens veg- P/KV1131S1D1 Vegbru Betong 15.0
vesen mi2
Nordland Tuv Bil og-gang sykkel | Bodg 1979 Kommunen P/KV1063 S2D1 Gang-og Spennbe- 18.8
bru m122 sykkelbru tong
Nordland | Jon-brua Bodo 2008 | Fylkeskom- P/KV1023 S1D10 Gang- og Tre 22.0
mune mo629 sykkelbru
Nordland | Stgverbakken gang- Bodo 2010 Statens veg- P/KV13753S1D10 | Gang-og Stal 62.8
bru vesen m81 sykkelbru
Nordland Storelva G/S 1 Bodg 2012 Statens veg- P/KV80 S1D1 m71 Gang- og Betong 5.8
vesen sykkelbru
Nordland Storelva G/S 2 Bodg 2013 Statens veg- P/KV16825 S1D10 Gang- og Betong 4.0
vesen m158 sykkelbru
Nordland | G/S bru, Bodgelv Bodo 2019 Statens veg- P/KV11850 S1D10 | Gang-og Tre 13.0
Nord vesen m593 sykkelbru
Nordland | Stormyra bru Bodo 2018 | Kommunen | P/KV15400 S4D1 Vegbru Spennbe- 73.2
m235 tong
Nordland | Kulvert Thallekrysset, | Bodg 2017 Statens veg- P/KV22200 S2D1 Vegbru Betong 14.0
Sandhorngt. vesen m7
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Nordland | Hunstadsenteret Bodg 2015 Statens veg- P/KV81S1D1m15 | Bruifylling | Betong 8.6
GS-kulvert vesen
Akershus Rud, Hauger gangbru | Berum 1976 Kommunen | P/KV7814S1D1 Gang- og Spennbe- 90.48
m509 sykkelbru tong
Akershus Gyssestad Baerum 1968 Kommunen P/KV1125 S2D1 Vegbru Spennbe- 47.2
m152 tong
Akershus Brynsveien gangbru Baerum 1977 Kommunen | P/KV7030S1D1m2 | Gang-og Spennbe- 46.0
sykkelbru tong
Akershus Londs gangbru Baerum 1975 Kommunen | P/KV7458S1D1m1 | Gang-og Betong 53.75
sykkelbru
Akershus Eiksveien Berum 1975 Kommunen P/KV1506 S1D1 Vegbru Betong 50.0
m1533
Akershus Hosleveien gangbru Baerum 1975 Kommunen | P/KV7448S1D1m3 | Gang-og Betong 27.75
sykkelbru
Akershus Haslum gangbru Baerum 1965 Kommunen P/KV7241 S1D1 Gang- og Betong 35.4
m20 sykkelbru
Akershus Langleiken gangbru Baerum 1985 Kommunen | P/KV7824S1D1 Gang-og Betong 59.0
m10 sykkelbru
Akershus Asbrétan gangbru Berum 1985 Kommunen | P/KV7847 S1D1 Gang- og Betong 75.0
m460 sykkelbru
Akershus Qsteras skole gangbru | Beerum 1975 Kommunen P/KV7430 S1D1 Gang- og Betong 27.0
m157 sykkelbru
Akershus Vollsveien gangbru Berum 1993 P/KV7256 S1D1 m8 | Gang-og Betong 61.9
sykkelbru
Akershus Prof. Kohtsv. gangbru | Berum 1994 Kommunen | P/KV7255S1D1m1 | Gang-og Betong 12.6
sykkelbru
Akershus Gjonnes gangbru I1I Barum 1993 | Kommunen | P/KV7288S1D1 Gang- og Betong 31.0
m118 sykkelbru
Akershus Gjonnes gangbru IV Baerum 1993 Kommunen | P/KV7264S1D1m8 | Gang-og Betong 27.0
sykkelbru
Akershus Sjgholmen II Baerum 1995 Statens veg- P/KV1794 S2D1 m7 | Vegbru Spennbe- 63.0
vesen tong
Akershus Gamle Ringeriksveg Berum 1995 Kommunen P/KV1109 S1D1 Gang- og Betong 134.0
gangbru m10 sykkelbru
Akershus Rud gard gangbru Berum 1994 Kommunen | P/KV7834 S2D1 Gang- og
m694 sykkelbru
Akershus Atrium gangbru Baerum 1995 Kommunen P/KV7255 S1D1 Gang- og Betong 29.0
m167 sykkelbru
Akershus Holmaveien bru Berum 2008 Fylkeskom- P/KV2450 S2D1 Vegbru Betong 60.0
mune m1805
Akershus Stabekk skole gang- Berum 1995 Kommunen | P/KV7278 S1D1 Gang- og 104.0
bru m34 sykkelbru
Akershus Stabekkbakken gang- | Beerum ukjent | Kommunen | P/KV7251S1D1 Gang- og Betong
bru mb51 sykkelbru
Akershus Presteveien gangbru | Berum ukjent | Kommunen | P/KV8041 Gang- og Betong
sykkelbru
Akershus Baerum sykehus gang- | Berum ukjent | Kommunen | P/KV7817 S1D30 Gang- og Betong
bru m6 sykkelbru
Akershus Kirkerudholma gang- | Berum 2018 Statens veg- P/KV7834 S2D1 Gang- og Betong 91.3
bru vesen m45 sykkelbru
Akershus Stabekk gangbru Baerum 2021 Fylkeskom- P/KV7210 S1D1 Gang- og Tre 30.0
mune m123 sykkelbru
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Finnmark | Strommen Batsfjord 1929 Statens veg- P/KV10350 S1D1 Vegbru Stal 26.0
vesen m70
Buskerud Hallermo Drammen 1976 Kommunen | P/KV99970 S1D1 Gang- og 425
m7 sykkelbru
Buskerud Gamle Mjgndalen Drammen 1913 | Kommunen | P/KV4323S1D1 Vegbru Stal 220.8
m10
Buskerud Killingrud Drammen 1970 Fylkeskom- P/KV4094 S1D1 Vegbru Betong 33.0
mune m376
Buskerud Ligo Drammen 1977 Fylkeskom- P/KV1163 S9D10 Gang- og Betong 49.0
mune m76 sykkelbru
Buskerud Ligo Drammen 1977 Fylkeskom- P/KV1163 S9D10 Gang- og Betong 49.0
mune m76 sykkelbru
Buskerud Konnerudgt. L. Drammen 1985 Fylkeskom- P/KV1431S1D10 Gang- og Spennbe- 20.5
mune mb548 sykkelbru tong
Buskerud Lokkesvingen Drammen 1976 Kommunen P/KV1793 S1D1 m0 | Gang-og 35.0
sykkelbru
Buskerud Nedberg Drammen 1988 Statens veg- O/EV134 S44D1 Vegbru Betong 389
vesen m6219
Buskerud Skistad Drammen 1989 Statens veg- O/EV134 §44D1 Vegbru Betong 37.05
vesen mb5605
Buskerud Spareland Drammen 1986 Kommunen P/KV4166 S1D1 Vegbru Spennbe- 37.0
m129 tong
Buskerud Bangelgkka GS-bru Drammen 2000 | Statens veg- O/EV134 §45D1 Gang- og Betong 1624
vesen m14206 sykkelbru
Buskerud Torsbergskogen GS- Drammen 1980 Kommunen | P/KV1801S1D60 Gang- og Betong 3.0
bru m184 sykkelbru
Vestland Veringsfoss / Fossli Eidfjord 1915 | Statensveg- P/KV1039 S1D1 Vegbru Stein 18.72
vesen m277
Innlandet | Dal Eidskog 1986 Statens veg- O/RV2S3D1m1806 | Vegbru Betong 37.0
vesen
Innlandet | Bakketun bru Eidskog 1993 Statens veg- O/RV2 S1D1 m4407 | Vegbru Betong 41.0
vesen
Akershus Eidsvoll Sundbru Eidsvoll 1923 Fylkeskom- P/KV10377 S1D1 Gang- og Stal 192.0
mune mi sykkelbru
Akershus Setre bru Eidsvoll 2011 Statens veg- P/KV8500 S1D1 Vegbru Tre 489
vesen m369
Rogaland Skare Eigersund 1880 Fylkeskom- P/KV1962 S2D1 Vegbru Stein 3.65
mune m16
Innlandet | Gaarder g-sbru Elverum 1979 Statens veg- O/RV2 S15D1 Gang- og Betong 35.8
vesen m2798 sykkelbru
Innlandet | Galgeberget bru Elverum 1992 Kommunen | P/KV2230S2D1 Vegbru Betong 33.96
mb557
Innlandet | Nistilen gs-bru Elverum 1999 Fylkeskom- P/KV4305S1D100 | Gang-og Tre 4.0
mune m2002 sykkelbru
Agder Sundeveien Farsund 2009 Fylkeskom- P/KV4700 S2D1 Vegbru Betong 30.5
mune m231
Ostfold Bryggeriveien (Fred- | Fredrikstad 1977 Statens veg- P/KV6100 S1D1 Vegbru Spennbe- 32.6
rikstad) vesen m306 tong
Ostfold Glemmengata Fredrikstad 1979 Statens veg- P/KV13300 S1D1 Vegbru Betong 19.0
vesen m416
Ostfold Myragata gangbru Fredrikstad 1979 Statens veg- P/KV26200S1D10 | Gang-og Spennbe- 36.5
vesen m14 sykkelbru tong
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Ostfold Hassingen gangbru Fredrikstad 1996 | Fylkeskom- P/KV11200 S1D40 | Gang-og Stal 58.0
mune m182 sykkelbru
Ostfold Skovbgle gangbru Fredrikstad 1996 Fylkeskom- P/KV43900 S1D10 | Gang-og Tre 64.6
mune m14 sykkelbru
Qstfold Gamle Kirkeveg Fredrikstad 1995 Fylkeskom- P/KV20700 S1D1 Vegbru Betong 68.5
mune m1
Ostfold Hoiendal gangbru Fredrikstad 1996 Fylkeskom- P/KV18150 S1D10 | Gang-og Tre 48.0
mune m38 sykkelbru
Ostfold Arumfjellet gangbru | Fredrikstad 2007 Statens veg- P/KV64650 S1D10 | Gang- og Tre 41.57
vesen m27 sykkelbru
More og Astadbrua Gjemnes 1973 Statens veg- P/KV57010 S1D1 Bruifylling | Betong 4.85
Romsdal vesen m90
Akershus Horka gangbru Gjerdrum 1982 Fylkeskom- P/KV1549 S1D1 Gang- og Betong 20.0
mune m2744 sykkelbru
Rogaland Rage gml. Gjesdal 1900 Fylkeskom- P/KV2042 S1D1 m4 | Vegbru Stein 26.0
mune
Rogaland Algard gml. Gjesdal 1857 | Fylkeskom- P/KV1059 S1D1m9 | Gang-og Stein 12.0
mune sykkelbru
Rogaland Kvitaland Gjesdal 1950 Fylkeskom- P/KV1154 S3D1 Vegbru Betong 2.5
mune m734
Innlandet | Kremmerodden Gjovik 1969 Kommunen P/KV5450 S1D1 Vegbru Spennbe- 28.5
m17 tong
Innlandet | Mustad Gangbru Gjovik 1990 Kommunen P/KV90001 S1D1 Gang- og Betong 46.0
m3 sykkelbru
Innlandet | Nyvegen Gjovik 1990 Kommunen | P/KV5530S1D1 Vegbru Betong 37.74
m232
Innlandet | Nybrua Gjovik 1991 Kommunen | P/KV1260 S5D1 Vegbru Spennbe- 50.72
m17 tong
Vestland ApalsetI Gloppen 2001 Statens veg- P/KV1107 S1D1 Vegbru Spennbe- 29.5
vesen m227 tong
Innlandet | Dvergsten Gran 1984 Kommunen | P/KV4094 S1D1 Vegbru Spennbe- 20.0
m295 tong
Agder Feviktoppen Grimstad 1978 Fylkeskom- P/KV1123 S1D1 Vegbru Betong 33.0
mune m98
Agder Berge Grimstad 1981 Kommunen | P/KV1094S1D1m3 | Vegbru Betong 28.0
Agder Bieheia Grimstad 1981 Kommunen P/KV1200 S2D30 Gang- og Betong 36.0
m95 sykkelbru
Agder Biejordet Grimstad 1981 Statens veg- P/KV1100 S1D1 Vegbru Betong 44.0
vesen m21
Agder Vesterled G/S-bru Grimstad 1983 Kommunen P/KV420S1D1m4 | Gang-og Betong 44.6
sykkelbru
Agder Vesterled GS-bru Grimstad 2008 Fylkeskom- P/KV1960 S2D1 Gang- og Betong 51.0
mune m402 sykkelbru
Trondelag | Rostabrua Grong 1994 Statens veg- P/KV42060 S1D1 Vegbru Betong 43.0
vesen m1273
Innlandet | Kverndammen g/s bru | Grue 1984 Fylkeskom- P/KV4330S1D100 | Gang-og Stal 7.15
mune m149 sykkelbru
Vestland Eidsbotn Gulen 1989 Fylkeskom- P/KV1020 S1D1 Vegbru Betong 13.5
mune m36
Ostfold Os Alle gangbru Halden 1981 Fylkeskom- P/KV5180 S3D20 Gang- og Betong 53.6
mune m99 sykkelbru
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Troms Sorvik Nordre Over- | Harstad 1974 Statens veg- P/KV1637 S1D1 Vegbru Betong 35.0
gangsbru vesen m128
Troms Langnes Harstad 1978 Statens veg- P/KV1239 S1D1 Vegbru Spennbe- 26.0
vesen m34 tong
Troms Skolevegen Harstad 1982 Statens veg- P/KV1200 S1D1 Vegbru Betong 15.5
vesen m363
Troms Svingen Bru O. Rv83 Harstad 1989 Statens veg- P/KV1373 S1D1 Vegbru Spennbe- 30.3
vesen m375 tong
Troms Haganveien kulvert Harstad 2009 Fylkeskom- P/KV1047 S1D1 Bruifylling | Betong 10.2
mune m892
Rogaland Havasen bru Haugesund 2023 | Kommunen | P/KV2650S1D105 | Gang-og Stal 61.15
m109 sykkelbru
Rogaland Bleikemyr I Haugesund 1967 Fylkeskom- P/KV924 S3D60 m4 | Gang-og Betong 26.6
mune sykkelbru
Rogaland Solvang Haugesund 1969 Fylkeskom- P/KV1815 S1D10 Gang- og Betong 26.5
mune m23 sykkelbru
Rogaland Storasundgata Haugesund 1969 Fylkeskom- P/KV1890 S1D10 Gang- og Betong 26.58
mune m329 sykkelbru
Rogaland Odinsgate Haugesund 1969 Fylkeskom- P/KV4150 S1D10 Gang- og Betong 26.62
mune m191 sykkelbru
Rogaland Storesundgaten Haugesund 1986 Statens veg- P/KV4515 S1D1 Vegbru Betong 36.0
vesen m284
Rogaland Djupaskardet Haugesund 1991 Fylkeskom- P/KV942 S1D1 m15 | Gang-og Betong 67.8
mune sykkelbru
Nordland | Breivika betongkul- Hemnes 1994 Statens veg- P/KV50 S1D1m184 | Bruifylling | Betong 9.4
vert vesen
Nordland Varpen bru Hemnes 1995 Kommunen P/KV2010 S1D1 Vegbru Spennbe- 36.95
m207 tong
Megre og Moltu Heray 1893 Fylkeskom- P/KV3105 S1D10 Vegbru Betong 5.0
Romsdal mune m281
Mgre og Gamle @yrabrua Heray 1920 Fylkeskom- P/KV15S$1D1m317 | Gang-og Stein 391
Romsdal mune sykkelbru
Trondelag | Knutshaugbrua Hitra 1998 | Fylkeskom- P/KV1170 S1D1 Vegbru Tre 28.0
mune m441
Buskerud @yo Hol 2010 Kommunen | P/KV1046 S2D20 Gang- og
m27 sykkelbru
Buskerud Hallingstad Hol 1985 Statens veg- O/RV7 S15D1 Gang- og Stal 511
vesen m10123 sykkelbru
Vestfold Bringaker Holmestrand | 2001 Statens veg- P/KV1095 S1D1 Vegbru Spennbe- 101.4
vesen m2416 tong
Vestfold Steinsnes Horten 1993 Kommunen | P/KV4120S2D1 Vegbru Betong 11.37
m336
Vestfold Rorestrand Horten 1993 Kommunen P/KV1690 S2D1 Vegbru Betong 11.37
m43
Vestfold Raen bru Horten 2007 | Statens veg- P/KV4895 S1D1 Vegbru Betong 42.0
vesen m391
Rogaland Kvie Ha 1958 Fylkeskom- P/KV3650 S1D1 Vegbru Betong 47
mune mb24
Rogaland Dampen Ha 2017 | Kommunen | P/KV8228S1D1m9 | Bruifylling
Trondelag | Rerbrua Inderoy 2005 Statens veg- P/KV3022 S2D1 Vegbru Betong 458
vesen m73
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Ostfold Tronstad Indre @stfold | 1993 | Fylkeskom- P/KV1066 S1D1 Vegbru Betong 26.2
mune ma226
Ostfold Bjerke Indre @stfold | 1996 Statens veg- P/KV34025 S1D1 Vegbru Betong 35.5
vesen ma2263
Ostfold Katralveien bru Indre @stfold | 2005 | Statens veg- P/KV24500 S1D1 Vegbru Betong 51.0
vesen m1147
Ostfold Seeng gangbru Indre @stfold | 2005 | Fylkeskom- P/KV25450 S1D30 | Gang-og Tre 56.3
mune mo630 sykkelbru
Ostfold Moen bru Indre @stfold | 2005 Statens veg- P/KV28400 S1D1 Vegbru Spennbe- 73.0
vesen m463 tong
Ostfold Ringveien Indre @stfold | 2006 Fylkeskom- P/KV24250 S1D1 Vegbru Betong 39.0
mune m172
Ostfold Herslettbrua Indre @stfold | 2014 Statens veg- P/KV32220 S1D1 Vegbru Betong 48.0
vesen m1869
Rogaland Myrstad Karmay 2013 Fylkeskom- P/KV1826 S2D1 Bruifylling | Betong 4.6
mune m46
Rogaland Askehaugen Karmgy 1985 Fylkeskom- P/KV1144 S1D1 Vegbru Betong 36.7
mune mo611
Rogaland Soldal Karmagy 2012 Fylkeskom- P/KV831S1D1m64 | Vegbru Betong 25.0
mune
Rogaland Lindoy Karmay 2013 Fylkeskom- P/KV1546 S1D1 Vegbru Betong 20.5
mune mil
Rogaland Serhellet Klepp 2008 Fylkeskom- P/KV99999 S1D10 | Vegbru Betong 36.1
mune m212
Rogaland Grudevarden Klepp 2008 Fylkeskom- P/KV2675 S1D1 Vegbru Betong 52.6
mune m339
Rogaland Stolen Klepp 2009 | Kommunen | P/KV99026 S1D1 Bruifylling | Betong 4.0
m18
Buskerud Nybrua Kongsberg 1950 Kommunen | P/KV6060 S1D1 Vegbru Stal 87.82
m43
Buskerud Storeng Kongsberg 1993 Fylkeskom- P/KV6852 S1D1 Vegbru Betong 48.5
mune m480
Buskerud Kvernsrud GS-bru Kongsberg 1900 | Fylkeskom- P/KV97 S1D1m14 | Vegbru Stein 20.0
mune
Buskerud Bekkedokk Kongsberg 2003 Kommunen | P/KV6797 S1D10 Gang- og Betong 14.0
m24 sykkelbru
Innlandet | Rasta g-sbru Kongsvinger 1978 Statens veg- O/RV2 S4D1m3981 | Gang- og Betong 71.0
vesen sykkelbru
Innlandet | Asumbakken g-sbru Kongsvinger | 1978 Fylkeskom- P/KV1620 S1D10 Gang- og Betong 75.0
mune m21 sykkelbru
Telemark Bratevann Over- Kragero 1976 Statens veg- P/KV1175S1D1 Vegbru Betong 44.0
gangsb vesen mo6114
Agder Varen Kristiansand | 1951 Statens veg- P/KV15790 S3D1 Gang- og Betong 79
vesen m256 sykkelbru
Agder Egsvegbrua Kristiansand | 1975 Kommunen | P/KV11160S1D1 Vegbru Betong 54.9
m98
Agder Stromme Kristiansand | 1977 Kommunen | P/KV20145S1D100 | Gang-og Spennbe- 20.4
m85 sykkelbru tong
Agder Fidjebakken Kristiansand | 1988 Kommunen | P/KV11760S1D10 | Gang-og Tre 32.04
m40 sykkelbru
Agder Haumyrheia Kristiansand | 1993 Kommunen | P/KV12957S2D10 | Gang-og Betong 12.0
m8 sykkelbru
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Agder Tunballen Kristiansand | 1999 Kommunen P/KV51875S1D10 Gang- og Spennbe- 32.6
m32 sykkelbru tong
Agder Dalene G/S-bru Kristiansand | 2008 Statens veg- P/KV10890 S1D10 | Gang-og Stal 41.73
vesen m119 sykkelbru
Agder Holskogveien GS-bru | Kristiansand | 2003 Fylkeskom- P/KV19693 S1D120 | Gang-og Betong 46.3
mune m24 sykkelbru
Agder Fiskadalen vest Kristiansand | 2014 Fylkeskom- P/KV19720 S1D1 Bruifylling | Betong 6.4
mune m3008
Agder Lumberkrysset Kristiansand | 2014 Fylkeskom- P/KV15020 S1D1 Bruifylling | Betong 6.0
mune m9
More og Sommervold Kristiansund | 1950 | Fylkeskom- P/KV52580 S1D1 Vegbru Betong 4.0
Romsdal mune m220
Mgre og Saltkjelbrua Kristiansund | 1984 Fylkeskom- P/KV265 S1D1 Gang- og Spennbe- 71.2
Romsdal mune m1170 sykkelbru tong
More og Skomakerkulverten Kristiansund | 1980 Statens veg- P/KV3150 S1D1 Bruifylling | Betong 2.74
Romsdal nord vesen m1313
Telemark Brunkeberg Kviteseid 1988 Statens veg- P/KV1020 S1D10 Gang- og Betong 324
vesen m38 sykkelbru
Vestfold Kleivervegen bru Larvik 2012 Statens veg- P/KV43319 S1D1 Vegbru Betong 84.6
vesen m3203
Trendelag | Renden Kv.O/E6 Levanger 1974 Statens veg- P/KV9770 S1D1 Vegbru Betong 42.2
vesen m1889
Buskerud Hegg Lier 1980 Kommunen | P/KV4700 S1D1 Vegbru Betong 41.5
m251
Buskerud Gregstad Lier 1968 Statens veg- O/EV18 §47D1 Vegbru Spennbe- 459
vesen m11163 tong
Buskerud Heiatoppen Lier 1970 Statens veg- O/EV18 S47D1 Vegbru Spennbe- 41.38
vesen m12962 tong
Buskerud Bruusgaardsveg Lier 1975 Statens veg- O/EV18 S46D1 Vegbru Betong 7211
vesen m12159
Buskerud Haugestad Lier 1990 Fylkeskom- P/KV9400 S1D1 m2 | Gang-og Betong 31.2
mune sykkelbru
Buskerud Tveita Lier 1990 Fylkeskom- P/KV9050 S1D10 Gang- og Betong 62.0
mune m23 sykkelbru
Innlandet | Hovemovegen Lillehammer | 1987 Kommunen | P/KV7055S1D1 Vegbru Betong 45.5
m108
Agder Tingsaker GS-bru Lillesand 2010 Fylkeskom- P/KV236 S1D20 Gang- og Spennbe- 14.88
mune m590 sykkelbru tong
Akershus Vinsnes bru Lillestrom 2015 Statens veg- P/KV17014 S1D1 Vegbru Tre 51.3
vesen m48
Akershus Frogner gangbru Lillestrom 2020 Fylkeskom- P/KV1496 S1D10 Gang- og Stal 104.12
mune m748 sykkelbru
Agder Torelandsvassbekk Lindesnes 2019 Fylkeskom- P/KV4068 S2D1 Gang- og
GS-bru mune m390 sykkelbru
Agder Steinsland nord Lindesnes 2011 Statens veg- P/KV2560 S1D1 mé6 | Bruifylling | Betong 6.8
vesen
Agder Vigeland GS-bru Lindesnes 1996 Fylkeskom- P/KV90000 S2D1 Gang- og Stal 70.0
mune m42 sykkelbru
Agder Vigeland @Qvre Lindesnes 1977 | Kommunen | P/KV1200S1D1 Vegbru Betong 31.3
m229
Rogaland Haugland I Lund 1968 Statens veg- P/KV1003 S3D1 m1 | Vegbru Spennbe- 16.9
vesen tong
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Rogaland Lundheim Lund 1997 Fylkeskom- P/KV1009 S1D1 m1 | Gang-og Betong 28.0
mune sykkelbru
Rogaland Hakonbakken Lund 2006 | Statensveg- | P/KV1052 S5D10 Gang- og Stal 28.5
vesen m59 sykkelbru
Akershus Froystad Lunner 1977 Fylkeskom- P/KV3009 S1D10 Gang- og Spennbe- 47.8
mune m25 sykkelbru tong
Akershus Moller gangbru Lorenskog 1981 Statens veg- P/KV5525S1D100 | Gang-og Spennbe- 129.0
vesen m471 sykkelbru tong
Akershus Haraldvegen Lorenskog 1981 Kommunen | P/KV5450 S1D1 Vegbru Spennbe- 48.55
m1484 tong
Akershus Nordliveien gangbru | Lerenskog 1986 | Fylkeskom- P/KV97963 S1D1 Gang- og Betong 427
mune m4 sykkelbru
Akershus Lordagsrud gangbru | Lorenskog 1997 Statens veg- P/KV97983 S1D1 Gang- og Betong 70.0
vesen m32 sykkelbru
Akershus Finstadlia gangbru Lorenskog 1999 Kommunen P/KV97989 S1D1 Gang-og Betong
m23 sykkelbru
Akershus Mailand gangbru Lorenskog 2008 Statens veg- P/KV9675S3D130 | Gang-og Stal 104.89
vesen m1 sykkelbru
Akershus Thurmannskogen Lorenskog 2008 Kommunen | P/KV97981S1D1 Gang- og Betong 54.0
gangbru m124 sykkelbru
Trendelag | Sveberg O/E6 Malvik 1990 Kommunen P/KV1430 S1D1 Vegbru Betong 38.0
m123
Ostfold Qrje sag Marker 2016 Statens veg- P/KV1007 S1D1 Vegbru Betong 52.0
vesen m73
Trondelag | @ysandbrua Melhus 2004 OPS-selska- P/KV1075 S1D1 Vegbru Spennbe- 43.5
pet m17 tong
Trondelag | Undergangilokalveg | Melhus 2004 | OPS-selska- P/KV1099 S1D1 Bruifylling | Betong 9.3
Qysand pet mit
Trondelag | Dragdsetbrua (Bjorset | Midtre Gauld- | 2004 Kommunen | P/KV46S1D1m32 | Vegbru Spennbe- 46.4
bru over E6) al tong
Telemark Felleskjopet Gangbru | Midt-Tele- 1987 Statens veg- P/KV1029 S4D10 Gang- og Betong 79.0
mark vesen m32 sykkelbru
Buskerud Badevegen Modum 1975 | Kommunen | P/KV1104S1D1 Vegbru Betong 32.0
m507
Buskerud Sporpind Modum 1978 Statens veg- O/RV350 S2D1 Bruifylling | Betong 13.7
vesen m?7502
More og Arglibrua Molde 2005 Kommunen P/KV10470 S1D1 Vegbru 0.0
Romsdal mO0 KD1 m203
More og Mek gangbru nedre Molde ukjent | Fylkeskom- P/KV4910S1D100 | Gang-og Betong 5.42
Romsdal mune m88 sykkelbru
Ostfold Huggenes Moss 1966 Statens veg- P/KV12530 S1D1 Vegbru Betong 58.0
vesen ma232
Akershus Ranasfoss Nes 1927 | Fylkeskom- P/KV1249 S1D10 Gang- og Stal 260.5
mune m12 sykkelbru
Akershus Rulse gangbru Nittedal 1995 Fylkeskom- P/KV11200 S3D100 | Gang-og Betong 13.8
mune m275 sykkelbru
Akershus Haugerasen gangkul- | Nittedal 2008 Kommunen | P/KV5650 S1D1 Bruifylling | Betong
vert mi13
Innlandet | Prestberget Nord-Odal 1977 | Fylkeskom- P/KV30009 S1D1 Vegbru Betong 14.0
mune m164
Akershus (Ostreng gangbru Nordre Follo | 1977 Kommunen | P/KV8400S1D350 | Gang-og Betong 63.3
mb5 sykkelbru
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Akershus Qdegard gangbru Nordre Follo | 1977 | Kommunen | P/KV97724S1D1 Gang- og Betong 82.56
m37 sykkelbru
Akershus Greverud gangbru Nordre Follo | 1978 Kommunen | P/KV21060S1D30 | Gang-og Stal 114.0
m10 sykkelbru
Akershus Tusse Nordre Follo | 1981 Kommunen | P/KV27560 S1D1 Vegbru Betong 42.7
m148
Akershus Liavegen Nordre Follo | 1981 Kommunen | P/KV25000 S1D1 Vegbru
m87
Akershus Sensterud gangbru Nordre Follo | 1999 Kommunen | P/KV30015S1D170 | Gang-og Betong 16.5
m14 sykkelbru
Innlandet | Rosteinvegen Nordre Land | 1995 | Fylkeskom- P/KV3010 S1D1 Vegbru Betong 41.68
mune m296
Telemark Merde G/S Notodden 2005 Statens veg- P/KV2135 S1D20 Gang- og Betong 61.2
vesen m274 sykkelbru
Telemark Kirkegata Notodden 1985 Statens veg- P/KV3017 S1D1 Vegbru Betong 16.6
vesen m27
Telemark Strupa GS bru Notodden 1981 Statens veg- P/KV2522 S2D10 Gang- og Betong 48.2
vesen m4 sykkelbru
Telemark Nabobru til 08-1585 | Notodden 1900 Fylkeskom- P/KV3099 S1D1 Vegbru
Oterbekk mune m1427
Trondelag | Kasbrua Oppdal 2014 Kommunen P/KV2700 S1D1 Vegbru Tre 55.0
m200
Trondelag | Romesbakken Orkland 1983 Kommunen P/KV2270 S1D1 Vegbru Betong 31.0
m1836
Trondelag | Snilldalsbekk Orkland 1977 Fylkeskom- P/KV5027 S1D1 Bruifylling | Betong 3.5
mune m3201
Trondelag | Djupa Orkland 1981 Fylkeskom- P/KV5027 S1D1 Vegbru Spennbe- 30.5
mune m1397 tong
Trondelag | Evjen O/Ev 39 Orkland 1986 Kommunen | P/KV3803 S1D1 Vegbru Betong 38.0
m267
Trondelag | Follo Bru Orkland 1990 Kommunen | P/KV3451S1D1 Vegbru Betong 43.5
m2204
Trondelag | Gangasbrua Overg. Orkland 2014 | Kommunen | P/KV1810S1D1 Vegbru Betong 41.0
bru 0/E39 Stokkhau- m3072
gen
Akershus Putten gangbru Oslo 1978 Statens veg- P/KV4 S1D1 m96 Gang- og Stal 33.0
vesen sykkelbru
Oslo Slemdalsveien Oslo 1958 Statens veg- P/KV16621 S1D1 Vegbru Betong 25.4
vesen m2161
Oslo Bekkelaget gangbru Oslo 1960 Statens veg- P/KV27 S1D1m29 | Gang-og Betong 95.0
vesen sykkelbru
Oslo Brobekkveien Oslo 1963 Statens veg- P/KV10904 S1D1 Vegbru Betong 53.37
vesen m1430
Oslo Grenseveien Oslo 1967 Statens veg- P/KV12361 S3D1 Vegbru Betong 113.0
vesen m1167
Oslo Erik Mogensons vei Oslo 1974 Statens veg- P/KV11592 S1D1 Vegbru Betong 46.8
vesen m375
Oslo Gaustad gangbru Oslo 1966 Statens veg- P/KV89621 S1D1 Gang- og Spennbe- 95.8
vesen m1 sykkelbru tong
Oslo Mastemyr gangbru Oslo 1970 Statens veg- P/KV14682 S1D1 Gang- og Betong 66.0
vesen m708 sykkelbru
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Oslo Alnabruveien gang- Oslo 1971 Statens veg- P/KV89410 S1D1 Gang- og Spennbe- 112.0
bru vesen m24 sykkelbru tong
Oslo Ytre Ringvei Oslo 1972 Statens veg- P/KV20202 S2D1 Vegbru Betong 109.0
vesen m153
Oslo Tvetenveien bruved | Oslo 1970 | Statensveg- P/KV17852 S2D1 Vegbru Betong 41.0
Teisen vesen m31
Oslo Jorines vei gangbru Oslo 1970 Statens veg- P/KV97664 S1D1 Gang- og Betong 94.0
vesen m19 sykkelbru
Oslo Stovnerbakken Oslo 1970 Statens veg- P/KV13533S11D1 | Vegbru Betong 39.0
vesen m468
Oslo Dronning Mauds gate | Oslo 1972 Statens veg- P/KV11307 S1D1 Vegbru Spennbe- 24.0
vesen mo66 tong
Oslo Arvollveien Oslo 1972 Statens veg- P/KV18808 S1D1 Vegbru Betong 42.16
vesen m4
Oslo Breivollveien Oslo 1970 Statens veg- P/KV16667 S2D1 Vegbru Betong 67.25
vesen m30
Oslo Grorudveien Oslo 1976 Statens veg- P/KV10498 S1D1 Vegbru Spennbe- 35.0
vesen m43 tong
Oslo Rossedal gangbru Oslo 1975 Statens veg- P/KV89790 S1D1 Gang- og Spennbe- 70.0
vesen m1 sykkelbru tong
Oslo Ulvenveien Oslo 1974 Statens veg- P/KV17988 S1D1 Vegbru Betong 51.94
vesen m859
Oslo Plogveien Oslo 1954 | Statensveg- P/KV15692 S1D1 Vegbru Betong 61.5
vesen m720
Oslo Jernkroken Oslo 1974 Statens veg- P/KV13451 S1D1 Vegbru Betong 47.5
vesen m188
Oslo Karihaugveien Oslo 1977 Statens veg- P/KV13622 S2D1 Vegbru Spennbe- 87.5
vesen m175 tong
Oslo Seren Bulls vei Oslo 1977 Statens veg- P/KV17308 S1D1 Vegbru Betong 60.0
vesen m23
Oslo Furuset gangbru Oslo 1977 Statens veg- P/KV89391 S1D1 Gang- og Spennbe- 197.17
vesen m1 sykkelbru tong
Oslo Jerikoveien Oslo 1977 Statens veg- P/KV13438 S2D1 Vegbru Betong 82.08
vesen mil
Oslo Edv. Munchs vei Oslo 1978 Statens veg- P/KV11406 S1D1 Vegbru Betong 44.29
vesen m23
Oslo Stovnerveien Oslo 1977 Statens veg- P/KV17106 S1D1 Vegbru Betong 34.0
vesen m4438
Oslo Raschs vei gangbru Oslo 1977 | Statens veg- P/KV89123 S1D1 Gang- og Betong 62.0
vesen m1 sykkelbru
Oslo Lambertseterveien Oslo 1977 Statens veg- P/KV14102 S1D1 Vegbru Spennbe- 121.0
vesen m2060 tong
Oslo Karihaugen gangbru | Oslo 1981 Statens veg- P/KV95463 S1D1 Gang- og Stal 58.0
vesen m142 sykkelbru
Oslo Sandstuveien Oslo 1984 | Statensveg- P/KV16175 S1D1 Vegbru Spennbe- 70.0
vesen m1680 tong
Oslo Holmenveien Oslo 1986 Statens veg- P/KV13078 S1D1 Vegbru Betong 30.5
vesen m352
Oslo Mollergata Oslo 1989 Statens veg- P/KV14943 S2D1 Vegbru Spennbe- 22.0
vesen m382 tong
Oslo Ensjoveien gangkul- Oslo 1989 Statens veg- P/KV11589 S1D1 Bruifylling | Betong 3.5
vert vesen m1051
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Oslo Alvheimveien gang- Oslo 1990 Statens veg- P/KV91128 S1D1 Gang- og Stal 101.0
bru vesen mb5 sykkelbru
Oslo Alfaset gangkulvert Oslo 1998 Statens veg- P/KV17126 S5D1 Bruifylling | Betong 4.62
vest vesen m805
Oslo Valle bru Oslo 2010 | Kommunen | P/KV21538S1D1 Vegbru Stal 74.4
mb582
Oslo Valle gangkulvert Oslo 2010 Statens veg- P/KV21538 S1D1 Bruifylling | Betong 9.0
(eier?) vesen m483
Oslo Trygve Lies bru Oslo 2010 Kommunen | P/KV81181S1D1 Gang- og Stal 75.0
m193 sykkelbru
Oslo Dr. Blancas v gang- Oslo 1995 Statens veg- P/KV11303 S1D1 Bruifylling | Betong 5.0
kulvert vesen m9
Oslo Ris gangkulvert Oslo 2013 Statens veg- P/KV16621 S1D1 Bruifylling | Betong 6.88
vesen m2096
Vestland Hauge nord Ostergy 2002 Kommunen P/KV1070 S1D1 Vegbru Betong 18.0
m82
Telemark Stasjonsbekken Porsgrunn 1991 P/KV1290 S2D1 Gang- og Spennbe- 36.96
m120 sykkelbru tong
Telemark Prestealleen II Porsgrunn 1989 Statens veg- P/KV3960 S1D1 Vegbru Betong 29.0
vesen m330
Telemark Traholt Porsgrunn 1988 Statens veg- P/KV5532 S1D1 Vegbru Spennbe- 25.0
vesen m264 tong
Telemark Mule Bru Porsgrunn 1990 Statens veg- P/KV5540 S1D1 Vegbru Betong 64.0
vesen m221
Telemark Hovenga Bru Porsgrunn 1994 Kommunen | P/KV2710S1D1 Vegbru Spennbe- 107.5
m106 tong
Telemark Linnaesgate GS Bru Porsgrunn 1991 Statens veg- P/KV2400 S1D80 Gang- og Betong 60.3
vesen m123 sykkelbru
Telemark Anders Bardsvegbru | Porsgrunn 1997 Statens veg- P/KV1050 S1D1 Vegbru Betong 27.0
vesen m104
Nordland | Bjernbaervik Rana 1950 Statens veg- P/KV1160 S1D1 Gang- og Betong 4.96
vesen m3350 sykkelbru
Nordland | Mjelan Gang/Syk- Rana 1994 | Fylkeskom- P/KV1139 S1D40 Gang- og Stal 63.35
kelbr mune m43 sykkelbru
Rogaland Endresto Randaberg 1987 Kommunen | P/KV409 S1D10 Gang- og Betong 15.32
m73 sykkelbru
More og Akeshjellovergangen | Rauma 1974 Kommunen P/KV3250 S3D1 Vegbru Betong 38.13
Romsdal m1648
Magre og Nordre Ak GS-bru Rauma 2000 Statens veg- P/KV3250 S3D10 Gang- og Betong 3.1
Romsdal vesen m382 sykkelbru
Trondelag | Rinna Gangvegbru Rindal 1999 Fylkeskom- P/KV6164 S3D1 Gang- og Stal 43.16
mune mb560 sykkelbru
Buskerud Vagard Ringerike 1970 Statens veg- O/EV16 S47D1 Vegbru Betong 40.5
vesen m3776
Buskerud Tolpinrud Ringerike 1973 Fylkeskom- P/KV3300 S1D10 Gang- og Stal 31.0
mune m10 sykkelbru
Innlandet | Mesnalia g-sbru Ringsaker 1994 Kommunen | P/KV3301S1D10 Gang- og Tre 33.0
m49 sykkelbru
Akershus Bjornholthagan gang- | Relingen 1989 | Fylkeskom- P/KV99998 S1D1 Gang- og Stal 73.66
bru mune m46 sykkelbru
Akershus Sorenskriverveien Ralingen 1995 Fylkeskom- P/KV11400 S1D1 Bruifylling | Betong 3.5
gangkulvert I mune m786
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Ostfold Myreng Rade 1969 Statens veg- P/KV1086 S1D1 Vegbru Betong 529
vesen m203
Ostfold Sundby Réde 1969 Statens veg- P/KV1087 S1D1 Vegbru Betong 49.7
vesen m433
Vestfold Lunden Overgangsbru | Sandefjord 1980 | Kommunen | P/KV23875S1D1 Vegbru Betong 42.55
m764
Vestfold Hemsgata overgangs- | Sandefjord 2014 Statens veg- P/KV13300 S1D1 Vegbru Spennbe- 56.1
bru vesen m16 tong
Rogaland Brunnadalen Sandnes 2018 Fylkeskom- P/KV4875S1D1m8 | Bruifylling | Betong 6.0
mune
Rogaland Storevarden Sandnes 2019 | Fylkeskom- P/KV21420 S1D1 Bruifylling | Betong 6.45
mune m8
Rogaland Tobiasholen Sandnes 2023 Statens veg- P/KV28325 S3D1 Bruifylling | Betong 6.6
vesen mi181
Rogaland Stokkaveg Sandnes 1980 Vegvesenet/ P/KV28325 S2D1 Vegbru Betong 56.0
Drift for m80
andre
Rogaland Folkvordvegen Sandnes 1984 | Vegvesenet/ | P/KV8400S1D1 Vegbru Betong 59.59
Drift for m143
andre
Rogaland Kolbeinshaugen Sandnes 1986 | Vegvesenet/ | P/KV16220S1D1 Vegbru Betong 45.14
Drift for m43
andre
Rogaland Kvadratkrysset I Sandnes 1990 | Vegvesenet/ | P/KV28325S3D1 Vegbru Betong 32.0
Drift for m281
andre
Rogaland Myrland II Sandnes 1995 Kommunen | P/KV9190S1D10 Vegbru Betong 66.0
ma80
Rogaland Kyrkjevegen Sandnes 1998 Kommunen P/KV34900 S2D1 Vegbru Betong 36.5
m1215
Ostfold Gralum Sarpsborg 1975 Statens veg- P/KV55500 S1D1 Vegbru Betong 68.0
vesen ma296
Ostfold Yven Sarpsborg 1975 Statens veg- P/KV48050 S1D1 Vegbru Betong 101.0
vesen m198
Ostfold Holbergsgate gangbru | Sarpsborg 1987 Fylkeskom- P/KV14700S1D10 | Gang-og Betong 51.9
mune m77 sykkelbru
Rogaland Storebekken Sauda 1973 Fylkeskom- P/KV2301 S1D1 Vegbru Betong 3.25
mune mo60
Innlandet | Nyhusom Sel 2016 Kommunen P/KV99231 S1D1 Gang- og Stal 103.0
m101 sykkelbru
Telemark Bygdar GS Seljord 1993 Statens veg- P/KV1026 S1D10 Gang- og Betong 42.0
vesen mo64 sykkelbru
Troms Sifjordbotn bru Senja 2000 Fylkeskom- P/KV7864 S1D1 Vegbru Spennbe- 15.5
mune m33 tong
Telemark Kubru II Skien 1986 Statens veg- P/KV13425 S1D1 Vegbru Betong 33.0
vesen mo66
Telemark Klosterskogen GS bru | Skien 1983 Statens veg- P/KV62600 S8D50 Gang- og Betong 34.0
vesen mo61 sykkelbru
Vestland Qvre Stedjeveg Sogndal 1994 Kommunen | P/KV4800 S1D1 Vegbru Betong 30.95
m79
Vestland Skogly G/S-bru Sogndal 1995 Statens veg- P/KV9007 S1D1 Gang- og Spennbe- 19.6
vesen m42 sykkelbru tong
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Rogaland Ossbergvegen Sola 2013 Kommunen | P/KV4380S1D1 Bruifylling
m12
Rogaland Lensmannbrua Sola 2012 Kommunen | P/KV3835S1D20 Gang- og Spennbe- 57.75
m92 sykkelbru tong
Rogaland Sanne Sola 2012 Kommunen | P/KV5730 S4D1 Vegbru 45.23
m879
Rogaland Kristensberget Sola 2012 Statens veg- O/RV509 S1D1 Vegbru Betong 300.0
vesen m2809
Rogaland Eikeberget Sola 2012 Kommunen | P/KV5680S4D1 m8 | Vegbru Betong 38.2
Rogaland Moseid Sola 2012 | Kommunen | P/KV4225S1D10 Gang- og Betong 141.0
ma86 sykkelbru
Rogaland Blankenberg Sola 2016 Kommunen | P/KV7440 S1D1 Vegbru Spennbe- 67.0
m362 tong
Innlandet | Hestnes gangbru Stange 2014 Statens veg- P/KV98004 S1D10 | Gang-og Stal 88.86
vesen m135 sykkelbru
Innlandet | Tunstad bru Stange 2019 Kommunen | P/KV1165S1D1 Vegbru Spennbe- 62.04
m1790 tong
Innlandet | Gubberud g-s bru Stange 2013 Fylkeskom- P/KV1850 S1D130 | Gang-og Tre 8.5
mune m46 sykkelbru
Innlandet | Tokstad gs-bruo/nsb | Stange 1988 Fylkeskom- P/KV3850S1D100 | Gang-og Betong 17.6
mune m2004 sykkelbru
Rogaland Myrveien Stavanger 2015 Kommunen | P/KV1682 S1D1 Vegbru Spennbe- 80.1
m399 tong
Rogaland Storeholen Stavanger 2015 Statens veg- P/KV3035 S1D10 Bruifylling | Betong 5.6
vesen mi73
Rogaland Smiene nord Stavanger 1987 Fylkeskom- P/KV446 S3D1 m85 | Gang-og Betong 36.42
mune sykkelbru
Rogaland Smiene @st Stavanger 1987 Fylkeskom- P/KV412 S1D10 Gang- og Betong 32.52
mune m13 sykkelbru
Rogaland Gamlingen Stavanger 1970 Vegvesenet/ P/KV1336 S1D100 Gang- og Betong 52.4
Drift for m5 sykkelbru
andre
Rogaland Sermarkvegen Stavanger 1970 | Vegvesenet/ | P/KV2055S1D1 Vegbru Betong 61.48
Drift for m95
andre
Rogaland Jatta I Stavanger 1978 Vegvesenet/ P/KV3035 S1D10 Gang- og Betong 53.0
Drift for m139 sykkelbru
andre
Rogaland Sandgada Stavanger 1978 | Vegvesenet/ | P/KV1879S1D1 Vegbru Betong 56.0
Drift for m443
andre
Rogaland Auglend Stavanger 1979 | Vegvesenet/ | P/KV1799 S2D40 Gang- og Betong 38.6
Drift for m12 sykkelbru
andre
Rogaland Ulsberget Stavanger 1987 Fylkeskom- P/KV443 S1D10 Gang- og Stal 27.05
mune m60 sykkelbru
Rogaland St. Olav Stavanger 1989 Kommunen P/KV3568 S3D80 Gang- og Betong 59.0
m19 sykkelbru
Rogaland Lagardskleiva Stavanger 1997 Fylkeskom- P/KV1565 S1D20 Gang- og Spennbe- 70.0
mune m1i1 sykkelbru tong
Rogaland Verksgata Stavanger 1994 | Kommunen | P/KV3685S2D1 Gang- og Betong 49.7
m10 sykkelbru
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Rogaland Bjorklund Stavanger 2010 Fylkeskom- P/KV4621 S1D1 Gang- og Betong 4.4
mune m14 sykkelbru
Rogaland Storeholen Stavanger 2015 Statens veg- P/KV3035 S1D10 Bruifylling | Betong 5.6
vesen mil73
Trondelag | @stbybrua Steinkjer 2003 Statens veg- P/KV9970 S1D1 Vegbru Stal 32.7
vesen m2073
Trondelag | Eldbrua Steinkjer 2019 Fylkeskom- P/KV2240 S2D1 Vegbru Spennbe- 25.6
mune m160 tong
Trondelag | Vikanbrua Stjordal 2013 Statens veg- P/KV7505 S1D1 Vegbru Betong 50.0
vesen m302
Trendelag | Kvislabakkbrua Stjordal 2013 Statens veg- P/KV7760 S1D1 Vegbru Betong 50.0
vesen m335
Vestland Vestli Stord 2013 Kommunen | P/KV1148 S1D1 Gang- og 31.5
m50 sykkelbru
More og Bjerkavagsbrua Sula 1996 Fylkeskom- P/KV1235 S1D1 Vegbru Betong 18.2
Romsdal mune m18
More og Eidsbrua Sula 1995 Statens veg- P/KV1228 S1D1 Vegbru Betong 21.5
Romsdal vesen m33
Rogaland Bratlandsdalen I Suldal 1962 Statens veg- P/KV91042 S1D1 Vegbru Betong 13.8
vesen mb526
Rogaland Laga Suldal 1780 Statens veg- P/KV602 S1D1 Gang- og Tre 55.4
vesen m195 sykkelbru
Rogaland Rallebrekk Suldal 1983 Fylkeskom- P/KV1010 S1D1 Vegbru Betong 35.0
mune m117
Rogaland Hgnsebergbekken Suldal 1987 Statens veg- P/KV91042 S1D1 Vegbru Betong 11.5
vesen m352
Vestland Trollavatn Sveio 1992 Statens veg- P/KV1114 S2D1 Vegbru Spennbe- 48.3
vesen m1884 tong
Rogaland Mpolledammen Time 1984 Kommunen | P/KV3940S1D10 Gang-og Spennbe- 84.73
m15 sykkelbru tong
Rogaland Lye III Time 1993 Fylkeskom- P/KV6550 S1D10 Gang- og Spennbe- 30.0
mune m1i21 sykkelbru tong
Troms Stauran Bru O. EV10 Tjeldsund 1990 Statens veg- P/KV1063 S1D1 Vegbru Spennbe- 27.0
vesen m191 tong
Troms Dramsvegen Bru Tromse 1979 Statens veg- O/EV8 $S1D1m3069 | Vegbru Spennbe- 20.0
vesen tong
Troms Grennasen Bru Tromseg 1985 Kommunen P/KV42580 S1D1 Vegbru Spennbe- 34.0
m97 tong
Troms Grennasen II G/S-Bru | Tromsg 1985 Statens veg- P/KV97000 S1D1 Gang- og Betong 54.2
vesen m25 sykkelbru
Trondelag | Risvollanbrua Trondheim 1970 Kommunen | P/KV90102 S2D1 Gang- og Spennbe- 45.0
m44 sykkelbru tong
Trondelag | Kongsveien O/Fv 812 | Trondheim 1973 Kommunen P/KV3890 S1D1 Vegbru Spennbe- 50.0
(Kolstadvegen) m2681 tong
Trendelag | Vestre Rosten O/John | Trondheim 1977 Kommunen P/KV8117 S2D1 Vegbru Betong
Aae’sv. m370
Trondelag | Kattemsbrua O/ Trondheim 1981 Kommunen | P/KV7702 S1D1 Vegbru Betong 60.0
Ringval m958
Trondelag | Ranheimsvegen Trondheim 1986 | Kommunen | P/KV6130S2D1 Vegbru Betong 47.0
m305
Trondelag | Brandhaugen Gang- Trondheim 1988 Kommunen | P/KV1015S1D10 Gang- og Betong 38.8
bru m103 sykkelbru
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Trondelag | Presthusvegbrua Trondheim 1988 Kommunen | P/KV6000 S1D1 Vegbru Betong 524
m387
Trondelag | Peder Myhres veg Trondheim 1988 Kommunen | P/KV5833 S1D1 Vegbru Betong 51.0
m31
Trondelag | Reppebrua over E6 Trondheim 1988 | Kommunen | P/KV8161S1D1 Vegbru Betong 48.2
m93
Trondelag | Okstadgybrua Trondheim 1990 Kommunen | P/KV90070 S1D1 Gang- og Stal
m149 sykkelbru
Trondelag | Utleirbrua Trondheim 1990 Kommunen | P/KV99635S1D1 Gang- og Betong 40.0
m50 sykkelbru
Trendelag | @vre Flatas V Gang- Trondheim 1990 Kommunen | P/KV8475 S5D40 Gang- og Betong 25.0
bru m144 sykkelbru
Trondelag | Lerkendal G/S bru Trondheim 1991 Fylkeskom- P/KV90122 S1D1 Gang- og Spennbe- 27.0
mune m280 sykkelbru tong
Trendelag | Grandsvegbrua Trondheim 1996 Kommunen P/KV2335S2D10 Gang- og Betong 41.62
m51 sykkelbru
Trondelag | Tungabrua Trondheim 1999 | Kommunen | P/KV7703S3D1m4 | Vegbru Betong 48.0
Trondelag | Dragvollbrua Trondheim 2007 Kommunen | P/KV2010 S1D80 Gang- og Betong 38.35
m104 sykkelbru
Trendelag | Stavset Gangbru Trondheim 1997 Kommunen | P/KV90112 S1D1 Gang- og Betong 37.0
m81 sykkelbru
Trondelag | Gildheimbrua Trondheim 2010 Kommunen | P/KV1718 S§2D1 Vegbru Betong 30.9
m35
Trendelag | Gildheimkrysset Trondheim 2013 Kommunen P/KV1718 S2D1 Bruifylling | Betong
g/s-vegkulvert m19
Trendelag | Tverrforbindelsen Trondheim 2012 Kommunen | P/KV9420S10D10 | Gang-og Stal
- Trondheim sen- ma88 sykkelbru
tralsta
Trondelag | Vestre Rosten bru o/ Trondheim 2015 Kommunen | P/KV8117 §2D1 Vegbru 50.0
sentervegen m370
Trendelag | Sandbakkbrua Trondheim 2017 Kommunen P/KV6412 S1D10 Gang- og Spennbe- 44.5
m90 sykkelbru tong
Trendelag | Tillerringbrua Trondheim 2016 Kommunen P/KV97587 S1D1 Gang- og Spennbe- 90.0
m37 sykkelbru tong
Trondelag | GSV bru over @stre Trondheim 1979 Kommunen | P/KV90029 S1D1 Gang- og
Rosten v/ Ole Ross m160 sykkelbru
Trondelag | Vikelvvegen kulvert Trondheim 2023 Fylkeskom- O/FV950 S1D1 Bruifylling | Betong 5.98
mune m3020 KD1 m8
Rogaland Frakkagjerde II Tysver 1978 | Statensveg- P/KV1063 S3D1 Vegbru Spennbe- 23.0
vesen mil3 tong
Rogaland Snauhammer Tysver 1984 Statens veg- P/KV1071 S1D1 Vegbru Betong 30.0
vesen m1021
Vestfold Svinevold Tonsberg 1954 | Fylkeskom- P/KV18141 S1D1 Vegbru Stal 7.31
mune m168
Vestfold Ramnesvegen Tonsberg 1991 Kommunen | P/KV1755S1D10 Gang-og Betong 59.2
m33 sykkelbru
Akershus Lund bru Ullensaker 2006 Statens veg- P/KV3960 S1D1 Vegbru Spennbe- 49.5
vesen m1450 tong
More og Hasundbrua Gangbru | Ulstein 1978 Fylkeskom- P/KV1028 S1D10 Gang- og Spennbe- 19.0
Romsdal mune m661 sykkelbru tong
Nordland | Kulstad Gang/sykkel- | Vefsn 1998 Statens veg- P/KV817551D100 | Gang-og Stal 39.0
bru vesen m14 sykkelbru
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Trondelag | Garpabrua Verdal 1969 | Fylkeskom- P/KV3400 S3D1 Bruifylling | Betong 4.0
mune m407
Trondelag | Kvislbrua Verdal 2001 Fylkeskom- P/KV3740 S3D1 Bruifylling | Betong 5.97
mune ma88
Trendelag | VerdalS. g/s-bruo/E6 | Verdal 1975 Statens veg- P/KV99996 S1D1 Gang- og Tre 65.0
vesen m78 sykkelbru
Akershus Alicenborg gangbru Vestby 1988 Fylkeskom- P/KV7960 S2D140 | Gang-og Spennbe- 26.0
mune mo61 sykkelbru tong
Akershus Gjolstadbrua Vestby 1995 Kommunen | P/KV3270S1D1 Vegbru Spennbe- 79.3
m1990 tong
Akershus Redshagebrua Vestby 1994 Statens veg- P/KV9680 S1D1 Vegbru Spennbe- 124.0
vesen m206 tong
Mgre og Skulebrua Vestnes 1998 Statens veg- P/KV1033 S1D1 Vegbru Betong 30.5
Romsdal vesen m272
Innlandet | Negard Vestre Toten 2006 Fylkeskom- P/KV2950 S1D1 Vegbru Betong 69.4
mune m30
Nordland | Leknes kulvert Vestvagoy 2012 Kommunen | P/KV10S1D1m12 | Bruifylling | Betong 4.0
Rogaland Vagshagen Vindafjord 2019 | Statens veg- P/KV1177 S1D1 Brui fylling
vesen m10
More og Rotevassgangbrua Volda 1950 Fylkeskom- P/KV1010 S3D1 Gang- og Betong 4.46
Romsdal mune mo644 sykkelbru
Vestland Rasdalsvegen Voss 1989 Statens veg- P/KV1219 S1D1 Vegbru Betong 19.23
vesen m36
Vestland Seimsbrui Voss 2013 Statens veg- P/KV1610 S2D1 Vegbru Spennbe- 152.7
vesen m290 tong
Nordland | Nonshaugen G/SBru | Vigan 1980 Statens veg- P/KV1032 S10D10 | Gang-og
vesen m25 sykkelbru
Megre og Storebrua Qrsta 1975 Fylkeskom- P/KV7374S1D1m1 | Vegbru Betong 15.0
Romsdal mune
Maore og Rossagangbrua Qrsta 1988 Fylkeskom- P/KV655S1D1 m24 | Gang-og Betong 27.0
Romsdal mune sykkelbru
Innlandet | Nerset Ostre Toten 1997 Fylkeskom- P/KV4052 S1D100 Gang- og Betong 14.0
mune m333 sykkelbru
Innlandet | Alfstad Ostre Toten 1994 Kommunen | P/KV1114S1D1 Vegbru Betong 30.0
m266
Buskerud Christian IV Qvre Eiker 1994 Statens veg- O/EV134 S44D1 Gang- og Betong 49.0
vesen m2382 sykkelbru
Buskerud Hoen II (Nedre) GS Qvre Eiker 1990 Fylkeskom- P/KV1324 S1D10 Gang- og Betong 18.4
bru mune m1172 sykkelbru
Buskerud Jungerveien Qvre Eiker 1996 Fylkeskom- P/KV1306 S1D1 Vegbru Betong 64.86
mune m214
Vestland Straume II Qygarden 1978 Statens veg- P/KV1069 S1D1 Vegbru Betong 19.6
vesen m93
Vestland Vik Qygarden 1991 Fylkeskom- P/KV3017 S1D1 Vegbru Betong 291
mune mb596
Vestland Davey Qygarden 1975 Fylkeskom- P/KV3172 S1D1 Vegbru Spennbe- 12.8
mune mo69 tong
Buskerud Opsjo gangbru Al 1973 | Statens veg- O/RV7 S13D1 Gang- og Stal 40.0
vesen m8618 sykkelbru
Buskerud Hagen Al 1983 Kommunen | P/KV1120S1D1 Vegbru Betong 28.49

m176
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More og Lerstad gangbru Alesund 1987 | Fylkeskom- P/KV398 S2D10 m7 | Gang-og Betong 61.4
Romsdal mune sykkelbru
Megre og Njupen gangbru Alesund 1987 Fylkeskom- P/KV398 S1D1 Bruifylling | Betong 12.0
Romsdal mune m2132
More og Norvegata gangbru Alesund 1976 | Statensveg- P/KV8300 S1D10 Gang- og Betong 54.0
Romsdal vesen m24 sykkelbru
More og Borgundfjord G/Sbru | Alesund 2000 Fylkeskom- P/KV90003 S1D1 Gang- og Betong 32.0
Romsdal mune m706 sykkelbru
Megre og Hatlehol gangbru Alesund 1984 Fylkeskom- P/KV109 S1D1 m23 | Gang-og Spennbe- 21.0
Romsdal mune sykkelbru tong
More og Gaseidnes Alesund 1986 Statens veg- P/KV22180 S1D1 Vegbru Betong 62.0
Romsdal vesen m20
Mgre og Myrlandsvegen Alesund 1986 Statens veg- P/KV1021S1D1m5 | Gang-og Betong 29.0
Romsdal vesen sykkelbru
More og Brusdalen GS-bru Alesund 1987 Statens veg- P/KV13 S1D1m133 | Gang-og Betong 42.0
Romsdal vesen sykkelbru
More og Blindheim Alesund 1987 | Fylkeskom- P/KV89 S1D1 m9 Vegbru Spennbe- 19.7
Romsdal mune tong
Megre og Nedregdrdsbrua Alesund 2000 Fylkeskom- P/KV90004 S1D1 Gang- og Betong 32.0
Romsdal mune m75 sykkelbru
More og Ysteneset gangbru Alesund 2003 Kommunen P/KV1026 S1D1 Gang- og Stal 70.0
Romsdal m24 sykkelbru
More og Botn Kulvert Alesund 1992 Statens veg- P/KV1125 S1D1 Bruifylling | Betong 9.6
Romsdal vesen m1337
Innlandet | Stasjonsbrua Amot 1983 Statens veg- P/KV1850 S1D60 Gang- og Betong 153.0

vesen m76 sykkelbru
Innlandet | Granlund Amot 1984 Statens veg- P/KV2025 S1D10 Gang- og Betong 136.5
vesen m36 sykkelbru
Akershus Aschehaug gangbru As 1977 Fylkeskom- P/KV2950S3D100 | Gang-og Stal 65.0
mune m31 sykkelbru
Akershus | As kulvert As 1982 | Fylkeskom- | P/KV1400 S1D1 Bruifylling | Betong 10.5
mune m168
Akershus | Asgérd gangbru As 1985 | Fylkeskom- P/KV2750 S1D20 Gang- og Spennbe- 35.6
mune m4 sykkelbru tong
Akershus Kvestad As 1991 Kommunen | P/KV3040 S1D1 Vegbru Betong 63.0
m349
Akershus Revjatoppbrua As 1995 Statens veg- O/EV6 S11D1 Vegbru Betong 58.0
vesen m3788
Akershus Gamle Kongevei As 2005 Kommunen P/KV3850 S2D1 Vegbru Betong 39.0
m135
Akershus Trosterud As 1998 Statens veg- P/KV5010 S1D1 Vegbru Betong 42.0
vesen m249
Innlandet | Libergfoss gs-bru Asnes 1925 Fylkeskom- P/KV1069 S1D100 | Gang- og Stal 41.0
mune m48 sykkelbru
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FYLK- BYG- | VEDLIKEHOLD | HOVEDVEGREFER- | BRUKAT- | MATE-
ENAVN BRUNAVN KOMMUNE | GEAR | -SANSVARLIG? ANSE EGORI RIALE LENGDE
Agder Amfoss I1 Amli 1973 Fylkeskommune | FV3716 S1D1m5439 | Vegbru Betong 13,8
Agder Verpet Arendal 1977 Fylkeskommune | FV3534 S1D1 m1657 | Vegbru Spenn- 56,85
betong
Agder Spedalen Grimstad 1990 Fylkeskommune | FV3600S1D1m218 | Vegbru Spenn- 64,6
betong
Agder Ramleth Tvedestrand | 1992 Fylkeskommune | FV3462 S1D1m8894 | Vegbru Spenn- 60,3
betong
Agder Stemasen Gjerstad 1995 Fylkeskommune | FV3688 S1D1m3931 | Vegbru Spenn- 76,93
betong
Agder Rannekleiv Arendal 1999 Fylkeskommune | FV407 S$2D1m1546 | Vegbru Betong 59,95
Agder Kvienga Risgr 2004 Fylkeskommune | FV3442S1D1m102 | Vegbru Betong 79
Agder Gasedalen Lillesand 2008 OPS-selskapet FV3658 S1D1 m1977 | Vegbru Spenn- 47,54
betong
Agder Risdal Grimstad 2008 OPS-selskapet FV420S8D1m1316 | Vegbru Spenn- 57
betong
Agder Longum Arendal 2019 Fylkeskommune | FV409S1D1m1261 | Vegbru Betong 51
Agder Strutsedalen GS- Arendal 2019 Fylkeskommune | FV409 S1D100 Gang-og | Betong 51
bru m1145 sykkelbru
Agder Strandgata Vestre | Kristiansand | 1981 Fylkeskommune | FV471S1D1m4240 | Bruifyl- [ Betong 513
GS-undergang ling
Agder Vollevatn GS-un- | Kristiansand | 1987 Fylkeskommune | FV452S1D1 m163 Bruifyl- | Betong 511
dergang ling
Agder Alefjervegen Kristiansand | 1987 Fylkeskommune | FV452S1D1m91 Vegbru Betong 36
Agder Hald Lindesnes 1990 Fylkeskommune | FV474S2D1m1194 | Vegbru Betong 36,2
Agder Udland Lindesnes 2011 Fylkeskommune | FV4214S1D1m3176 | Vegbru Betong 74,84
Agder @vre Stromme Kristiansand | 1997 Fylkeskommune | FV401S3D1m1186 | Bruifyl- [ Betong 4,6
GS-undergang ling
Agder Lovisenlund Kristiansand | 2004 Fylkeskommune | FV482S1D1 m420 Vegbru Spenn- 16,8
GS-undergang betong
Agder Bjgrndalssletta Kristiansand | 2004 Fylkeskommune | FV471S1D1m179 Bruifyl- | Betong 3,6
GS-undergang ling
Agder Lindelitunnelen Kristiansand | 2020 Nye Veier FV439 S3D1 m1331 | Vegbru Betong
portal vest, vestg.
Agder Drangeidtunnelen | Flekkefjord 1995 Statens vegvesen | FV4154S1D1mé645 | Vegbru Betong 31
@st portal
Akershus Kloppa I Lorenskog 1980 Fylkeskommune | FV1525S1D1m482 | Vegbru Spenn- 64,83
betong
Akershus Knattenkrysset Lorenskog 1985 Fylkeskommune | FV1523 S1D1 m37 Vegbru Betong 76
Akershus Bleikervegen Asker 1962 Fylkeskommune | FV167 $2D1m6959 | Vegbru Betong 39,6
Akershus Hovik (0/E18) Barum 1963 Fylkeskommune | FV1628 S1ID1 m2043 | Vegbru Betong 55
Akershus Drengsrud Asker 1966 Fylkeskommune | FV1446 S1D1m2751 | Vegbru Betong 51,3
Akershus Liahagen Asker 1969 Fylkeskommune | FV1446S1D1m911 | Vegbru Spenn- 37,8
betong
Akershus Lerskallen Nordre Follo | 1970 Fylkeskommune | FV1414S1D1m1518 | Vegbru Betong 62,18

2

Viser til hvem som ivaretar vedlikeholdet pa den enkelte bru i dag.
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Akershus Fjellbo Lillestrom 1971 Fylkeskommune | FV1496 S3D1 m608 | Vegbru Betong 84,45
Akershus Gran Lillestrom 1971 Fylkeskommune | FV1496 S4D1m986 | Vegbru Betong 91
Akershus Ile Ullensaker 1976 Fylkeskommune | FV1488 S2D1m1930 | Vegbru Betong 181
Akershus Haug Ullensaker 1979 Fylkeskommune | FV1550 S1D1m3406 | Vegbru Betong 189,02
Akershus Langeland Ullensaker 1979 Fylkeskommune | FV1496 S6D1 m2074 | Vegbru Betong 93,68
Akershus Kverndalen Ullensaker 1981 Fylkeskommune | FV178S2D1m3389 | Vegbru Betong 99
Akershus Norheim gang- Lillestrom 1980 Fylkeskommune | FV158 S1D1m6371 | Bruifyl- | Betong 4,32

kulvert ling
Akershus Korsegarden As 1991 Fylkeskommune | FV152S1D1m9259 | Vegbru Betong 55
Akershus Korsegarden gang- | As 1991 Fylkeskommune | FV152S1D270 m557 | Gang-og | Betong 53
bru sykkelbru
Akershus Brannvaktveien Lorenskog 1997 Fylkeskommune | FV1519 S2D1m2818 | Vegbru Spenn- 68,5
betong
Akershus Olalgkka Nord Ullensaker 1994 Fylkeskommune | FV1559 S1D1m1078 | Vegbru Spenn- 63
betong
Akershus Sonsveien bru Vestby 1994 Fylkeskommune | FV151S1D1m1611 | Vegbru Betong 244
Akershus Sondre Tverrveg As 2005 Fylkeskommune | FV154 S1D1mé63 Vegbru Spenn- 66,73
betong
Akershus Mana gangbru Frogn 2000 Fylkeskommune | FV152S1D100 m60 | Gang-og | Tre 241
sykkelbru
Akershus Slettmoen bru Nannestad 2001 Fylkeskommune | FV1609 S1D1m960 | Vegbru Betong 41
Akershus Kristenstudalen Ullensaker 2008 Fylkeskommune | FV1551S1D1m1652 | Vegbru Spenn- 60
betong
Akershus Lie Ullensaker 2009 Fylkeskommune | FV179 S1D1 m20 Vegbru Spenn- 60,4
betong
Akershus Fjelberg bru Eidsvoll 2009 Fylkeskommune | FV1593S1D1m502 | Vegbru Spenn- 65,5
betong
Akershus Lauten bru Ullensaker 2006 Fylkeskommune | FV1552 S1D1 m6998 | Vegbru Betong 49,5
Akershus Borgenbrua Ullensaker 2005 Fylkeskommune | FV1554 S1D1 m44 Vegbru Spenn- 48
betong
Akershus Dal vestg. Ullensaker 2009 Fylkeskommune | FV176 S1D1 m0KD1 | Vegbru Betong 64,2
m187
Akershus Dal gstg. Ullensaker 2009 Fylkeskommune | FV176S1D1m0KD1 | Vegbru Betong 64,2
m47
Akershus Ostsidevegen bru | Eidsvoll 2011 Fylkeskommune | FV180S1D1m17 Vegbru Betong 42,04
Akershus Teomte bru Eidsvoll 2011 Fylkeskommune FV1585 S1D1 m4653 | Vegbru Tre 74,13
Akershus Minne bru Eidsvoll 2011 Fylkeskommune | FV33S1D1 m27 Vegbru Spenn- 54
betong
Akershus Fredheim bru Eidsvoll 2011 Fylkeskommune FV177 S6D1 m5169 Vegbru Tre 494
Akershus Kirkerudholma Baerum 2018 Fylkeskommune | FV168 S3D1 m676 Vegbru Betong 180,55
Akershus Langset overgangs- | Eidsvoll 2014 Fylkeskommune | FV1591S1D1m1492 | Vegbru Betong 52
bru
Akershus Hovland Bru Lunner 1985 Fylkeskommune | FV2300 S2D1 m6088 | Vegbru Betong 33
Akershus Froystad Bru Lunner 1985 Fylkeskommune | FV1606 S5D1 Vegbru Betong 33
m10433
Akershus Svartberget Lunner 1993 Fylkeskommune | FV2300 S1D1 m21 Vegbru Betong 34,8
Akershus Tangenmoen Lunner 1992 Fylkeskommune | FV2300 S1D20 m618 | Vegbru Betong 41,84
Akershus Kalvsje O/Nsb Lunner 1994 Fylkeskommune | FV2280S2D10 m263 | Vegbru Betong 30,65
Akershus Berge Lunner 1994 Fylkeskommune | FV2280S2D20m43 | Vegbru Betong 52,48
Buskerud All Al 1966 | Fylkeskommune | FV2932S1D1m230 | Vegbru Betong 31,3
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Buskerud Alll Al 1966 Fylkeskommune | FV2932S1D1m260 | Vegbru Spenn- 51,6
betong

Buskerud Nesbyen Nesbyen 1970 Fylkeskommune | FV2908 S2D1m100 | Vegbru Betong 34,85

Buskerud Gol Gol 1976 Fylkeskommune | FV2914S1D1m298 | Vegbru Spenn- 166,8
betong

Buskerud Veien Ringerike 1990 Fylkeskommune | FV290S1D20 m2351 | Vegbru Betong 58

Buskerud Gundesglinabru | Drammen 1994 | Fylkeskommune | FV2716 S1D1m8930 | Vegbru Betong 152,17

Buskerud Unnelsrudlina Drammen 1995 Fylkeskommune | FV2718 S2D1m2118 | Vegbru Betong 106,4

Buskerud Damtjern Lier 1995 Fylkeskommune | FV282 S2D130 Gang-og | Betong 75,33

m1811 sykkelbru

Buskerud Frydenhaug Drammen 2008 Fylkeskommune | FV2706S1D1m162 | Vegbru Spenn- 96,8
betong

Innlandet Kongsvinger Kongsvinger | 1949 Fylkeskommune | FV196 S1D10 m24 Vegbru Stal 146,85

hengebru

Innlandet Lunden bru Valer 1980 Fylkeskommune | FV2094 S1D1m2358 | Vegbru Betong 29,75

Innlandet Skaftet bru Amot 1985 Fylkeskommune | FV215S1D1m18 Vegbru Betong 31,25

Innlandet | Arnkvern bruo/E6 | Ringsaker 1992 Fylkeskommune | FV1748 S1D1m540 | Vegbru Betong 75

Innlandet | Nydal Bru O/E6 Ringsaker 1992 Fylkeskommune | FV1726 S1D1m239 | Vegbru Betong 77,4

Innlandet Stor-Deglum o/E6 | Ringsaker 1992 Fylkeskommune | FV184 S1D1 m4247 | Vegbru Spenn- 119
betong

Innlandet Snekkersvea Hamar 1993 Fylkeskommune | FV184 S1D1 mb542 Vegbru Betong 10,9

Innlandet Brynsasen bru Stange 1995 Fylkeskommune | FV1916 S1D1m2632 | Vegbru Betong 56,4

Innlandet Klevfoss bru Laten 1996 Fylkeskommune | FV1920S1D1m5143 | Vegbru Betong 52,2

Innlandet Torpseter bru Eidskog 1993 Fylkeskommune | FV1978 S1D1 m2514 | Vegbru Betong 44

Innlandet Moen bru Stange 1996 Fylkeskommune | FV1900 S2D1m2178 | Vegbru Betong 57,8

Innlandet | Morgnningen bru | Stange 1995 Fylkeskommune | FV1914 S2D1m451 | Vegbru Betong 52,2

Innlandet Kolostuen bru Stange 1992 Fylkeskommune | FV1902 S1D1 m89 Vegbru Betong 42

sorg.

Innlandet | Skogsrud Stange 2009 Fylkeskommune | FV1890S1D1m379 | Vegbru Tre 54,6

Innlandet Skavabakken Stange 2009 Fylkeskommune | FV222S1D1 m30 Vegbru Spenn- 62,6
betong

Innlandet Kolostuen nordg. | Stange 2009 Fylkeskommune | FV1902 S1D1 m19 Vegbru Betong 54,34

Innlandet Leikvang bru Ser-Odal 2014 Fylkeskommune | FV1952S1D1m299 | Vegbru Spenn- 57,2
betong

Innlandet Fulu bru Ser-Odal 2014 Fylkeskommune | FV198S1D1m18 Vegbru Betong 52

Innlandet Slomarka bru Ser-Odal 2014 Fylkeskommune | FV209 S1D1 m30 Vegbru Spenn- 57
betong

Innlandet Strandlykkja bru Stange 2014 Fylkeskommune | FV1600S1D1 m1816 | Vegbru Betong 38,15

Innlandet Hestneslokket Stange 2014 Fylkeskommune | FV1600 S2D10 m414 | Vegbru Betong 38,2

KD1m113

Innlandet Lokkebakkbrua Amot 2014 Fylkeskommune | FV2155S1D1m1178 | Vegbru Betong 45,7

Innlandet Hovelstua Ringsaker 2019 Fylkeskommune | FV212S1D1m238 Vegbru Spenn- 56
betong

Innlandet Sangheim Ringsaker 2019 Fylkeskommune | FV184S3D1m3949 | Vegbru Spenn- 56
betong

Innlandet Praestvegen Ringsaker 2020 Fylkeskommune | FV228 S1D1m26 Vegbru Spenn- 589
betong

Innlandet Tande Ringsaker 2020 Fylkeskommune | FV1788S1D1m1762 | Vegbru Tre 48,5

Innlandet | Uthus bru Stange 2018 | Fylkeskommune | FV24S9D1m3739 Vegbru Spenn- 55,46

betong
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Innlandet Ommangsvollen Loten 2019 OPS-selskapet FV1900 S4D1 m1024 | Vegbru Spenn- 55,59
overgangsbru betong
Innlandet Fuglset overgangs- | Laten 2019 OPS-selskapet FV1826 S1D1m2106 | Vegbru Tre 46,03

bru
Innlandet Budorvegen over- | Loten 2019 OPS-selskapet FV1828 S1D1 m2638 | Vegbru Spenn- 60
gangsbru betong
Innlandet Rgmma over- Loten 2019 OPS-selskapet FV1830 S2D1 m567 Vegbru Tre 49,56
gangsbru
Innlandet Kroksti overgangs- | Laten 2019 OPS-selskapet FV1832S1D1m947 | Vegbru Tre 52,13
bru
Innlandet | Skulhusodden Gjovik 1969 Fylkeskommune | FV2538 S1D1m458 | Vegbru Spenn- 25,5
betong
Innlandet Vingnes Bru Lillehammer | 1979 Fylkeskommune | FV253S1D1m103 Vegbru Betong 35,1
Innlandet | Nesset Ringebu 1984 | Fylkeskommune | FV2532 S4D20 m880 | Vegbru Betong 38
Innlandet Travbana Gjovik 1985 Fylkeskommune | FV2538 S1D70 m470 | Vegbru Betong 19,6
Innlandet Nordhove Lillehammer | 1988 Fylkeskommune | FV2522 S1D1m3503 | Vegbru Spenn- 66,8
betong
Innlandet Strandgata Gjovik 1989 Fylkeskommune | FV33S7D50m110 Vegbru Betong 12,4
Innlandet | Kallerud Gjovik 1991 Fylkeskommune | FV2370 S4D10 m927 | Vegbru Betong 31
Innlandet | Nordsveen Nord-Aurdal | 1996 Fylkeskommune | FV2484 S1D1m435 | Vegbru Betong 38
Innlandet Aklevold Vestre Toten | 2004 Fylkeskommune | FV246 S2D1 m23 Vegbru Betong 33
Innlandet Roksvoll Vestre Toten | 2006 Fylkeskommune | FV2368 S1D100 Gang-og | Betong 48
m287 sykkelbru
Innlandet Karsrudskogen Vestre Toten | 2006 Fylkeskommune | FV2350 S1D1m7557 | Vegbru Betong 30
Innlandet Bergsland Vestre Toten | 2006 Fylkeskommune | FV2362 S3D1 m5955 | Vegbru Betong 50,1
Innlandet Kallerud gs-bru Gjovik 2008 Fylkeskommune | FV2370 S4D580 m48 | Gang-og | Betong 32
sykkelbru
Innlandet Holmen Qyer 2012 Fylkeskommune | FV2522 S3D1 Vegbru Betong 49,8
m11265
Innlandet | Tingberg Qyer 2011 Fylkeskommune | FV2532 S2D20 m759 | Vegbru Betong 56,21
Innlandet | Morstad Gran 2016 Fylkeskommune | FV2300 S3D1 m6346 | Vegbru Betong 29,8
KD1m1
Innlandet Haugsbakken Gran 2016 Fylkeskommune | FV2324 S1D1m4727 | Vegbru Betong 26,4
KD1 m1
Innlandet Meierivegen Ser-Fron 2016 Fylkeskommune | FV2588 S1D1m1657 | Vegbru Betong 63,7
Innlandet Skurdal Sor-Fron 2016 Fylkeskommune | FV2584 S1D1 m1439 | Vegbru Spenn- 61,85
betong
Innlandet Lomoen Nord-Fron 2016 Fylkeskommune | FV2532S7D1m6118 | Vegbru Spenn- 54
betong
Innlandet Haugastugu Nord-Fron 2016 Fylkeskommune | FV255S10D1 Vegbru Spenn- 63,6
m11365 betong
More og Ase Alesund 1980 Fylkeskommune | FV6216S1D1m3119 | Bruifyl- | Betong 3,5
Romsdal ling
Megre og Underg. v/ Molde 2011 Fylkeskommune | FV64 S7D1m10 Bruifyl- | Betong 53
Romsdal Argrundkjering ling
More og Borgund Alesund 1986 Fylkeskommune | FV536 S1D1 m3878 | Vegbru Betong 168,52
Romsdal
Mgre og Blindheim Alesund 1987 Fylkeskommune | FV6218S1D1m239 | Vegbru Betong 37
Romsdal
Megre og Norvevika Alesund 1989 Fylkeskommune | FV536S1D1m6170 | Vegbru Betong 38,9

Romsdal
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Mgre og Undergang Furene | Volda 2006 Fylkeskommune | FV653 S2D1 m14839 | Bruifyl- | Betong 5,6
Romsdal ling
Nordland Straumen Over- Serfold 1970 Fylkeskommune | FV7478 $2D10m131 | Vegbru Betong 33,5

gangsbr
Nordland Rokland Kulvert Saltdal 1993 Fylkeskommune | FV7466 S1D1m173 | Bruifyl- | Betong 9,4
ling
Rogaland Norheim III Karmoy 1980 Fylkeskommune | FV4848 S1D1m5571 | Bruifyl- | Betong 3,3
ling
Rogaland Fridtjof Nansen Stavanger 1970 Fylkeskommune | FV440S1D1m1137 | Vegbru Betong 61
Rogaland Haugasvegen Stavanger 1970 | Fylkeskommune | FV4550S1D1m2257 | Vegbru Betong 51
Rogaland Forusbeen Stavanger 1978 Fylkeskommune | FV4526 S2D1 m1140 | Vegbru Betong 84
Rogaland Lowenstrasse Sandnes 1981 Fylkeskommune | FV4532S1D1m510 | Vegbru Betong 57,5
Rogaland Fordestjorn Tysvaer 1982 Fylkeskommune | FV4794 S1D1 m20 Vegbru Betong
Rogaland Somamyra Sandnes 1983 Fylkeskommune | FV4530S1D1m1152 | Vegbru Betong 57
Rogaland Susort Tysveer 1989 Fylkeskommune | FV4780 S2D1m6306 | Vegbru Spenn- 20,85
betong
Rogaland Bergje Stavanger 1990 Fylkeskommune | FV4620 S1D1 m64 Vegbru Betong 45,6
Rogaland Ertenstein II1 Stavanger 1991 Fylkeskommune | FV4616 S1D1m3681 | Vegbru Spenn- 24
betong
Rogaland Eskelandsveien Stavanger 1994 Fylkeskommune | FV4588 S1D1 m8 Bruifyl- | Betong 4,5
ling
Rogaland Arsvollveien Sandnes 2007 Fylkeskommune | FV4522S1D1m386 | Vegbru Betong 52,5
Rogaland Asheimveien Sandnes 2007 Fylkeskommune | FV4516 S1D1m1104 | Vegbru Spenn- 72
betong
Rogaland Leiteveien Sandnes 2007 Fylkeskommune | FV4512S1D1m275 | Vegbru Betong 49,5
Rogaland Somamyra sgr Sandnes 2015 Fylkeskommune | FV4530 S1D100 Gang-og | Betong 57,6
m1117 sykkelbru
Rogaland Vassbotnen Stavanger 2013 Fylkeskommune | FV4534S1D1m751 | Vegbru Betong 202
Rogaland Solheim Vindafjord 2015 Fylkeskommune | FV513S1D1m1096 | Vegbru Betong 49
Rogaland Svanholmen II Stavanger 2013 Fylkeskommune | FV4526 S2D1 m1384 | Bruifyl- | Betong 10,78
ling
Rogaland Eiganes nord 1 Stavanger 2018 Statens vegvesen | FV440 S2D1 m908 Vegbru Betong 135,6
Rogaland Hannasdalsgata Stavanger 2018 Fylkeskommune | FV441S1D1 m7009 | Bruifyl- | Betong 6
KD5 m48 ling
Rogaland Byhaugen innven- | Stavanger 2014 Statens vegvesen | FV440 S2D1 m368 Vegbru Betong 24,39
dig 1
Rogaland Byhaugen innven- | Stavanger 2014 Statens vegvesen | FV440 S2D1 m335 Vegbru Betong 21,52
dig 2
Rogaland Eiganes nord 2 Stavanger 2018 Statens vegvesen | FV440S2D1 m937 Vegbru Betong 140
Rogaland Alvestadkroken II | Bokn 2012 Fylkeskommune | FV4768 S2D1 m442 | Vegbru Spenn- 18
betong
Rogaland Sandvedhagen Sandnes 2016 Fylkeskommune | FV44 S15D160 Gang-og | Betong 43
m1742 sykkelbru
Rogaland Orshaug Sola 2024 Statens vegvesen | FV512S1D1 m21 Bruifyl- | Betong 5,76
ling
Troms Hungern Bru Over | Tromsg 1980 Fylkeskommune | FV862S1D1m208 Vegbru Spenn- 60
EV8 betong
Troms Kanebogen ug Harstad 2016 Statens vegvesen | FV848 S6D1 m1529 | Bruifyl- | Betong 6,3
ling
Trondelag | Prestteigen Midtre 1987 Fylkeskommune | FV30S1D1m72 Vegbru Betong 50,6

Gauldal
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Trondelag | Reppebrua Trondheim 1988 Fylkeskommune | FV950S1D1m2809 | Vegbru Betong 68,3
Trendelag | Leistad O/E6 Malvik 1988 Fylkeskommune | FV6706S1D1m1711 | Vegbru Betong 371
Trondelag | Nardo Vestre Trondheim 1991 Fylkeskommune | FV6658 S1D1m842 | Vegbru Betong 23,9

KD1 mé6
Trondelag | Nardo @stre Trondheim 1991 Fylkeskommune | FV6658 S1D1m842 | Vegbru Betong 25
KD1 m85
Trondelag | Moholtbrua Trondheim 1992 Fylkeskommune | FV6660 S1D1 m54 Vegbru Betong 471
Trondelag | Buvikbrua Skaun 2004 OPS-selskapet FV6646 S1D1 m419 | Vegbru Spenn- 36,6
betong
Trendelag | Stugardsbrua o/ Skaun 2004 OPS-selskapet FV6644 S1D1 m741 | Vegbru Spenn- 30,1
E39 betong
Trondelag | Bersabrua Skaun 2004 OPS-selskapet FV709 S1D1 m90 Vegbru Spenn- 39,5
betong
Trendelag | Brubakktunnelen | Melhus 2005 Statens vegvesen | FV6612 S1D1m5927 | Bruifyl- | Betong 11
nordgaende ling
Trondelag | Brubakktunnelen | Melhus 2005 Statens vegvesen | FV6612S1D1m5924 | Bruifyl- | Betong 11
sydgdende ling
Trondelag | Stugardsbrua Skaun 2005 OPS-selskapet FV6644 S1D1000 Gang-og | Spenn- 31,3
Gang/Sykkelveibru m727 sykkelbru | betong
Trondelag | Stokkhaugbrua Orkland 2014 Fylkeskommune | FV714S1D1m8 Vegbru Betong 39
Trondelag | Harstadbrua Trondheim 2018 Fylkeskommune | FV6686 S1D70 m338 | Vegbru Betong 57,7
Trondelag | Reddevegsbrua Trondheim 2018 | Fylkeskommune | FV6608 S2D1 m1683 | Vegbru Spenn- 87
betong
Trondelag | Flottenbrua Midtre 2018 Fylkeskommune | FV6572S1D1m513 | Vegbru Spenn- 75
Gauldal betong
Trendelag | Fleskhus Fv.0/ Verdal 1972 Fylkeskommune | FV6916 S1D1 m3843 | Vegbru Betong 68
E6/Jer
Trondelag | Holtedal Fv.O/E6 | Levanger 1973 Fylkeskommune | FV6858 S1D1m603 | Vegbru Betong 54
Trendelag | Havnevegen O/E6 | Verdal 1975 Fylkeskommune | FV757 S1D1 m1068 | Vegbru Betong 71
Trondelag | Hegle Fv.O/E6 Levanger 1984 Fylkeskommune | FV6878 S1D1m2061 | Vegbru Betong 48
Trondelag | Branes Fv.O/E6 Levanger 1984 Fylkeskommune | FV6874 S1D1 m2688 | Vegbru Betong 22
Trondelag | Vistbrua over E6 Steinkjer 2009 Fylkeskommune | FV761S1D1 m14493 | Vegbru Betong 42
Trondelag | Kvithammarbrua | Stjerdal 2013 Fylkeskommune | FV6810S1D1m1124 | Vegbru Betong 50
Trondelag | Tildrabrua o/E6 Stjgrdal 2012 Fylkeskommune | FV6814S1D1m794 | Vegbru Spenn- 43
betong
Trondelag | Grgndalsvegen bru | Grong 2023 Fylkeskommune | FV764 S1D1 m405 Vegbru Spenn- 27
betong
Vestfold Sande Bru O/Jern- | Horten 1932 Fylkeskommune | FV306 S50D1m377 | Vegbru Stal 12,55
bane
Vestfold Aulerod Tonsberg 1988 Fylkeskommune | FV300S1D1 m6743 | Vegbru Betong 68
Vestfold Hesby Tonsberg 1990 Fylkeskommune | FV312S2D1m43 Vegbru Betong 58
Vestfold Amot @stre Sandefjord 1989 Fylkeskommune | FV3130S2D1m113 | Vegbru Betong 78
Vestfold Serby Sandefjord 1991 Fylkeskommune | FV3160 S1D1m2753 | Vegbru Betong 58
Vestfold Gjennestad Sandefjord 1990 Fylkeskommune | FV3072 S1D1m461 | Vegbru Betong 74
Vestfold Valevegen Holmestrand | 1998 Fylkeskommune | FV3184S1D1m1134 | Vegbru Betong 74,2
Vestfold Skinnmo Larvik 2008 Fylkeskommune | FV3038 S1D1m228 | Vegbru Betong 51,6
Vestfold Ringdalskogen Larvik 2008 Fylkeskommune | FV3034S1D1m310 | Vegbru Betong 59,9
Vestfold Tveiten overgangs- | Tonsberg 2005 Fylkeskommune | FV3176 S1D1 m8887 | Vegbru Betong 84,6
bru
Vestfold Herdalsveien over- | Sandefjord 2014 Fylkeskommune | FV3074S1D1m384 | Vegbru Betong 70,5

gangsbru
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Vestfold Nye Hotvedtveien | Sandefjord 2014 | Fylkeskommune | FV3110S1D1m1273 | Vegbru Spenn- 51,6
overgangsbru betong
Vestfold Sandefjord inn- Sandefjord 2013 Fylkeskommune | FV305S1D1m3155 | Vegbru Spenn- 60
fartsbru betong
Vestfold Laskenbakken Sandefjord 2013 Fylkeskommune | FV304 S1D1 mb544 Vegbru Spenn- 68,5
overgangsbru betong
Vestland Kristianborg Bergen 2008 Fylkeskommune | FV5328 S1D1m13 Bruifyl- | Betong 5
ling
Vestland Nyborg Bergen 2011 Fylkeskommune | FV578 S3D1 m23 Vegbru Spenn- 69
betong
Vestland Tennebekken I Bergen 2015 Fylkeskommune | FV557 S1D1m9983 | Vegbru Spenn- 70
betong
Vestland Ratunnelensgr N | Bergen 2020 Statens vegvesen | FV546 S1D1 m431 Vegbru Betong 40,56
Vestland Seraskrysset 11 Bergen 1971 Fylkeskommune | FV5186S1D1m103 | Vegbru Betong 65
Vestland Liland II Voss 1983 Fylkeskommune | FV5400 S1D1m209 | Bruifyl- | Betong 11,56
ling
Vestland Stamskaret IT Bergen 1988 | Fylkeskommune | FV578S1D1m8474 | Vegbru Betong 53
Vestland Asavegen Ia Bergen 1989 Fylkeskommune | FV578 S2D1 m3 Vegbru Betong 66,8
Vestland Hesthaugvegen I Bergen 1989 Fylkeskommune | FV5306 S1D1 m82 Vegbru Betong 60
Vestland Lianakk Ser Bergen 1990 Statens vegvesen | FV558 S1D1m4464 | Vegbru Betong 193
Vestland Lyderhorn fra sent- | Bergen 1991 Statens vegvesen | FV5208 S1D1 m36 Vegbru Betong 20
rum
Vestland Arefjord VI Qygarden 2015 Fylkeskommune | FV5240 S1D10 m993 | Bruifyl- | Betong 4,5
ling
Vestland Kleivedammen I Gloppen 1995 Fylkeskommune | FV615S9D110 m419 | Gang-og | Spenn- 257
sykkelbru | betong
Ostfold Leikevoll Sarpsborg 1978 Fylkeskommune | FV114S1D1m4172 | Vegbru Betong 65
Qstfold Grimsgyveien Sarpsborg 1991 Fylkeskommune | FV1186 S1D1m351 | Vegbru Betong 71
Ostfold Arvoldkrysset Moss 1993 Fylkeskommune | FV118S8D20m963 | Vegbru Betong 54,5
Ostfold Sollikrysset Sarpsborg 1997 Fylkeskommune | FV112S1D1m7794 | Vegbru Betong 86
Ostfold Asgardkrysset Rade 1996 Fylkeskommune | FV118S7D1m3539 | Vegbru Spenn- 89
betong
Ostfold Trollbzrtjern Indre @stfold | 1998 | Fylkeskommune | FV128S2D10m388 | Vegbru Betong 34
Ostfold Asgard gangbru Rade 1996 Fylkeskommune | FV118S7D110 m719 | Gang-og | Spenn- 51
sykkelbru | betong
Ostfold Langkas Halden 2004 | Fylkeskommune | FV118S1D50m837 | Vegbru Betong 114,64
Ostfold Mollebrua Indre @stfold | 2010 Fylkeskommune | FV1016 S1D1m2056 | Vegbru Betong 55,5
Ostfold Skjelinvegen bru Fredrikstad 2008 | Fylkeskommune | FV1158S2D1m2100 | Vegbru Betong 46
Ostfold Sundlgkkavegen Fredrikstad 2008 Fylkeskommune | FV1146 S1D1m403 | Vegbru Betong 87,63
bru
Ostfold Morenen bru Indre @stfold | 2007 Fylkeskommune | FV128 S6D1 m3019 | Vegbru Spenn- 59
betong
Ostfold Krossbybrua Indre @stfold | 2010 Fylkeskommune | FV128 S7D10 m80 Vegbru Betong 47,5
Ostfold Langebrekkebrua | Indre @stfold | 2014 Fylkeskommune | FV1252S1D1m684 | Vegbru Betong 39,5
(o/E18)
Ostfold Kjolenbrua Marker 2016 Fylkeskommune | FV128 S1D1m36 Vegbru Betong 47,5
Ostfold Sletta bru Marker 2017 Fylkeskommune | FV128S1D1m4173 | Vegbru Betong 60,3
Ostfold Norgesporten Marker 2017 Fylkeskommune | FV21S6D1m12089 | Vegbru Stal 85
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Marie Sneve Martinussen

Besvart 21. februar 2025 av arbeids- og inkluderingsminister Tonje Brenna

Sporsmal:

Vil regjeringa legge fram dette for eller etter valget, og vil
sliterordninga veere utformet som en del av dette og innga
iregjeringas forslag?

BEGRUNNELSE:

I oversikten regjeringa har over ventede saker fra varses-
jonen star det at “Endringer i folketrygdloven m.m. (op-
pfelging av pensjonsforliket)” farst kommer i september.

Svar:

Forst vil jeg takke representanten for spgrsmalet. Pens-
jonsforliket vil styrke den sosiale baerekraften i pensjons-
systemet og oppfolging av pensjonsforliket er viktig for
denne regjeringen. Jeg kan forsikre om at denne saken har
hey prioritet i departementet.

SPORSMAL NR. 1254

Regelendringene i pensjonssystemet som er ngd-
vendig for & folge opp forliket vil kreve omfattende loven-
dringer og administrative forberedelser. Departementet
jobber med et hgringsnotat med lovforslag som konk-
retiserer innholdet i forliket.

Horingsnotatet vil inneholde forslag til endringer i
folketrygdloven som folger opp gjenstaende deler av for-
liket. I trad med forliket i Stortinget skal partene i arbeid-
slivet involveres i utformingen av slitertillegget.

Arbeidet med heringsnotatet er forsinket og det
betyr at det na ikke er mulig & fa fremmet et lovforslag for
Stortinget for sommeren. Departementet anser septem-
ber 2025 som et realistisk tidspunkt for fremleggelse.

Dersom et lovforslag fremmes september 2025
anser departementet at implementering av gkte alders-
grenser og slitertillegg tidligst kan skje fra 2027. Dette ma
sesilys av at det ogsd ma skje et lovarbeid for gkte alders-
grenser i tjenestepensjonsordningene.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Aleksander Stokkebo

Besvart 21. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Hvor lenge skal det indikerte pristilbudet pa 50 gre i
«Norgespris» gjelde, og nar kan forbrukerne begynne a
innga kontrakter?

Svar:

Som det fremkom av pressekonferansen 31. januar,
vil regjeringen komme tilbake med nermere detaljer
om innretningen av Norgespris. Dette gjelder ogsa for
sporsmalsstillingene representanten tar opp. Regjeringen
vil pa vanlig mate utarbeide et lovforslag og giennomfore
offentlig horing av forslaget, med sikte pa a fremme buds-
jettforslag for Stortinget i lgpet av varen. Regjeringen tar
sikte pa fremme lovforslag for Stortinget som kan behan-
dles for sommeren og at ordningen trer i kraft fra 1. okto-
ber 2025.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Erling Sande

Besvart 24. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Kan finansministeren klargjere om det er norske styres-
makter eller European Banking Authority (EBA) som avg-
jer kva type kapitalinstrument som er a rekne som rein
kjernekapital i Noreg, og om han meiner det er EBA eller
Noreg som avgjer konkret om eigenkapitalprovet er eit
slikt instrument?

GRUNNGJEVING:

Sparebankutvalet ser ut til & leggje til grunn at EBA si ut-
tale om at norske eigenkapitalprov ma fa betre evne til
absorbere tap for a kvalifisere som rein kjernekapital, in-
neber at det ma gjerast endringar pa ein bestemd mate i
eigenkapitalprovet. EBA skriv derimot sjglv at:

“it remains the local authority responsibility to assess the best
way to implement it within their national regulatory frame-
work, giving due consideration to proportionality principles as
deemed appropriate”.

Dette kjem fram av eit brev EBA sendte til den euro-
peiske sparebankforeininga i forre veke. Det er vanskeleg
a tolke dette brevet annleis enn at Noreg har stor fridom
til & gjere eigne tolkingar av regelverket med grunngjev-
ing i proporsjonalitetsprinsippet. EBA har berre peika pa
at kapitalstrukturen i norske sparebankar er kompleks,
men overlét til nasjonale styresmakter & avgjere korleis
regelverket blir tilpassa. Det tilseier at Noreg star fritt til
a kommunisere til EBA korleis ein vil ivareta den norske
sparebankmodellen med utgangspunkt i proporsjonal-
itetsprinsippet. Den norske sparebankmodellen er sarei-
gen og derfor sjplvsagt ogsa gyldig med grunngjeving i
proporsjonalitet.

Svar:

Bankar er palagde & ha eit minimum av ansvarleg kapi-
tal. Feremalet er at bankane skal kunne mgte uventa tap
utan at dette vil svekkje tilliten til at banken kan innfri
sine forpliktingar. Bankane kan oppfylle kapitalkravet
med ulike typar kapital, men det meste ma vere sakalla
rein kjernekapital, som er kapital av hggste kvalitet. Rein
kjernekapital bestar i praksis av banken sin eigenkapi-
tal, med enkelte justeringar. Forordning (EU) 575/2013,
ogsa kalla kapitalkravsforordninga (eller «capital require-
ments regulation», CRR), oppstiller krava til kva som kan
reknast som rein kjernekapital. Kapitalkravsforordninga
er innlemma i E@S-avtalen og gjeld som norsk forskrift,
sjd CRR/CRD-forskrifta § 2.

Sparebankutvalet vart oppnemnt i 2023 for a vur-
dere kapitalstrukturen i sparebankane. Som utvalet viser
tili NOU 2024: 22 punkt 11.3, har EBA etter kapitalkravs-
forordninga myndigheit til & opprette, vedlikehalde og
publisere ei liste over instrumenta i kvart enkelt land som
kvalifiserer som rein kjernekapital. EBA kan leggje til eller
fierne instrument frd denne lista. Instrument som ikkje
star pa EBA si liste, kan ikkje brukast av bankane til & op-
pfvlle krav til visse niva av rein kjernekapital etter kapi-
talkravsforordninga.

Eigenkapitalbevis har tent sparebankane vel, og er
eit seermerkt kapitalinstrument for norske sparebankar.
Det er svart viktig at kapitalen knytt til eigenkapitalbevis
framleis kan brukast til & oppfylle sparebankane sine krav
til rein kjernekapital. Regjeringa er oppteken av & ivareta
og vidareutvikle sparebankane sin samfunnsfunksjon, og
vilidetvidare arbeidet leggje til grunn at eigenkapitalbev-
iset skal bevarast.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Erling Sande

Besvart 24. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Kan finansministeren stadfeste eller avkrefte at det norske
eigenkapitalprovet etter hans vurdering oppfyller krava
til CET1-kapital og kvifor vurderinga hans ev. samsvarer
eller ikkje samsvarer med vurderinga til professor Andrea
Resti?

GRUNNGJEVING:

Professor Andrea Resti er professor i bank og finans ved
Bocconi University i Milano og fungerer som politisk
radgjevar for banktilsyn i Europaparlamentet. Han mein-
er at norske eigenkapitalbevis allereie oppfyller krava til
CET1-kapital, og viser indirekte til proporsjonalitetsprin-
sippetisivurdering. Vurderinga hans gar fram i rapporten
“Opinion on Norwegian Equity Certificates (“Egenkapi-
talbevis”) and their Eligibility as CET1 Capital” som vart
publisert 1. februar 2025. Eg gjer rekning med at depar-
tementet har sett seg inn i rapporten og sjglvstendig kan
vurdere om eigenkapitalprovet oppfyller CET 1-krava.

SPORSMAL NR. 1257

Svar:

Sparebankutvalet vart oppnemnt i 2023 for & vurdere ka-
pitalstrukturen i sparebankane, og utgreiinga deira (NOU
2024: 22 Norske sparebanker - tradisjon og tilpasning)
vart overlevert til Finansdepartementet 18. november
2024. I utgreiinga foreslar sparebankutvalet fleire endrin-
gar i reguleringa av sparebankar og sparebankstiftingar,
og utvalet gjer ei vurdering av om eigenkapitalbeviset op-
pfyller krava til sdkalla rein kjernekapital i det europeiske
kapitalkravsregelverket.

NOU 2024: 22 var pa heyring til 3. februar 2025,
og det har kome inn mange hgyringsinnspel med ulike
merknader til utvalet sitt framlegg. I eit av hgyringssvara
viste somme bankar (Sparebanken Vest, Sparebank 1 @st-
landet, Sparebanken Sgr, Rogaland Sparebank og Jeren
Sparebank) til at dei hadde innhenta rapporten som
representanten viser til. Finansdepartementet vurderer
no korleis framlegga i NOU 2024: 22 ber folgjast opp, og
som eitledd i det vurderast alle hgyringsinnspela som har
kome inn.

Eg viser og til mitt svar pa skriftleg spersmal nr.
1255 om kven som avgjer kva som er & rekne som rein
kjernekapital.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Henrik Asheim

Besvart 20. februar 2025 av arbeids- og inkluderingsminister Tonje Brenna

Sporsmal:

Det vises til Navs overskridelser pa lgnnstilskudd.

Har Nav tildelt andre ytelser til mottakerne av
lennstilskudd, som mottakerne ikke har hatt rett pg, ek-
sempelvis at mottakere har fatt bade lgnnstilskudd og
sykepenger?

BEGRUNNELSE:

Departementet bes ogsa opplyse om omfanget av eventu-
elle andre feilutbetalinger.

Svar:

Jeg takker representanten for spersmalet. Det er viktig
a presisere at merforbruket pa kap. 634, post 76 ikke er
knyttet til feilutbetalinger. Arbeids- og velferdsdirektora-
tet opplyser at feilutbetalinger generelt, og feilutbetalin-
ger av lgnnstilskudd som fglge av sykepenger spesielt, an-
tas a utgjore en liten andel av forbruket pa posten.
Lonnstilskudd inngds som en avtale mellom
brukeren, arbeidsgiveren og Arbeids- og velferdsetaten.
Avtalen setter rammene for lgnnstilskuddet, for eksem-
pel hvor lenge det skal vare. Tilskuddssatsen er bestemt i



98

forskrift, og knytter seg til varigheten pa tiltaksgjennom-
foringen, samt hvor stort oppfelgingsbehovet til brukeren
er. Tiltaksforskriften apner ikke for at det utbetales lgnn-
stilskudd til arbeidsgiveren samtidig som det utbetales
refusjon av sykepenger for ssmme periode.

[ februar 2023 ble det lansert en ny digital lesning
hvor arbeidsgiver sgker om refusjon digitalt ved a logge
seg inn i Arbeids- og velferdsetatens refusjonslgsning. I
denne lgsningen far arbeidsgiver eksplisitt informasjon
om a vente med a sende inn refusjonskrav til de har over-
sikt over fraveer. Det er folgelig arbeidsgiver som plikter &
oppgi korrekte opplysninger om fraveer.

Arbeids- og velferdsetaten har en rekke tiltak for a
redusere risikoen for feilutbetalinger, herunder tett sam-
arbeid med og rutinemessig oppfolging av arbeidsgiv-
eren og brukeren, manedlige stikkprgvekontroller som
gjennomfares i fylkene, veiledning til arbeidsgiver ved
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godkjenning av refusjonskrav, samt at arbeidsgivers regn-
skapsansvarlige kan kontrollere opplysninger gjennom
tilgang til refusjonslgsningen. Nav Kontroll og Nav-fylk-
ene har ogsa rutiner for & samarbeide om & avdekke og
unnga mislighold. Videre har etaten hjemmel til & kreve
tilbake feilutbetalte tiltaksmidler.

Pa bakgrunn av ovennevnte har direktoratet opp-
lyst at det ikke er grunn til a tro at feilutbetalinger av
lgnnstilskudd utgjer en vesentlig andel av forbruket pa
kap. 634, post 76. Nar det gjelder merforbruket pa posten
2024, sa har jeg i min dialog lagt til grunn at Arbeids- og
velferdsdirektoratet setter i gang nedvendige tiltak for &
sikre bedre prognoser og budsjettstyring pa posten fre-
mover. Merforbruket vil framkomme i statsregnskapet
for 2024 som oversendes Stortinget i varsesjonen. Riksre-
visjonen vil ogsa bli orientert gjennom forklaringene til
statsregnskapet.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Hege Bae Nyholt

Besvart 24. februar 2025 av barne- og familieminister Lene Vagslid

Sporsmal:

Vil regjeringen fjerne hjemmelen til & kreve kremasjon-
savgift, og hvilke tiltak vil statsraden gjare for a sikre at det
fremdeles skal vere det offentlige, og ikke private, som til-
byr kremasjoner i Norge?

BEGRUNNELSE:

Stadig flere velger & benytte seg av kremasjon i Norge. I
2023 passerte andelen kremasjoner 50 prosent, og alt ty-
der pa at denne prosenten vil gke. Dette reiser flere nye
problemstillinger.

En av disse er knyttet til kremasjonsavgiften. I
dag er fri kistegrav en lovfestet rettighet, mens det for en
kremasjon kan koste mellom 4 500 og 10 000 kroner. En
slik avgift rammer sarlig de som grunnet livssyn eller and-
re preferanser har kremasjon som foretrukket gravferds-
form. Gravplassloven er ogsa tydelig pa at gravferd skal
skje med respekt for avdgdes religion eller livssyn. En kan
dermed argumentere med at dagens kremasjonsavgift er
et brudd med dette.

[ tillegg har det som folge av gkt etterspersel og
kapasitetsutfordringer dukket opp private aktgrer som
interesserer seg for a drifte krematorium i Norge. Et eks-
empel er Sjond AS, som har stgtte fra den tyske stiftelsen

IFZW som drifter private krematorier i Tyskland. Utover
den generelle bekymringen for kommersialisering av
velferdstjenester, er det ogsa en frykt for at inntjeningsh-
ensyn vil vere forende framfor nedvendig kapasitet hvis
det apnes for private krematorium i Norge.

Svar:

Kremasjonsavgiften er en avgift kommunene kan kreve
inn. Det er opp til lokale myndigheter hva innbyggerne
ma betale for kremasjon. Mange steder er det gratis.
Stortinget tok stilling til spersmalet om 4 fjerne kremas-
jonsavgiften i 2020 da ny trossamfunnslov ble behandlet
(Innst. 208 L (2019-2020)). Avgiften ble ikke fjernet.

Hjemmelen for kremasjonsavgiften ligger i lov, og
den ma eventuelt fjernes av Stortinget. Om hjemmelen
fiernes, og kommunene dermed ikke kan ha inntekter fra
avgiften, ma kommunesektoren kompenseres. Regjerin-
gen har ikke lagt frem forslag om dette.

Barne- og familiedepartementet mottok i septem-
ber 2024 en rapport fra Hovedorganisasjonen KA (Kirkens
Arbeidsgiverorganisasjon) som gav et visst kunnskaps-
grunnlag om behovet for a lovregulere hvem som har
ansvar for a tilby kremasjonstjenester og kjglerom. Jeg
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er enig med representanten Nyholt i at spgrsmal rundt
kremasjon reiser flere problemstillinger.

I dag er alle krematorier eid av det offentlige, dvs.
kommuner, kirkelige fellesrdad og interkommunale sel-
skap. Norsk rett avskjaerer ikke private krematorier. I Dan-
mark, Finland og Sverige kan private ikke etablere krema-
torier. Sporsmalet ble ikke vurdert i NOU 2014: 2 Lik og
likskap.

Befolkningsframskrivingene til SSB viser en stor
pkning i dedstallene de neste tidrene. Dette skaper behov
for flere krematorier. Krematorier er ikke regulert som en
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offentlig oppgave, dvs. at ingen del av offentlig forvaltning
har lovfestet ansvar for 4 serge for et tilbud om kremasjon
eller kjglerom.

Fravaeret av et lovforankret ansvar er en av hov-
edutfordringene til gravplassektoren. A fa pa plass slike
lovbestemmelser reiser en rekke spgrsmal, blant annet
om finansiering og om samspillet med annet regelverk,
serlig regler om tilskudd til baretransport.

Dette er spgrsmal jeg vil se neermere pa i tiden som
kommer.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Hege Bae Nyholt

Besvart 21. februar 2025 av barne- og familieminister Lene Vagslid

Sporsmal:

Nar kan Stortinget forvente a fa meldingen om trygg dig-
ital oppvekst, og hvilke konkrete tiltak ser egentlig stats-
rdden for seg at det er mulig & gjennomfere hurtig for &
trygge norske barn og unge som spiller dataspill der slike
lotterimekanismer er en integrert del av spillet?

BEGRUNNELSE:

Regjeringen varslet i Tid for spill — regjeringens dataspill-
strategi 2024-2026 at de gnsker & arbeide for strengere
reguleringer av lootbokser i forbrukerregelverket.

I ettertid har Skjermbruksutvalget (NOU 2024:20)
ogsa satt sokelys pa lootbokser og mikrotransaksjoner i
dataspill. Her vises det blant annet til en rapport fra For-
brukerradet som dokumenterer “en rekke forhold som
gjor lootbokser serlig problematiske, inkludert hvordan
lootboksene gjares tilgjengelige og utformes, pagdende
og skjult markedsfgring, mangelfull og villedende infor-
masjon om vinnersannsynligheter, skjulte kostnader,
ubalanserte valg og effektive algoritmer.” Medietilsynet
har ogsa vist at stadig flere barn mellom 9 og 18 ar bruker
ekte penger i spill og at s mange som 13 prosent av re-
spondentene i en undersgkelse sier at de bruker for mye
penger pa spilling. Det har ogsa, blant annet i NRK, blitt
rettet kritisk sekelys mot hvordan barn og unge deltar pa
ulovlige gamblingsider med sdkalte “skins” som valuta.
Dette har skapt store reaksjoner hos Spillavhengige Norge
og Forbrukerradet. Spillavhengige Norge omtalte dette da
som “rovdrift pd barn og unge”.

I svarbrev til Dokument 8:13 S (2024-2025) har
statsrdden pekt pa at det skal komme konkret politikk pa
dette omradet i den lenge varsla stortingsmeldingen om
trygg digital oppvekst. I svarbrevet vises det ogsa til at det
i dag eksisterer et regelverk som regulerer deler av de ut-
fordringene man ser med lotterimekanismer i dataspill,
men at det mangler pad handhevelse av nevnte regelverk.

Svar:

Regjeringen tar sikte pa a legge frem meldingen om trygg
digital oppvekst varen 2025. Meldingen vil presentere re-
gjeringens politikk for & styrke barn og unges rettigheter
pa digitale flater, ogsa i dataspill. Det vil vi gjore bla. gjen-
nom a arbeide for at tilbydere av digitale tjenes-ter som
dataspill er tilstrekkelig regulert og tar hensyn til barn og
unges rettigheter, og at barn, foreldre og voksne som job-
ber med barn har god digital kompetanse og dgmmekraft.
Gambling med sédkalte skins vil bli regnet som
pengespill dersom pengespillovens vilkar om innsats,
premie og resultat er oppfylt, samt at nettstedet retter seg
mot det norske markedet. I slike tilfeller vil virkemidlene
i pengespilloven kunne brukes. Lotteritilsynet har nylig
varslet vedtak med palegg om DNS-blokkering av blant
annet sider for gambling med skins. En DNS-blokkering
inneberer at dersom en forsgker 4 gd inn pa en slik spill-
side, vil en i stedet fa en melding om at nettstedet ikke er
tilgjengelig i Norge. Vedtakene er forventet 8 komme pa
plass innen noen uker, og da starter ogsa blokkeringen.
For andre typer lotteriliknende mekanismer i data-
spill har vi begrenset mulighet til & regulere utenlandske
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dataspill effektivt fra Norge. Innenfor et begrenset EQS-
rettslig handlingsrom har vi hatt pa hering et forslag som
forbyr & markedsfore produkter eller tjenester som er ueg-
net for barn i sosiale medier eller spill, hvis det er grunn til
a forvente at barn kan se markedsferingen. I hgringsno-
tatet foresldas det at Forbrukertilsynet kan vurdere fo-
rundringspakker og liknende som benytter problema-
tiske gambling-liknende virkemidler etter den foreslatte
bestemmelsen. Oppfolging av forslaget er na til vurdering
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i departementet. Forbrukertilsynet har ogsa prioritert a
bidra i det internasjonale handhevingsarbeidet pa feltet,
og har fatt styrket sin bevilgning med 2,5 mill. kroner i
2025 for & styrke tilsynet med forbrukervernet til barn i
digitale medier. Det vil videre vere viktig & bygge videre
pa norsk kunnskap om problematisk praksis i spill, og gi
innspill til behov for regelendringer pa EU-niva som iva-
retar serlig barn og unge spillere.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Dag-Inge Ulstein

Besvart 25. februar 2025 av utviklingsminister Asmund Aukrust

Sporsmal:

Det Globale Digitale Bibliotek (GDL) er et gratis, dpent og
fritt tilgjengelig bibliotek med barnebgker og matematik-
kspill for barn fra 6 til 12 &r pa mer enn 150 sprak. Globale
Digitale Bibliotek har siden oppstarten vart stgttet av No-
rad, men har fatt et kutt pd om lag 80 pst. for 2025. Dette
gjor det umulig & ferdigstille implementeringen. En fer-
digstillelse vil koste om lag 9 mill. kroner.

Hva vil statsraden gjor for at dette prosjektet kan
bli ferdig implementert?

BEGRUNNELSE:

Innholdet i GDL er universelt utformet, av hoy kvalitet og
laget av pedagoger. Det er basert pa innhold hentet fra af-
rikanske og asiatiske nettforlag, da Asia og Afrika er foku-
somradene for GDL.

Gjennom snart et tidar med internasjonalt arbeid,
er GDL i ferd med og implementeres i alle provinser i Vi-
etnam i samarbeid med UNICEF, hundretalls ressurser er
oversatt til mer enn 30 lokale sprak i Indonesia og sam-
let pa en nasjonal leringsplattform, OECS, Organisation
of the Eastern Carribian States, bruker ressursene i sin
grunnskoleopplering, det samme gjor bl.a. Ghana, Nepal,
Bangladesh, India og Ukraina.

Svar:

Det Globale Digitale Biblioteket (GDL) driftes av konsu-
lentselskapet Sopra Steria gjennom en tilskuddsavtale,
hvor selskapet utforer arbeidet til driftskostnad. Fra star-
ten har GDL vert ansett som et samarbeidsprosjekt sna-
rere enn et tradisjonelt tilskuddsforvaltningsprosjekt,

begrunnet med behovet for tett faglig involvering og koor-
dinering fra Norad, samt krav til spesialisert kompetanse
og kapasitet for videreutvikling av digital infrastruktur.

Det er Norads vurdering at implementeringstak-
ten i perioder har vert svak. Sopra Steria vurderes fortsatt
i stor grad  veere avhengig av direktoratet for tilgang til
store internasjonale organisasjoner, samtidig som det
ikke finnes tilstrekkelig data pa bruk eller etterspgrsel av
GDL-lgsningen sett i lys av investeringens stgrrelse. Norad
vurderer at prosjektets effektivitet ikke er optimal, og at
det er kostbart i forhold til oppnadde resultater.

Pd grunn av begrensninger pa posten for utdanning
pa statsbudsjettet er Norad nedt til & redusere tilskudd til
GDL. Finansiering vil viderefgres i 2025 og 2026 med 2
millioner kroner per ar for & opprettholde forsvarlig drift
ogsikre at plattformen forblir operativ. Samtidig vil Norad
bistd Sopra Steria i arbeidet med a identifisere alternative
finansieringskilder som pa sikt kan overta driftsansvaret
og distribusjonen av innhold, samt viderefgre den oppar-
beidede kapasiteten.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Geir Jorgensen

Besvart 21. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Kan statsraden redegjore for hvor mye statlige midler
som brukes totalt pa a opprettholde og gke bosetningen
i Finnmark?

BEGRUNNELSE:

Den norske stat har over flere tiar fort en aktiv distriktspo-
litikk for & sikre bosetting og naeringsutvikling i Finnmark.
Dette har veert begrunnet bade i regional utvikling, sik-
kerhetspolitiske hensyn og Norges suverenitetshevdelse i
nordomrédene.

Tiltakssonen for Finnmark og Nord-Troms, som
ble etablert i 1990, omfatter flere betydelige skonomis-
ke virkemidler. Fra 2023 er det innfert gratis barnehage-
plass for alle barn i omradet. Personer som bor og arbei-
der i regionen kan fra 2025 fa slettet 60 000 kroner arlig
av studieldnet, med en ytterligere nedskriving pa 20 000
kroner for kvalifiserte grunnskolelarere.

Skattepolitiske tiltak inkluderer en reduksjon pa
3,5 prosent i skattesatsen pa alminnelig inntekt ssmmen-
lignet med resten av landet, samt et serskilt Finnmarks-
fradrag pa 30 000 kroner. Neringslivet stattes gjennom

Tabell 1: Szerskilte tiltak for Finnmark og Nord-Troms

fullstendig fritak for arbeidsgiveravgift. I tillegg er bade
husholdninger og virksomheter fritatt for el-avgift pa for-
bruk.

Til tross for blant annet disse tiltakene har Finn-
mark fortsatt utfordringer med befolkningsutviklingen
i flere kommuner. En samlet oversikt over statens totale
pkonomiske innsats i regionen vil vere verdifull for & vur-
dere effekten av virkemidlene.

Svar:

Innsatssonen i Finnmark og Nord-Troms er en sentral del
av regjeringens innsats og videreutvikling av nordom-
radene. Innsatssonen er en samlebetegnelse for gkono-
miske personrettede og neringsrettede virkemidler i
Finnmark og Nord-Troms. Malet med sonen er d skape en
attraktiv region & bo, arbeide og drive naringsvirksomhet
i

Tabell 1 viser en oversikt over ordninger som bare
gjelder for innsatssonen i Nord-Troms og Finnmark fylke.
I forslag til statsbudsjett for 2025 kom virkemidlene til
sammen pa om lag 7 milliarder kroner. Den mest omfatt-
ende ordningen er fritaket for arbeidsgiveravgiften.

Tiltak Dep. Kap./post Forslag 2025 (i 1 000 kr)
Lavere skatt pa vanlig inntekt FIN Inntektstap 870000
Serskilt fradrag i alminnelig inntekt (Finnmarksfradraget) FIN Inntektstap 365000
Lav sats og fritak fra el-avgift FIN Inntektstap 500000
Fradrag i positiv n@ringsinntekt for skiferdrivere FIN Inntektstap 1000
Ettergivelse av utdanningslan KD 2410/73 179789
Ettergivelse av utdanningslan for kvalifiserte grunnskolelerere | KD 2410/73 7572
Gratis barnehager KDD 571/60 130921
Fritak for arbeidsgiveravgift FIN Inntektstap 4900000

I tillegg til virkemidlene rettet mot innsatssonen
er det ogsa sarskilte ordninger for Nord-Norge med
distriktspolitisk begrunnelse som treffer kommunene
i innsatssonen. De stgrste virkemidlene er 0-satsen for
merverdiavgift ved forbruk av elektrisk kraft og energi
(innsatssonens andel utgjgr om lag 150 - 200 mill. kroner)
og regionalpolitiske tilskudd i inntektssystemet for kom-
munene og fylkeskommunene.

Distriktstilskuddene i inntektssystemet for kom-
munene er rettet inn mot kommuner med distriktsut-

fordringer, og satsene er differensiert etter geografi,
innbyggertall og graden av distriktsutfordringer. Kom-
muneneiinnsatssonen far tilskudd etter hoyere satser enn
kommuner i resten av landet, og disse kommunene mot-
tar samlet 1,1 mrd. kroner i distriktstilskudd Nord-Norge i
2025. 1 inntektssystemet for fylkeskommunene mottar de
tre nordligste fylkeskommunene Nord-Norge-tilskudd,
og tilskuddet fordeles med en lik sats per innbygger. Finn-
mark og Troms fylkeskommune mottar henholdsvis 125
mill. og 282 mill. kr i Nord-Norge-tilskudd i 2025.
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[ tillegg er mange av tiltakene som er viktige for
verdiskaping, sysselsetting og bosetting i innsatssonen
generelle, og ikke serskilt rettet mot et bestemt geograf-
isk omrade. Innenfor infrastruktur kan eksempler pa
slik gkonomisk innsats vare gratis ferger, makspriser
pa FOT-ruter, fiskerihavner og veiprosjekter. Det samme
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gjelder innenfor politikkomrader som neeringspolitikk,
velferd og sikkerhet. Jeg viser i denne sammenhengen til
omtalen av regjeringens nordomradepolitikk og buds-
jettvedlegget om den brede distriktspolitikken i Prop. 1 S
(2024-2025).

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Per-Willy Amundsen

Besvart 25. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Hva tenker statsraden om at bransjen mener regjeringens
mal er urealistiske, og hvilke grep mener statsraden ma tas
for a fa fart pa boligbyggingen?

BEGRUNNELSE:

[ statsministeren sin redegjorelse til Stortinget om end-
ringer i regjeringen sa statsministeren at regjeringen har
satt nytt mal om 130 000 nye boliger innen 2030. Sjefen
for Eiendom Norge har uttalt felgende til E24 om regjer-
ingens nye boligmal:

«Det er dessverre ikke realistisk & fa boligene ferdig til 2030. Det

kommer til & ta ganske lang tid d komme i gang i den fasen vi er
inneind»

Nylig publiserte SSB tall som visste at i 2024 ble
det gitt igangsettingstillatelse til 18 679 nye boliger. Tall-
ene visste videre at man ma tilbake 1993 for a finne et ar
med ferre igangsettingstillatelser til nye boliger. Antall
byggetillatelser til bolig er de laveste pa 30 ar. Nye tall fra
byggearealstatistikken antall igangsettingstillatelser til
nye boliger falt med 18 prosent sammenlignet med 2023.
Sammenlignet med 2022, er det i 2024 gitt 37 prosent
feerre igangsettingstillatelser til boliger.

Statistikken fra SSB viser videre til at antall fullferte
boliger gikk ogsa ned i forhold til i fjor, fra 27 975 til 24 032
12024. Dette er en nedgang pa 14 prosent. Man ma tilbake
til 2011 for & finne et ar hvor det ble ferdigstilt feerre bolig-
er. Videre viser statistikken fra SSB til at nedgangen i antall
ferdigstilte boliger har sammenheng med at det ogsa i fjor
ble gitt fa igangsettingstillatelser til nye boliger.

Dette kommer i en tid hvor boligbransjen har et-
terlyst fokus fra regjeringen og ropt krise i nesten to ar.
05.09.2024 meldte administrerende direktgr i Eiendom
Norge til Tv2 at Norge manglet 15.000 nye boliger. I den

samme saken uttalte lederen i foreningen Boligprodusen-
tene at markedet er i krise. 21.juli 2023 kunne NRK vise til
atifelge Brenngysundregistrene har over 150 selskap som
harvertregistrertinnen segmentet bygg- og anleggslever-
anderer, gatt konkurs eller blitt tvangsavviklet siden juni.

Svar:

Nar regjeringen har sagt at vi har som mal & fa bygd
130.000 boliger innen 2030, dreier det seg om igangset-
tingstillatelser i henhold til Statistisk Sentralbyras (SSBs)
byggearealstatistikk. SSB utarbeider i tillegg tall for igang-
settingstillatelser for ombygging av eksisterende bygg,
som jeg ogsa legger opp til at skal innga i var telling.

Jeg mener det er et ambisigst, men realistisk mal,
a komme i gang med bygging av 130 000 boliger innen
2030. Vi har i det siste sett tegn til at salget av nye boliger
har tatt seg opp. I den senere tid har vi lyktes med & fa ned
inflasjonen, noe som bereder grunnen for lavere rente.
Lavere prisvekst og stopp i renteveksten gir folk stgrre tro
pa den gkonomiske utviklingen, noe som vil vere et viktig
bidrag for a fa gkt byggeaktivitet.

I tillegg skal det bli enklere og raskere a realisere
boligprosjekter. Vi har gkt rammene til Direktoratet for
byggkvalitet, slik at de kan sette mer kraft og fart pa arbei-
det med a forenkle og digitalisere plan- og byggesakspro-
sesser. | tillegg bruker vi Husbanken aktivt, blant annet
gjennom rekordhgye lanerammer. De bidrar til & stimul-
ere til byggeaktivitet i hele landet og holde hjulene i gang
i en av vare viktigste neringer.

For a nd maletom 130 000 boliger trenger vi ogsa et
felles krafttak pa dette omradet. Jeg eri disse dageri dialog
med béade storbyene, byggenzaringen og arbeidstakersid-
en om hva de ser som utfordringene og hvordan de ogsa
kan bidra.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Nils T. Bjerke

Besvart 24. februar 2025 av utenriksminister Espen Barth Eide

Sporsmal:

Kan statsraden utelukke at Norge skal tilslutte seg EUs
tollunion i forbindelse med gkte handelspolitiske spen-
ninger?

BEGRUNNELSE:

Statsraden uttalte til e24 3. februar at “... det ogsa er i EUs
interesse at Norge far veere med innenfor tollmuren.” Det
kan fd det til & hores ut som Regjeringen arbeider for & fa
Norge inn i EUs tollunion. Det vil i sa fall ha dramatiske
konsekvenser for norsk landbruk, gke prisene pa en rek-
ke importvarer, skade norsk naringslivs muligheter i og
bryte avtaler med en rekke tredjeland. Det vil derfor vaere
en stor fordel for norsk naringsliv, bender og forbrukere
at Regjeringen kan avkrefte at Norge skal tilslutte seg EUs
tollunion.

SPORSMAL NR. 1264

Svar:

Deltagelse i EUs tollunion er ikke aktuelt.

Regjeringen jobber systematisk for & sikre Norges
handelspolitiske interesser, bade i Europa og globalt. Vi
har tett dialog bade med EU og med andre partnere for
a sikre mest mulig 4pne markeder og regelstyrt handel. I
mete med gkte handelspolitiske spenninger er en hoved-
prioritering & unngd at Norge rammes dobbelt, bade av
konsekvensene av amerikansk toll, og av EUs eventuelle
beskyttelsestiltak, dersom EU ser seg nedt til & beskytte
egen industri som folge av omdirigert handel.

Regjeringen mener at EQ@S-avtalen skal ligge til
grunn for Norges forhold til EU. Norge er tett integrert
i det indre marked gjennom E@S-avtalen. Regjeringen
mener at beskyttelsestiltak innad i E@S-omradet ikke er
forenlig med E@S-avtalens formal om et enhetlig marked,
og folgelig at EUs eventuelle beskyttelsestiltak ikke skal
ramme neeringer og produkter fra EQS/EFTA-land som er
dekket av E@S-avtalen.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Erlend Wiborg

Besvart 21. februar 2025 av arbeids- og inkluderingsminister Tonje Brenna

Sporsmal:

Vil statsraden gjore endringer i lovverket slik at personer
ikke skal belennes med a kunne beholde det norske stats-
borgerskapet, ndr man med overlegg har gitt uriktige opp-
lysninger til myndighetene?

BEGRUNNELSE:

Nylig kunne NTB melde om at Heyesterett hadde kom-
met med en rettskraftig dom hvor tre jordanere fikk be-
holde det norske statsborgerskapet. I den ene saken ble en
mann fratatt statsborgerskapet fordi han hadde gitt urik-
tige opplysninger om identiteten sin da han kom i Norge
11990. Han hevdet at han var statslgs palestiner, men var
i virkeligheten jordansk statsborger. Hoyesterett kom til
at han i lgpet av tiden siden han kom, har sterk tilknyt-

ning til og blitt godt integrert i samfunnet, og at det derfor
ville veere uforholdsmessig a tilbakekalle de norske stats-
borgerskapet. De mente likevel at det var alvorlig & gi feil
opplysninger.

I den andre saken ble det igangsatt en prosess med
a tilbakekalle det norske statsborgerskapet for et ektepar
som kom til Norge i 1990 og som fikk norsk statsborg-
erskap i 1997. De hevdet at de var statslgse palestinere,
men det ble oppdaget at de ga uriktige opplysninger og
var jordanere. Hgyesterett mente at saken er i grenseland
og peker pa at ekteparet aktivt har motarbeidet & avklare
sine egne identiteter. De mente videre tilbakekallingen
er uforholdsmessig fordi det gikk nesten elleve ar fra
forhdndsvarselet om tilbakekall i 2012 til de endelige ved-
takene i 2023.
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Premisset for asylinstituttet er i seg selv ment a gi
midlertidig beskyttelse fra krise, krig og forfolgelse. Dom-
men fra Hoyesterett er dermed pa & utfordre dette prem-
isset. Det & fa norsk statsborgerskap er noe som ma “henge
heyt” og baseres pa gjensidig lojalitet og tillit. Nar noen
svindler seg til dette ma en naturlig konsekvens vere at en
ikke far beholde det.

Svar:

A fa norsk statsborgerskap skal henge heyt, og det er en
formalisering av samfunnskontrakten mellom staten og
borgeren. Et premiss for & fa norsk statsborgerskap er at
alle vilkar i loven er oppfylt. Det er viktig for tilliten til sys-
temet, og at det er de som har rett til det som far innvilget
statsborgerskap.

Det folger av dagens lovverk at personer som mot
bedre vitende har gitt uriktige opplysninger, kan fa til-
bakekalt sitt vedtak om norsk statsborgerskap. Tilbakeka-
1l av statsborgerskap er et inngripende vedtak og det er
derfor innfort et krav om at vedtak om & tilbakekalle ma
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vere forholdsmessig overfor personen det gjelder eller
personens nermeste familie. Forholdets alvor skal vur-
deres opp mot personens tilknytning til riket, herunder
graden av integrering og botid. I tilfeller der personen be-
visst og aktivt har benyttet mer enn én identitet, skal det
i utgangspunktet svaert mye til for vedtak om tilbakekall
anses som uforholdsmessig. Det samme gjelder der perso-
nen har begdtt alvorlig kriminalitet.

Vedtak om tilbakekall av statsborgerskap kan
bringes inn for domstolen, og nar etablert rettspraksis
foreligger, vil dette ogsa veere et moment i forholdsmes-
sighetsvurderingen.

I desember 2023 lyste jeg ut et FoU-oppdrag for a
utrede effektene endringene i statsborgerloven §§ 26 og
27 har hatt pa praksis for tilbakekall. Oslo Economics har
blitt tildelt oppdraget. Rettspraksis pa omradet vil veere
en del av utredningen, herunder de nevnte avgjgrelsene
fra Hoyesterett. Jeg forventer & motta rapporten i lopet av
varen 2025 og vil vurdere funn og anbefalinger som frem-
garav denne.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Sveinung Stensland

Besvart 21. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Under Stortingets behandling av grilndermeldingen, var
naringsministeren opptatt av helheten i politikken, men
ikke villig til & diskutere skattesystemets pavirkning pa in-
vesteringsvilje og satsninger.

Kan neringsministeren beskrive rollen skattesys-
temet har til  pavirke tilgangen til privat risikokapital, da
serlig norsk privat risikokapital, og redegjore for hvordan
regjeringens skatteendringer har pavirket denne tilgan-
gen?

BEGRUNNELSE:

Debatten i Stortinget torsdag 13. februar forsgkte neering-
sministeren a avvise skattenivaets relevans for kapitaltil-
gangen og rammevilkarene til norske oppstartsselskaper
ved & vise til en abstrakt helhet hun mener regjering er
forsvarer av, pa tross av at velferdsstaten som det var an-
tydet til har en bred oppslutning i Norge. Statsrdden sa at
det ikke kan veere «slik at hver gang man skal peke pa en
utfordring eller l@se et problem, er svaret at man skal kutte

i skattene». Problemet som ble pekt pa var at det de siste
arene som fplge av regjeringens kraftig skjerpede skatter
og uforutsigbare neringspolitikk har medfert en kapital-
og kompetanseflukt fra Norge vi aldri har sett maken til.
Hennes pastand var likevel at det er de statlige «virkem-
idlene som vil bidra til a styrke kapitaltilgangen». Hun la
likevel til at privat kapital ma lede an, uten & koble dette til
verken skatt eller rammevilkar.

Abelias Omstillingsbarometer 2024, viser at Norge
er pa 18 plass i kategorien tilgang pa risikokapital sam-
menlignet med de andre landene i undersgkelsen, og har
hatt en negativ utvikling siden 2021.

Svar:

Skattepolitikken ma bidra til & mete de langsiktige ut-
fordringene med tilgang pa arbeidskraft og svak pro-
duktivitetsvekst som er beskrevet i perspektivmeldin-
gen. Et produktivt og innovativt naringsliv med god
konkurranseevne er viktig for verdiskaping i Norge. I
bade perspektivmeldingen (Meld. St. 31 (2023-2024)) og
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griindermeldingen (Meld. St. 6 (2024-2025)) peker regje-
ringen pa betydningen av gode, generelle og forutsigbare
rammevilkar for naringslivet. Dette skal understottes av
mange politikkomrader, herunder skattesystemet.

Det norske skattesystemet har siden skatterefor-
men i 1992 bygd pa noen grunnleggende prinsipper om
brede skattegrunnlag og likebehandling av neringer,
virksomhetsformer og investeringer. Et skattesystem
utformet etter disse prinsippene vil bidra til 4 holde ko-
stnadene ved skattlegging nede, og til at ressursene be-
nyttes der de kaster mest av seg. Brede grunnlag gjer at
skattesatsene kan holdes relativt lave, noe som styrker
bedriftenes konkurranseevne. Svakt begrunnede unntak
og serordninger som avviker fra de generelle reglene,
gjor skattesystemet mindre effektivt. For & opprettholde
skatteinntektene ma da andre skatter og avgifter gkes. De
samfunnsgkonomiske kostnadene ved skattlegging oker
vanligvis mer enn proporsjonalt med gkte skattesatser.

Regjeringen gir jevnlig sin vurdering av kapitaltil-
gangen til neeringslivet i de arlige finansmarkedsmeldin-
gene til Stortinget. Norge har et bredt finansieringstilbud
for naringslivet der bedrifter og lennsomme prosjekter
i hele landet har generelt god tilgang pa finansiering pa
markedsmessige vilkar. Offentlige virkemidler bidrar i
tillegg til & utfylle det private finansieringstilbudet. Et
gjennomgaende resultat ogsa fra offentlige utredninger,
herunder Kapitaltilgangsutvalget (NOU 2018: 5), er at det
norske kapitalmarkedet i hovedsak fungerer godt. Dette
innebearer at de aller fleste forventet lsnnsomme selskap-
er og prosjekter har tilgang til finansiering til en pris som
reflekterer deres risiko. Det kan veere hgy usikkerhet om
den forventede lennsomheten til spesielt nyoppstartede
selskaper, noe som vil gi hgyere kapitalkostnader sam-
menliknet med finansiering av virksomheter med lavere
risiko.

I skattesystemet er det forst og fremst selskapsskat-
tesatsen som har betydning for investeringer i Norge. Be-
tydningen av denne satsen gker jo mer apen gkonomien
er og jo mer mobil kapitalen er over landegrensene. En in-
vestor kan spare skatt pa a flytte virksomheten til et land
med lavere selskapsskatt, men kan ikke fa lavere eierskatt
eller formuesskatt ved a flytte virksomheten. Et bredt
politisk flertall ble i 2016 enige om & redusere selskapss-
kattesatsen til 23 pst. innen 2018, men der ytterligere re-
duksjoner vurderes i lys av utviklingen internasjonalt, og
spesielt i vare naboland. Regjeringen Solberg reduserte
satsen ytterligere til 22 pst. i 2019, og denne regjeringen
har holdt satsen uendret.

Som en del av enigheten i 2016, ble ogsa ut-
bytteskattesatsen pa aksjonzrens hand okt samtidig
som selskapsskattesatsen ble redusert, for & opprettholde
samlet marginalskatt pa utbytte (inkludert selskapsskat-
tesats). I 2022 og 2023 gkte regjeringen skattesatsen pa
utbytte pa aksjonzrens hand uten at selskapsskattesat-
sen ble redusert. Den samlede marginalskatten pa utbytte
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(51,5 pst.) er likevel noe lavere enn hgyeste marginalskatt
pélgnn (53,9 pst.).

Selv om den formelle skattesatsen pa aksjeinntekt
er relativt hgy i internasjonal sammenheng, skiller Norge
seg ut med en gunstig fradragsordning (skjermingsfrad-
rag), som reduserer den effektive skatten betydelig. Skjer-
mingsfradraget er en sentral del av aksjonermodellen,
som ble innfert som en del av skattereformen i 2006. Det
skal sgrge for at skatten pa aksjeinntekter i liten grad pa-
virker norske aksjonarers investeringer og hvordan de fi-
nansieres, siden skjermingsfradraget medforer at risikofri
avkastning ikke blir beskattet pd aksjonzrens hind. Skjer-
mingsfradraget innebzrer ogsa at den effektive skattesat-
sen pa utbytte reduseres betydelig. Skatteutvalget (NOU
2022: 20) beregnet at skjermingsfradraget ved et normalt
renteniva reduserer den effektive skattesatsen med om lag
12 prosentenheter. Se ogsd svar pa spersmal til skriftlig
besvarelse nr. 852 fra stortingsrepresentant Marie Sneve
Martinussen.

Norge er ett av fa land med formuesskatt, men den
samlede skatten pa kapitalbeholdning er likevel ikke ser-
lig hoy i Norge. Dette skyldes at vi, i motsetning til mange
andre land, ikke har arveskatt og har relativt lav eien-
domsskatt.

Skattene pa aksjeutbytte og formue bidrar til a
jevne ut inntekter etter skatt. Formuesskatten er et vik-
tig supplement til inntektsskatten ved at den bidrar til
a opprettholde progressiviteten i skattesystemet. Uten
formuesskatt ville gjennomsnittsskatten vert fallende
utover i de hayeste inntektsintervallene. Med velfunger-
ende kapitalmarkeder, som i Norge, vil skattene pa aks-
jeinntekt og formue normalt ikke vzre til hinder for at en
lgnnsom investering far finansiering.

Samlet har vi et skattesystem som legger godt til
rette for investeringer i neringsvirksomhet og som har en
god fordelingsprofil. Det er likevel alltid rom for a vurdere
forbedringer i skattesystemet og a diskutere hvordan ulike
hensyn skal balanseres.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Ove Trellevik

Besvart 21. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Kan statsraden legge fram rapportar og dokumentasjon
som underbygger NVE-direkter Kjetil Lund sine pastan-
dar om kraftutbygging i verna vassdrag?

BEGRUNNELSE:

Til NRK Nyhetsmorgen tysdag 11. februar uttalte NVE-di-
rektor Kjetil Lund folgjande:

«Det er neppe stort potensial for utbygging i vernede vassdrag,
med mindre man gnsker a gyve lgs pa den vakreste, mest ver-
difulle naturen vi har. (..) Det er ogsa stort potensial i vernede
vassdrag, men da ma vi ogsa regne med store naturinngrep. Det
eringen gratis lunsj her»

Svar:

Dokumentasjonen representanten ettersper, framgar av
det faglige grunnlaget for de vedtatte verneplanene. I disse
rapportene som er publisert pa NVEs hjemmesider finnes
det brede utredninger og grundige vurderinger. Stortinget
har gjennom fire verneplaner med suppleringer sluttet
seg til disse vurderingene.

Verneplanene har som formal a veere et varig vern
mot inngrep i et representativt utvalg av Norges mest
verdifulle vassdragsnatur. Vernet har ulik begrunnelse,
og verdiene kan variere fra vassdrag til vassdrag. Det kan
vere verdier slik som urgrthet, serlig verdifullt natur-
mangfold, kulturminner, landskap og friluftsliv. Vernet
tjener ogsa ulike formal. Noen vassdrag har referansever-
di og noen har typeverdi. Hensikten med referansevass-
dragene er at disse vassdragene ber forbli urert for a tjene
som malestokk for endringer forarsaket av inngrep i and-
re sammenlignbare vassdrag. Hensikten med typevass-
dragene er blantannet a verne vassdrag som er typiske for
den enkelte landsdel.

Jeg vil videre minne om at vernet ofte sammenfall-
er med omrader som er vernet etter naturmangfoldloven.
Det kan vere landskapsvernomrader, nasjonalparker og
naturreservat. Flere av de store vernede vassdragene er
ogsa nasjonale laksevassdrag der villaksen gis en seerskilt
beskyttelse.

De miljgmessige konsekvensene av kraftutbygging
vil variere med hvilke verdier som finnes og hvordan de
blir pavirket. Erfaring viser at vannkraftprosjekter gir mil-
joulemper i en eller annen form. Typiske konsekvenser er
redusert vannfering, reguleringssoner, tap av landskaps-
og friluftsinteresser, skade pa truet natur og pa redlistede

arter. Noen konsekvenser kan reduseres gjennom avbg-
tende tiltak, men vannkraftutbygging av en viss stgrrelse
gir i de fleste tilfeller betydelige og varige virkninger. Nar
nye utbygginger ma veere i trdd med vannressurslovens
strenge krav om at «verneverdiene ikke taler imot», men-
er jeg det kan legges til grunn at det ikke er et stort poten-
sial for utbygging i vernede vassdrag.

I tillegg har det allerede fra 2016 veert apnet for at
man, med Stortingets samtykke, kan sgke om konsesjon i
vernede vassdrag dersom tiltaket har betydelig flomdem-
pende effekt. Kraftselskapene har ikke lansert mange slike
prosjekter, og jeg har derfor ikke grunn til & tro at det vil
komme en stor mengde slike saker na.

Jeg slutter meg derfor til NVE-direktgrens vurde-
ring om at det neppe er et stort potensial for utbygging i
vernede vassdrag, siden det fortsatt vil vaere strenge kriter-
ier for hva som kan tillates av kraftutbygging. Jeg er likevel
positiv til en viss lettelse nar det gjelder adgangen til & fa
vurdert utbygging i noen helt spesielle tilfelle. Det vil na
vere opp til bransjen & utforske i hvilken grad slike pros-
jekter finnes.
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Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Bard Ludvig Thorheim

Besvart 24. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Gitt at staten skal subsidiere husholdningenes strgmpris
med 11,5 milliarder kroner over statsbudsjettet, hvordan
vil dette isolert sett pavirke budsjettimpulsen?

BEGRUNNELSE:

Ifglge en rapport med tittel “Virkninger av Norgespris”
publisert 14. februar av Thema Consulting Group og
Starre vil gkt forbruk ved innfering av Norgespris koste
staten 11,5 milliarder eksl. moms.

SPORSMAL NR. 1268

Svar:

Dersom man tar utgangspunkt i tallgrunnlaget i Nasjon-
albudsjettet 2025, vil en hypotetisk gkning i det struktur-
elle oljekorrigerte underskuddet i 2025 pa 11,5 mrd. kro-
ner isolert sett utgjore om lag 0,3 prosent av trend-BNP
Fastlands-Norge.

Jeg understreker samtidig at Finansdepartementet
ikke har vurdert forutsetningene som ligger til grunn for
konsulentselskapets anslag.

Energidepartementet vil pa vanlig mate utarbeide
et lovforslag om fastpris pd strom og gjennomfore en of-
fentlig hering av forslaget, med sikte pa & fremme budsjet-
tforslag for Stortinget i lapet av varen.

Regjeringen vil i den forbindelse pa vanlig mate
presentere anslag pa kostnadene med forslaget.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Jan Tore Sanner

Besvart 20. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Hvilke forutsetninger er lagt til grunn for regjeringens for-
ste estimat om at “Norgespris” koster staten 3,8 milliarder
kroner, som f.eks. antatt gjennomsnittlig kraftpris i mar-
kedet og antall husholdninger som velger Norgespris?

BEGRUNNELSE:

Ifglge en rapport med tittel “Virkninger av Norgespris”
publisert 14. februar av Thema Consulting Group og
Starre vil gkt forbruk ved innfering av Norgespris koste
staten 11,5 milliarder eksl. moms.

Svar:

Som det fremkom pa pressekonferansen statsministeren
og jeg holdt 31. januar, vil regjeringen komme tilbake til
den nermere innretningen av Norgespris. Dette innebze-
rer blant annet at regjeringen pa vanlig mate vil utarbeide
et lovforslag og gijennomfore offentlig hering av forslaget,

med sikte pa & fremme budsjettforslag for Stortinget i lo-
pet av varen. Regjeringen tar sikte pa d fremme lovforslag
for Stortinget som kan behandles fgr sommeren og at ord-
ningen kan tre i kraft fra 1. oktober 2025.

Formaélet med Norgespris er a gi folk trygghet i
mote med ustabile strempriser. Usikkerhet knyttet til
fremtidige strempriser innebzrer at det ogsa er stor usik-
kerhet knyttet til kostnadsanslagene for ordningen med
Norgespris. Hva ordningen vil koste avhenger ogsd av
husholdningenes stremforbruk og hvor mange som vel-
ger Norgespris istedenfor dagens stromstgnadsordning.
Regjeringen vil komme tilbake med budsjettanslag for
Norgespris, bade for husholdninger og fritidsboliger, i for-
bindelse med revidert nasjonalbudsjett i mai.

I forbindelse med at ordningen med Norgespris
ble varslet, ble det gjort forelgpige kostnadsanslag ba-
sert pd terminpriser for 2025 fra uke 4. Det ble anslatt at
Norgespris kunne koste 3,8 mrd. kroner i helarsvirkning
for husholdningene gitt at alle i Ser-Norge (NO1, NO2 og
NO5) velger denne ordningen, og gitt en timesvis prisvari-
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asjon som i 2024.1 tillegg kommer fritidsboliger. For okto-
ber og novemberi 2025 var det tilsvarende grovt anslatt at
Norgespris vil kunne koste 800 millioner mer enn dagens
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stremstgnadsordning, gitt at alle i Ser-Norge velger ord-
ningen.

Innlevert 16. februar 2025 av stortingsrepresentant Marius Arion Nilsen

Besvart 24. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Kan statsraden bes informere om hvor mange arsverk/
ansatte Statnett og andre statlige enheter benytter pa ar-
beid med prosjekter som gar pa mellomlandsforbindelser
(Nordsjgnett, Havvind med hybridkabler, Skagerak ka-
blene til Danmark, etc.), hvor mange som brukes pa pros-
jekter som gar pa innenlandske nettprosjekter, og hvilke
prosjekter dette gjelder (bade de innenlandske prosjek-
tene, og prosjekter mot andre land)?

BEGRUNNELSE:

Statnett arbeider videre med prosjektet med a erstatte
kablene til Danmark som snart nar end of life. Det er av
interesse & vite hvilke andre prosjekter Statnett og andre
relevante statlige aktorer arbeider med, av bade prosjek-
ter mot utlandet, og innenlandske prosjekter.

Svar:

Statnett eier det norske transmisjonsnettet og er ansvar-
lig for en samfunnsgkonomisk rasjonell drift, utnyttelse
og utvikling av dette. En oversikt over interne timer fort
pa prosjekter i Statnetts anleggsportefolje i 2024, viser at
det ble brukt 349 arsverk pa prosjekter innenlands og 6
arsverk pa arbeid med mellomlandsforbindelser. Statnett
opplyser at de prosjektene som har padratt flest timer
i perioden har vart Aurland-Sogndal (oppgradering til
420 kV), Afjord-Snilldal og Surna-Viklandet, ny Hamang
transformatorstasjon, spenningsoppgradering av Sogn-
dal-Modalen-Kollsnes, ny 420 kV Skaidi-Hammerfest, ny
420 kv Blafalli-Gismarvik og fornyelse av Frogner trans-
formatorstasjon. Nar det gjelder mellomlandsforbindel-
ser er de aktuelle prosjektene reinvestering av SK1 og
SK2 og Back-to-Back Norge-Finland, samt to mindre
fornyelses- og vedlikeholdsprosjekter pa hhv. NorNed og
NordLink.

I tillegg estimerer Statnett at foretaket har hatt 28
arsverk dedikert til arbeid med havvind. Statnett har blant

annetbidrattinn i Energidepartements Samarbeidsforum
for havvind, og bidratt til FoU for nettlgsninger for bade
flytende og bunnfast havvind. Det er bunnfast havvind
som eventuelt er aktuell for hybridprosjekter. Flytende
havvind er tenkt knyttet til Norge gjennom radialer. P&
oppdrag fra Energidepartementet har Statnett ogsa ut-
arbeidet Nettutredning Servest F (bunnfast havvind). Pa
grunnlag av denne rapporten besluttet regjeringen at det
ikke er tiden for & gd videre med planlegging av hybridka-
bler na.

Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) har
ansvar for & behandle de sakene som kommer inn. NVE
opplyser at de per 17. februar 2025 har 111 sgknader om
nettanlegg under behandling. Av disse, er det for tiden
kun ett prosjekt som omhandler mellomlandsforbindel-
ser; Statnetts prosjekt om eventuell reinvestering av de to
eldste forbindelsene til Danmark, SK 1 og 2. Informasjon
om alle pdgaende konsesjonssaker om nettanlegg er pub-
lisert pa NVESs nettsider.

Energidepartementet behandler ogsa innkom-
mende saker, og arbeidsmengden vil avhenge av saksom-
fanget. Departementet behandler konkrete nettprosjekter
om innenlands nett i form av innstillinger og klagesaker
som oversendes fra NVE. Arbeidsmengden pa disse omra-
dene varierer avhengig av hvilke saker som til enhver tid
foreligger, sakstype og sakens kompleksitet. Departemen-
tet folger ogsd opp arbeidet med mellomlandsforbindels-
er og nett tilknyttet havvindinstallasjoner. Det foreligger
peridag ingen sgknader om mellomlandsforbindelser av
noe slag til behandling i departementet.

Reguleringsmyndigheten for energi (RME) har som
rolle & sikre at alle akterer i kraftmarkedet overholder
gjeldende regelverk, for a sikre like konkurransevilkar og
et effektivt stremnett. RME regulerer ogsd nettselskape-
nes inntekter og forer tilsyn med deres vilkar for tilknyt-
ning og bruk av nettet. RME har ingen fast rolle knyttet
til enkelte nettprosjekter, verken nar det gjelder mellom-
landsforbindelser eller innenlandske nettprosjekter. Nar
departementet har sgknader om utenlandskonsesjon
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til behandling, har RME ved enkelte anledninger fatt i
oppdrag & gjennomfere delutredninger for a belyse sak-
en. RME har ingen slike oppdrag na, og bruker derfor
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ingen ressurser pa prosjekter som gjelder nye utenlands-
forbindelser.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Nikolai Astrup

Besvart 25. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Hvilke insentiver er det mulig a legge inn i “Norgespris”
for & jevne ut stremforbruket gijennom degnet?

BEGRUNNELSE:

Pa scenen under OEF-konferansen onsdag fikk statsminis-
ter Store spersmal om hvordan regjeringens “Norgespris”
vil pavirke forbruket til norske husholdninger. I svaret sa
han at:

“Nar denne ordningen er klar 1. oktober vil det veere inn-
bakt nokinsentiver til forbrukide riktige timeneilgpetav
dognet. [...] Vi skal fa et system som fungerer ubyrakratisk
og greit og som skal fortsatt ivaretar det insentivet at det
er klokt & tenke seg om for hvordan du bruker strgm.”
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Svar:

Regjeringen er opptatt av husholdningenes trygghet og
forutsigbarhet i mgtet med stremregningen i en tid med
store svingninger i strgmprisene. Derfor etablerte vi raskt
stromstgnadsordningen, og na varsler vi Norgespris.

Regjeringen er trygg pa at folk fortsatt vil ta gode
energivalg i drene som kommer. Husholdningene kan
spare utgifter til bade strem og nettleie ved a redusere
strgmbruken, vavhengig av. om man velger Norgespris
eller fortsetter med dagens stremstgnadsordning. Effekt-
tariffene i nettleien vil fortsatt gi insentiver til a spre forb-
ruket utover dggnet. For de fleste vil det for fortsatt kunne
veere lurt & lade elbilen om natten.

Som det fremkom av pressekonferansen 31. janu-
ar, vil regjeringen komme tilbake med nermere detaljer
om innretningen av Norgespris i god tid for valget. Dette
inneberer blant annet at regjeringen pa vanlig mate vil
utarbeide et lovforslag og gjennomfere offentlig haring
av forslaget. Regjeringen tar sikte pa a fremme lovforslag
for Stortinget som kan behandles for sommeren og at ord-
ningen kan tre i kraft fra 1. oktober 2025.

Innlevert 14. februar 2025 av stortingsrepresentant Nikolai Astrup

Besvart 20. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Hvilken pévirkning vil innferingen av “Norgespris” ha for
volum og prisniva for lange kraftkontrakter (PPAer) for
kraftkrevende industrien?

Svar:

Formaélet med «Norgespris» for husholdninger og frit-
idsboliger er a gi stremkundene en forutsigbar og stabil
strgmpris. «Norgespris» vil vere en statlig finansiering-
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sordning, og ikke en ny type kraftavtale i engrosmarke-
det. Kraftprodusentene skal fremdeles fa markedspris for
stremmen de produserer, og engrosprisen i kraftmarke-
det vil derfor ikke bli direkte pavirket av innferingen av
«Norgespris». Ordningen forer altsd ikke til at staten in-
ngar PPA-avtaler eller andre langsiktige kontrakter i mar-
kedet pa vegne av husholdningene.

For den kraftkrevende industrien som inngér lang-
siktige PPAer, betyr dette at verken volum eller prisniva i
slike kontrakter direkte pavirkes av innfgringen av «Norg-
espris». Den kraftkrevende industrien vil fremdeles kunne
forhandle egne PPAer pa vanlige, markedsmessige vilkar,
og eksisterende rammeverk vil fortsatt gjelde for PPAer.

Husholdningene er en forbrukskategori som er
antatt & ha begrenset prisfleksibilitet pa kort sikt, og den
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enkeltes forbruk og fleksibilitet vil kunne variere i ulike
situasjoner og ut fra hva som er egenskapene ved hush-
oldningen. Det er usikkert hvor mange husholdninger i
ulike omrader som vil velge Norgespris, og hvor mange
som vil g videre med dagens stremstgnadsordning. Vi-
dere er prisutviklingen pd kraft, og dermed ogsa hvor
mange timer Norgesprisen er over eller under den fakt-
iske markedsprisen, usikker. Virkningen pa strombruken
sammenliknet med dagens situasjon er derfor vanskelig &
ansla. Siden «Norgespris» pd 40 gre per kWh tilsvarer om
lag nivdet pa den historiske, KPI-justerte stromprisen fra
2010 til midten av 2021, vil ordningen i stor grad reflek-
tere et normalt stremprisniva i arene for energikrisen.

Innlevert 15. februar 2025 av stortingsrepresentant Lisa Marie Ness Klungland

Besvart 25. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Vil regjeringen sta fast pa prinsippet at norsk sokkel ikke
er en del av E@S-avtalens geografiske virkeomrade?

BEGRUNNELSE:

Bade i forbindelse med Havstrategidirektivet fra 2009,
Offshoredirektivet fra 2013 og Kommisjonsforordningen
fra 2016 om helikoptertjenester, samt CRMA (Critical
Raw Materials Act) og NZIA (Net-Zero Industry Act) er det
spersmal om norsk sokkel er en del av E@S-avtalens ge-
ografiske virkeomrade fra EUs side. Da Sp satt i regjering,
ble dette viktige prinsippet fastholdt. Nar regjeringen har
varslet fortgang i a redusere etterslepet generelt, og med
CRMA og NZIA spesielt, er Sp bekymret for at regjeringen
bryter et viktig prinsipp i norsk EQ@S-politikk.

Svar:

Regjeringens syn pa E@S-avtalens geografiske virkeom-
rade er det samme som tidligere; E@S-avtalen gjelder ikke
pa kontinentalsokkelen.

Nar bade denne og tidligere regjeringer likevel har
innlemmet rettsakter som har virkning pa kontinental-
sokkelen, har det ikke veert basert pa at Norge har veert
forpliktet til dette, men at det i det enkelte tilfellet har

vert hensiktsmessig ut fra en samlet vurdering av norske
interesser.
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Innlevert 15. februar 2025 av stortingsrepresentant Lisa Marie Ness Klungland

Besvart 20. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Kvifor er tildelingsbrevet til NVE for 2025 ennd ikkje sendt
ut, til trass for at det vanlegyvis foreligg innan slutten av ja-
nuar?

GRUNNGJEVING:

Tildelingsbrevet er eit viktig styringsverktgy som gir NVE
rammar og prioriteringar for deira arbeid gjennom aret.
Ei forseinking i dette brevet kan skapa usikkerheit om
prioriteringar og gkonomiske disposisjonar. Historisk
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sett har dette brevet kome i slutten av januar, og det er di-
for naturleg & sperra om arsaka til forseinkingane og nar
det kan bli forventa utsendt. Gjeve NVE si sentrale rolle i
energiforvaltninga, er det viktig at dei far naudsynte styr-
ingssignal i tide for & sikra effektiv gjennomfering av sine
oppgaver.

Svar:

Tildelingsbrevet til NVE for 2025 ble sendt i brev av 5. fe-
bruar 2025.

Innlevert 15. februar 2025 av stortingsrepresentant Mari Holm Lonseth

Besvart 21. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal:

Kan statsraden gi en oversikt over antall inndragninger
per dr, gjennomsnittlig belop per ar og antall inndrag-
ninger pa over 2 millioner kroner per ar, fra 2014 til og
med 2024?

BEGRUNNELSE:

Viser til St. Meld 15 (2023-2024) . Pa side 107 fremkommer
folgende:

“Til tross for at inndragning skal prioriteres, viser statistikken
imidlertid at politiets inndragningstall har gatt ned. I &rene
2014 til 2017 ble det ilagt 1027 krav gjennomsnittlig per ér,
mens det i perioden 2018 til 2022 ble ilagt gjennomsnittlig 918
krav per ar.”

Jeg onsker en oppdatert oversikt over disse tallene,
hvor det fremkommer antall inndragninger per &r, gjen-
nomsnittlig belep per ar og antall inndragninger pa over
2 millioner kroner per ar. Ber om oversikt fra 2014 til og
med 2024.

Svar:

For regjeringen er det helt grunnleggende & sgrge for
at kriminalitet ikke lgnner seg ved & frata lovbrytere de
gkonomiske fordelene de har oppnadd gjennom sine
ulovlige handlinger. Inndragning av utbytte er derfor
et viktig virkemiddel i bekjempelsen av den profittmo-
tiverte kriminaliteten, noe regjeringen folger opp bade
i budsjettildelinger til etatene, etatsstyringen og kom-
mende regelverksendringer om sivilrettslig inndragning.
Utviklingen er positiv, og i 2024 var inndragningstallene
gode sammenliknet med de seneste arene.

Inndragningsstatistikk er komplisert og tallene er
ikke fullstendige for alle ar, men i vedlagte skjema gis det
en oversikt over antallet inndragninger per ar i perioden
2014 til og med oktober 2024, fordelt etter politidistrikt
og belgp. Med den tiden departementet har hatt til radig-
het for & besvare spegrsmalet, har det ikke latt seg gjore a
innhente en mer detaljert oversikt over antallet inndrag-
ninger pa over 2 millioner kroner per ar, slik represent-
anten etterspgr.

Statistikken omfatter ikke erstatninger (der utbyt-
tet tilbakefores til offer, men like fullt fratas de kriminelle),
og heller ikke inndratt eiendom/lgsgre som deretter real-
iseres. For Oslo politidistrikt omfatter det inndratte belg-
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peti 2020 Cappelen-saken, som alene utgjorde 825 milli-
oner kroner.
Vedlegg:
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https://www.stortinget.no/globalassets/pdf/dokument-
serien/2024-2025/dok15-202425-1274-vedlegg.pdf

Innlevert 16. februar 2025 av stortingsrepresentant Sigbjern Gjelsvik

Besvart 25. februar 2025 av utenriksminister Espen Barth Eide

Sporsmal:

Mener statsrdden at innfering av straffetoll eller andre
handelstiltak fra EU rettet mot norsk eksport til EU i da-
gens situasjon vil kunne anses som legitime etter WTO-
avtalen eller andre avtaler som Norge er del av, og har
statsraden fatt signaler om at slike tiltak mot Norge vur-
deres fra EUs side?

BEGRUNNELSE:

Innfering av straffetoll og andre handelstiltak, og med
pafolgende mottiltak eller beskyttelsestiltak er ikke
ukjente virkemidler i internasjonal handel. Det benyttes
tidvis bade av EU, USA, Kina og andre land internasjonalt.
Det er imidlertid klare kjoreregler, bl.a. innenfor WTO, for
hvilke tiltak som i gitte situasjoner kan anses legitime.

EU vedtok i oktober 2024 a innfere en straffetoll pd
opptil 35,3 prosent pa toppen av gjeldende tollsats pa 10
prosent pa elbiler produsert i Kina. Noen dager etter EUs
vedtak, innferte Kina ekstra tollsatser pa fransk brandy.
Norge er ikke del av EUs tollunion og daverende finans-
minister Trygve Slagsvold Vedum gjorde det klart at det
ikke ville veere aktuelt for Norge & innfore tilsvarende toll-
satser pd kinesiske elbiler. Kina innferte heller ikke ved
den anledning handelstiltak mot Norge.

Etter at Kina innferte ekstra tollsatser pa fransk
brandy, fastslo EU-kommisjonen i en uttalelse 8. oktober
2024 bl.a. at:

“EU tar pa storste alvor enhver urettferdig bruk av handelsfors-
varsmekanismer mot enhver sektor av gkonomien var. Misb-
ruk av handelstiltak av upassende grunner er et klart brudd pa
WTOs regler. Folgelig vil Kommisjonen pd WTO-niva utfordre
Kinas annonserte innfgring av midlertidige antidumpingtiltak
paimport av konjakk fra EU... Kommisjonen vil alltid sta fast og
fryktlast opp for EU-produsenter, industri, &pen og rettferdig
handel og et globalt rammeverk pa like vilkar.”

Basert pd den argumentasjon og forstaelse av
WTO-reglene som EU-kommisjonen la til grunn senest i
oktober, sa framstar det sveert spesielt om EU skulle mene

at Norge burde rammes av mottiltak som EU eventuelt in-
nfgrer mot USA eller andre land.

Svar:

«Straffetoll» brukes i dagligtale for a beskrive tiltak som kan
vaere bade lovlige og ulovlige under WTO-regelverket, men be-
grepet finnes ikke selve WTO-regelverket.

«Handelstiltak» er et samlebegrep pa midlertidige tiltak et land
kan innfgre som reaksjon pa konkrete handelsutfordringer. Re-
gelverket i WTO beskriver nér slike tiltak kan innfares.

EU kan komme til svare pa eventuelle tollgkninger
fra USA med egne tollgkninger eller andre tiltak. Dette
kan vere forskjellige former for reaksjoner, med ulike
rettslige grunnlag i WTO-regelverket. Felles for disse tilta-
kene er at de vil vere rettet mot landet som har iverksatt
tollekningen, og vil altsa ikke ramme Norge.

EU har videre mulighet til, pd bestemte vilkér fast-
satt i WTO-regelverket, a iverksette sdkalte «beskyttelses-
tiltak». Dette er midlertidige tiltak, i form av toll og/eller
kvoter, som har til formal & beskytte egen industri. Slike
tiltak kan innferes i en situasjon hvor en uforutsett utvik-
ling har fort til importgkninger som truer egen industri,
for eksempel gjennom tollgkninger i et annet land.

WTO-regelverket sier at beskyttelsestiltak i ut-
gangspunktet skal anvendes mot import fra alle land, si-
den formalet er & beskytte eget marked mot uforutsette
utviklinger i importstrommer. Regelverket dpner likevel,
pa visse vilkar, for & unnta frihandelsavtalepartnere fra
beskyttelsestiltaket.

Norge og de gvrige EQS/EFTA-landene mener at
beskyttelsestiltak mellom E@S-avtalepartene ikke er
forenlig med E@S-avtalens formal (et ensartet indre mar-
ked) og innhold. EUs eventuelle beskyttelsestiltak bgr
dermed ikke ramme produkter fra Norge. Regjeringens
innsats for & ivareta og styrke det indre marked er derfor
en helt sentral del av arbeidet med & fremme norske in-
teresser i en urolig tid. En sentral del av dette arbeidet er
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a redusere etterslepet av E@S-rettsakter i Norge for a sik-

SPORSMAL NR. 1276

113

re like spilleregler for norske bedrifter og forbrukere i det
indre markedet.

Innlevert 15. februar 2025 av stortingsrepresentant Helge André Njastad

Besvart 20. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal:

Nar kan brannfolk forvente den sikringen mot skader som
oppstar pa palagt gvelse og trening kommer pa hering og
mener statsraden at det haster  fa pa plass ordningen?

BEGRUNNELSE:

Det er en kjent utfordring for ansatte med krevende fy-
siske jobber at arbeidsulykker ofte ikke godkjennes pa
bakgrunn av at det er en hendelse som kan forventes
eller at det er snakk om en belastning som ikke er unor-
mal i arbeidet. Kravet til at det ma dreie seg om en plut-
selig uventet hendelse eller usedvanlig belastning gjor at
terskelen heves for brannfolk. Pa trening og avelse settes
dette problemet pa spissen, fordi arbeidet per definisjon
er planlagt.

I Meld. St. 16 (2023-2024) Brann- og redningsves-
enet — Nerhet, lokalkunnskap og rask respons i hele
landet skriver Regjeringen at den «vil sikre regler som gir
ansatte i brann- og redningsvesenet rett til erstatning ved
skader som skyldes palagt trening.»

[ tildelingsbrevet for 2024 fikk DSBioppdraga utar-
beide et forslag til hgringsnotat for en utvidet yrkesskad-
edekning for brann- og redningspersonell for skader som
skjer pa pélagt ovelse og trening. DSB leverte hgringsno-
tatet til Justis- og beredskapsdepartementet i juli i 2024.
Siden dette har tilsynelatende ingenting skjedd i saken.

Jeg er kjent med at flere brannvesen na vurderer
hvorvidt de kan gve realistisk. Det er uholdbart dersom
mannskaper kvier seg for a trene realistisk i frykt av a sta
pa bar bakke dersom en skade skjer, og at beredskapen
dermed hemmes av darligere gvelser.

Svar:

Brann- og redningspersonell har et risikofylt yrke. Det er
derfor avgjgrende at personellet giennomforer realistisk
trening og jevnlige tester slik at de settes i stand til 8 hand-
tere krevende oppdrag og kan ivareta egen og andres sik-
kerhet.

Som det framgar av Meld. St. 16 (2023-2024)
Brann- og redningsvesenet vil regjeringen sikre regler som
gir ansatte i brann- og redningsvesenet rett til erstatning
ved skader som skyldes palagt trening. Direktoratet for
samfunnssikkerhet og beredskap har levert et forslag til
hvordan en slik erstatningsordning kan utformes. Dette
forslaget er nd til oppfolging i departementet.
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Innlevert 16. februar 2025 av stortingsrepresentant Alfred Jens Bjorlo

Besvart 25. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Riksrevisjonen slar i ein ny rapport fast at menneske med
samtidig rusliding og psykisk sjukdom ikkje far hjelpa dei
treng, og at det kan fa alvorlege folgjer for den enkelte, fa-
miliane deira og samfunnet. Likevel har regjeringa bygd
ned gode, fleksible og individuelt tilpassa tenester til desse
pasientane i privat og ideell sektor, og prioritert poliklini-
ske lgysingar framfor heilskaplege behandlingslap.

Kva vil statsraden gjere for a folge opp Riksrevisjo-
nen sin rapport og sikre at pasientane faktisk far den hjel-
padei treng?

GRUNNGJEVING:

Riksrevisjonens ferske rapport slar fast at menneske med
samtidige rus- og psykiske lidingar ikkje far tilstrekkeleg
hjelp. Tenestene er oppsplitta, kapasiteten er for darlig, og
fleksible, individuelt tilpassa tilbod manglar. Rapporten
syner ogsa at degnplassar for mange av pasientane er avg-
jerande, og at ssmhandlinga mellom tenestene er for svak.

Dette er ikkje nytt. Venstre har gjentatte gonger pa-
peika at regjeringa si nedbygging av degnplassar og tilbod
i regi av ideelle og private aktgrar svekkar tilbodet til dei
mest sdrbare. Likevel har regjeringa prioritert poliklinisk
behandling som hovudlgysing, trass i at mange pasientar
treng meir omfattande og langsiktig oppfelging.

Nar Riksrevisjonen no slar sa tydeleg fast at syste-
met sviktar, ventar eg at statsraden tar dette pa alvor og
gjer greie for heilt konkret kva tiltak regjeringa raskt vil
iverksetje for a rette opp i dei alvorlige manglane rappor-
ten avdekkar.

Svar:

Jeg slutter meg til det utfordringsbildet som framkom-
mer i Riksrevisjonens rapport. Personer med samtidig
ruslidelse og psykisk sykdom (ROP-lidelser) trenger tje-
nester fra mange ulike tjenesteytere, noe som stiller haye
krav til koordinering og samtidighet. Tjenestene ma
tilpasses de individuelle behovene pasientene og deres
pargrende har, pa en bedre mate. Det m4 sikres at tjenes-
tene er tilgjengelige og at det er tilstrekkelig kapasitet. En
helhetlig tilneerming som inkluderer bade helsetjenester,
bolig, arbeid og/eller meningsfull aktivitet er ngdvendig
for & gi et godt tilbud.

Regjeringen har i perioden lagt fram viktige styr-
ingsdokumenter for helsesektoren som gir foringer for
tjenestetilbudet ogsa til pasienter med langvarige og

sammensatte behov. Overordnet — og med betydning
for samhandling og koordinering av tjenester og god ut-
nyttelse av personellressurser og kompetanse — ligger
Nasjonal helse- og samhandlingsplan — Var felles helset-
jeneste. Gjennom Opptrappingsplanen for psykisk helse
vil vi trappe opp bevilgningene til psykisk helsefeltet over
en tidrsperiode og i oktober 2025 la vi fram meldingen
om Forebyggings- og behandlingsreformen for rusfeltet.
Meldingen inneholder en rekke tiltak som meater denne
malgruppens behov.

Med disse dokumentene fglger ogsa betydelige
gkonomiske incentiver som skal stimulere til bedre tje-
nester og bedre samhandling og ressursutnyttelse.

De regionale helseforetakene har siden regjering-
en Store tiltradte hatt i oppdrag a hindre nedbygging av
degnplasser og prioritere pasienter med alvorlige psy-
kiske lidelser. Etter mange ar med nedgang i degnplass-
kapasiteten i psykisk helsevern, viser statistikk fra Hel-
sedirektoratet at reduksjonen na har stoppet opp. Fra
2022 til 2023 var det en svak gkning i nasjonale tall for
degnplasser bade i tjenestene til barn og unge og voksne.
Veksten i dognplasser var noe lavere enn gkningen i den
voksne befolkningen, slik at dggnplasser per innbygger
gikk noe ned i psykisk helsevern for voksne siste ar.

Det pagar ogsa tjenesteutvikling i alle helsere-
gioner for a forebygge innleggelser og med dreining av
dognkapasitet mot personer med alvorlige psykiske
lidelser flere steder. Oppsgkende og ambulante tjenester
er serlig viktige for denne pasientgruppen. Det har over
flere ar vert en betydelig satsing pa a utvikle og spre mod-
eller som ACT/FACT og FACT-ung. I dag finnes det rundt
86 ACT/FACT-team, men det er et potensial for etabler-
ing av flere team. Regjeringen har i Opptrappingsplanen
for psykisk helse sagt at vi vil viderefore og videreutvikle
oppsskende tjenester, som ACT/FACT og FACT-ung.

Riksrevisjonen papeker at det er uklarhet i ans-
varsfordeling mellom spesialisthelsetjenesten og kom-
munene nar det gjelder behandling og oppfelging av per-
soner med ROP-lidelser. Ett av flere virkemidler for & fa
til mer sammenhengende og barekraftige helse- og om-
sorgs-tjenester for pasienter med store og sammensatte
behov er innfering av 19 helsefellesskap. Regjeringen og
KS har fornyet avtalen og viderefgrt prioriteringen av de
fire pasientgruppene med store og sammensatte behov,
herunder personer med alvorlige psykiske lidelser og rus-
middellidelser.

Jeg mener det er for tidlig, slik Riksrevisjonen ogsa
tar forbehold om, a fastsla at helsefellesskapene ikke hatt
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betydning for samhandling om denne malgruppen. Jeg
mener likevel det er behov for & vurdere om organisering
av tjenestene kan legge bedre til rette for at vi nar men-
nesker med behov for integrerte og oppsgkende tjenester.
Derfor har vi i Opptrappingsplanen sagt at vi i planperi-
oden vil utvikle ulike modeller for samhandling og vurde-
re hvordan helsefellesskapene bedre kan settes i stand til &
understotte gnsket utvikling innen psykisk helse.

Mange pasienter med ROP-lidelser har behov
for tjenester fra flere sektorer. I Forebyggings- og behan-
dlingsreformen for rusfeltet fremheves en tverrsektoriell
tilneerming innen rusmiddelfeltet som helhet. Rapporter-
ing fra Helsedirektoratet viser at det er et potensiale for
mer bruk av koordinator og samhandlingsingsverktgyet
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individuell plan (IP). I Forebyggings- og behandlingsrefor-
men slds det fast at regjeringen vil bidra til bedre bruk av
koordinator for personer med psykisk helse- og rusmid-
delproblemer.

Det er en rekke koordinatorordninger i sektor-
lovgivningen som skal bidra til bedre samhandling og
sikre at pasienter fir det sammensatte tjenestetilbudet
de har behov for, nar de har behov for det. Koordinering-
sordningene er i Nasjonal helse- og samhandlingsplan
pekt pa som et omrade som skal gjennomgas. I tillegg vil
jeg be Helsedirektoratet vurdere hvordan det kan tilret-
telegges for a sikre bedre kommunikasjon om pasienter
med langvarig og sammensatte tjenestebehov, herunder
ROP-pasienter.

Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Dagfinn Henrik Olsen

Besvart 21. februar 2025 av arbeids- og inkluderingsminister Tonje Brenna

Sporsmal:

Hva vil statsraden gjore for at funksjonshemmede som
trenger hjelpemidler til & veere i aktivitet skal fa dette i
2025?

BEGRUNNELSE:

Med 359 dager igjen av dret var pengene som skulle g til
a sikre at funksjonshemmede kan veere i aktivitet allerede
borte. NAV informerte organisasjonene som represente-
rer funksjonshemmede 7. februar om at pengene for 2025
til aktivitetshjelpemidler for personer over 26 ar (AKT26)
allerede var bundet opp til sgknader som kom inn til Nav
til og med 6. januar 2025. Siden ordningen er rammestyrt
betyr det at alle som har sgkt etter denne datoen automa-
tisk far avslag.

Funksjonshemmede som sgker om aktivitetsh-
jelpemidler kan ikke sgke for 1. januar. Potten ble altsa
temt pa tre virkedager, og neste mulighet til a soke er 1.
januar 2026. Det er ingen koordning, s mange funksjon-
shemmede sgker ar etter ar uten a fa stotte.

Problemstillingen er ikke ny. FrP har ved flere an-
ledninger papekt at midlene toemmes sé fort sgknadspor-
talen dpner. Evalueringen fra OsloEconomics i 2020 peker
pa det samme: «Fra og med 2018 har imidlertid midlene
blitt oppbrukt omtrent halvveis i budsjettaret eller tid-
ligere, og Arbeids- og velferdsetaten har iverksatt stans i
innvilgninger av spknader ndr rammen er brukt opp. Stot-

ten bevilges dermed etter forstemann-til-mella-prinsip-
pet, og tildelingene far utslag av tilfeldigheter».

Hva vil statsraden gjore for & sikre at ordningen
ikke preges av tilfeldigheter, og vil statsraden ta ansvar i
revidert budsjett og legge mer penger i potten?

Svar:

Ordningen med aktivitetshjelpemidler til personer over
26 ar ble innfort i 2014. For den tid var det bare de under
26 som hadde tilgang pa slike aktivitetshjelpemidler. Ak-
tivitetshjelpemidler er hjelpemidler spesielt utviklet for
personer med nedsatt funksjonsevne slik at de kan delta
i fysisk aktivitet. Ordningen for dem over 26 ar er ram-
mestyrt.

Denne ordningen har siden den ble innfert blitt
bedre kjent blant brukerne, noe som har medfert at et-
tersporselen de senere arene har vert hgyere enn det
bevilgningen gir rom for. Ettersom det ikke er andre til-
delingskriterier enn at aktivitetshjelpemidlene skal vaere
ngdvendige og hensiktsmessige, behandles sgknadene i
dag etter forstemann-til-mella prinsippet. De siste arene
har potten, slik representanten viser til, gatt tom tidlig pa
aret. Det er ogsd tilfellet fori ar.

Regjeringen er apen for & se pa andre mater a inn-
rette ordningen pa for at den skal bli mer forutsigbar for
brukerne. Dette er i sa fall noe vi m& komme tilbake til.
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En vurdering av om bevilgningen skal gkes ma eventuelt
vare knyttet til de ordinaere budsjettprosessene.
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Innlevert 16. februar 2025 av stortingsrepresentant Birgit Oline Kjerstad

Besvart 26. februar 2025 av utenriksminister Espen Barth Eide

Sporsmal:

Kva gjer Norge for 4 bidra til a legge press pa Iranske sty-
resmakter for & fa betre situasjonen for kurdiske politiske
fangar i Iranske fengsel, og har Norge teke initiativ aleine
eller saman med andre land for fa reversert dedsdom-
mane og fa frigitt dei to kvinnelige frontfigurane i «kvinne,
liv, frihet- revolusjonen»?

GRUNNGJEVING:

Etter Assads fall er eit nytt sunni-dominert styre under
konsolidering i Syria. Samtidig melder FNs Monitoring
and Information Center (MIC) om stadige terrorangrep
fra IS og ISIL mot kurdarane i dei kurdiske omrada i Nord
aust Syria , og i Iran strammar styresmaktene grepet om
kurdiske politisk opposisjonelle i landet.

16.januarhadde egeit mgte med representantar fra
den kurdiske politiske opposisjonen fra Iran i Norge. Del-
egasjonen pa overleverte eit brev underskrive av ti ulike
kurdiske parti som stdr saman i kampen for mennesker-
ettar og mot politisk forfylgjing av politiske aktivistar i dei
kurdiske omrada. Delegasjonen var serleg urolege for den
systematiske og stadig verre undertrykkinga og forfylgjin-
ga av mellom anna kvinnelige politiske aktivistar som er
fengsla i Iran. Ved a fengsle, torturere og demme kvinner
som stod i front under» kvinne, liv, fridoms- revolusjonen
iIran, prover regimet a kvele den kurdiske fridomskamp-
en, der kvinner spelar ei sentral rolle.

Amnesty International skreiv nyleg dette om saka
til Pakhshan Azizi:

«Den humanitzere arbeideren og menneskerettighetsforkjem-
peren Pakhshan Azizi, fra Irans undertrykte kurdiske minoritet,
star i fare for & bli henrettet. Den 5. februar ble hennes advokat-
er varslet om at avdeling ni i Hgyesterett avviste anmodningen
hennes om domstolsprgving. I juli 2024 dgmte en revolusjons-
domstol henne til deden etter en grovt urettferdig rettssak ute-
lukkende i forhold til hennes fredelige humaniteere og menne-
skerettighetsaktiviteter. I januar 2025 opprettholdt Hoyesterett
dommen. Hennes pastander om tortur og annen mishandling
ble aldri etterforsket.»

Svar:

Menneskerettssituasjonen i Iran er alvorleg. Det er mange
modige kvinner og menn i Iran som legg ned stor inn-
sats for & fremja menneskerettar og fridom for alle, sjolv
om deira arbeid kan fd alvorlege konsekvensar. Eg deler
bekymringa til representanten over Irans undertrykking
og fengsling av menneskerettsforkjemparar i Iran. Eg
er ogsd djupt uroa for den alarmerande auken i bruk av
dedsstraff. Noreg tek avstand fra bruk av dedsstraff i alle
samanhengar.

Iran er svert godt kjend med norske posisjonar.
Noregs synspunkt pd menneskerettssituasjonen i Iran blir
formidla til iranske styresmakter, bade direkte og gjen-
nom multilaterale forum. I samband med den periodiske
landsgjennomgangen (Universal Periodic Review) av Iran
i Menneskerettsradet i januar 2025, tilradde Noreg Iran
mellom anna & avskaffa dedsstraff, og dessutan at trugslar
mot og vilkarleg fengsling av menneskerettsforsvararar
stansar. Noreg tilradde ogsd at Iran sikrar rettane til feng-
sla. Ogsd i Noregs innlegg om menneskerettssituasjonen
i Iran i 3. komité i FNs generalforsamling 1. november
2024 tok Noreg opp var bekymring for situasjonen som
kvinnelege menneskerettsforsvararar star overfor i Iran.
Bruken av dedsstraff blir ogsa teken opp med Iran pa he-
gaste nivd, som under samtalen mellom statsministeren
og president Pezeshkian under FNs hggnivaveke i New
York i september 2024. Spersmalet er teke opp i ei rekkje
samtalar med iranske styresmakter sidan dette.

Noreg har regelbunden kontakt med sivilsamfunn
og menneskerettsorganisasjonar om menneskerettssit-
uasjonen i Iran, og me folgjer situasjonen for mennesk-
erettsforsvararar tett. Noreg er ogsa i jamleg dialog med
likesinna land om korleis me best kan gve press pa iranske
styresmakter for at dei skal leva opp til dei internasjonale
menneskerettsforpliktingane sine, ogsd om enkeltsaker. I
meta vare med iranske styresmakter held me fast pa den
Kklare forventninga var om at Iran sikrar etterlevinga av
dei internasjonale menneskerettsforpliktingane sine. Me



Dokument 15:9 -2024-2025

vil halda fram med & bruka dei kanalane me har til & for-
midla dette.
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Innlevert 16. februar 2025 av stortingsrepresentant Bard Hoksrud

Besvart 24. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Nar har regjeringen tenkt & folge opp Stortingets vedtak
og serge for at det faktisk blir forbudt a plassere unge
mennesker pa sykehjem?

BEGRUNNELSE:

[ 2020 vedtok Stortinget et forslag fra FrP om forbud mot
tvangsplassering av unge personer under 50 ar uten sam-
tykke. Mens vi venter pa et lovforslag, rammer dette unge
mennesker hardt. Helsedirektoratet rapporterte i 2022 at
over 30 unge med funksjonsnedsettelse fortsatt ble tvang-
splassert i sykehjem mot sin vilje.

Denne gangen gjelder det en ung jente som er

plassert pa omsorgshjem: https://www.dagbladet.no/ny-

heter/aurora-34-bor-pa-sykehjem-jeg-vil-leve/82639509
Den unge jenta som er omtalt i saken sier selv at

“Jeg vil leve”, og omtales som at hun skulle vert student
og gdtt turer i skogen. I stedet bor hun i et omsorgshjem
for eldre.

Spersmalsstiller vil igjen sitere Arbeiderpartiets so-
sialminister Hill-Marta Solberg fra en sperretime i 1996:

“Det er en uverdig situasjon at yngre funksjonshemmede bor
i alders- og sykehjem, og at de ber fa tilbud om & f& flytte ut sa
snartsom mulig.”

Denne praksisen bryter med grunnleggende men-
neskerettigheter, barnekonvensjonen og CRPD, og det er
trist at statsraden tilsynelatende mener det er helt greit at
unge tvinge til & bo i institusjoner beregnet for eldre, til
tross for at Stortinget har vedtatt det motsatte.

Svar:

Jeg kan forsikre om at regjeringen anerkjenner fullt ut den
menneskelige uverdigheten og de folelsesmessige utford-
ringene som bade unge brukere og deres pargrende star
overfor nar det gjelder spgrsmal om bosetting i sykehjem.
Jeg forstar godt den belastningen som oppstar nar barn
og unge voksne blir plassert pa sykehjem mot eget gnske,

og regjeringen er engasjert i a finne lgsninger som setter
pasientenes og brukernes behov og gnsker i sentrum.

Regjeringen har redegjort for dette spgrsmalet
overfor Stortinget i Prop. 1 S (2024-2025) for Helse- og
omsorgsdepartementet i forbindelse med omtalen av
oppfelgningen av anmodningsvedtak. Se kapittel 3 under
«Stortingssesjon 2020-2021». Jeg debatterte ogsa dette te-
maet med stortingsrepresentant Hoksrud i sparretimen
9. oktober 2024.

Tall fra kommunenes innrapporteringer om antall
pasienter eller brukere under 50 &r som er bosatt mot sin
vilje i sykehjem har variert. Fra 2020 har ingen barn under
18 ar veert bosatt i sykehjem mot pargrendes vilje. I arene
fra 2020 er det i aldersgruppen 18-50 ar mellom 15 og 28
personer som er bosatt i sykehjem og har et flyttegnske.
Kommunene jobber i slike tilfeller for a etablere andre
faglig forsvarlige tilbud utenfor sykehjem og i flere tilfeller
har det ved innrapporteringstidspunktet foreligget kon-
krete flytteplaner for pasienten.

I enkelte tilfeller kan det vere slik at det & motta
tjenester i form av en sykehjemsplass er det eneste faglig
forsvarlige tilbudet pa kort sikt. Likevel vil ogsa et kort-
varig tilbud om tjenester i sykehjem kunne ha store kon-
sekvenser for den enkeltes livssituasjon og medfere en
stor belastning for bade brukeren og dennes pargrende.
I slike situasjoner ma kommunen derfor jobbe aktivt for
a etablere et alternativt tilbud som oppfyller den enkeltes
behov og gnsker sa raskt som mulig.

Helse- og omsorgsdepartementet vil sende brev til
landets kommuner og statsforvaltere som understreker
regjeringens forventninger og Stortingets intensjon om
at ingen personer under 50 ar skal bosettes i sykehjem
mot eget eller parerendes gnske. I brevet til kommunene
vil det bli redegjort for gjeldende rett, og det vil gis rad og
veiledning om hvordan kommunene kan oppna malet
om en nullvisjon. I brevet til statsforvalterne vil de bli
bedt om 4 intensivere sin oppfelgning av kommunene og
a arbeide mer malrettet for d stotte kommunene i a finne
alternative og mer egnede lgsninger.
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Jeg understreker betydningen av a kontinuerlig ar-
beide for at unge med omfattende og sammensatte hjel-
pebehov far et tilfredsstillende tjenestetilbud, uten at det

SPORSMAL NR. 1281

Dokument 15:9 -2024-2025

gar pa bekostning av deres selvstendighet og valgfrihet.
Jeg vil folge opp arbeidet videre og iverksette ytterligere
tiltak dersom det viser seg ngdvendig.

Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Silje Hjemdal

Besvart 24. februar 2025 av kultur- og likestillingsminister Lubna Boby Jaffery

Sporsmal:

Vil statsraden fremme forslag om & gjore merverdiavgifts-
fritaket for nyhetstjenester plattformngytralt?

BEGRUNNELSE:

I behandlingen av statsbudsjett for 2024 ble en enstem-
mig komite enige om:

«Komiteen mener samtidig at regjeringen bgr vurdere konsek-
vensene avviklingen av merverdiavgiftsfritaket for elektroniske
nyhetstjenester kan f3, for tilbudet av elektroniske nyhetstje-
nester og mediemangfoldet pa lengre sikt, jf. bla. Totalbered-
skapskommisjonens anbefaling om & sikre rammevilkar for a
opprettholde et mangfold av redakterstyrte medier.»

P4 dette grunnlag ba Medietilsynet Oslo Econom-
ics kartlegge redaktgrstyrte mediers gkonomiske forut-
setninger og undersgke hvilke utfordringer mediene star
overfor i arene som kommer. I januar ble rapporten lan-
sert i samarbeid med Medietilsynet og overlevert til kul-
tur- og likestillingsminister Lubna Jaffery.

Et av hovedfunnene i rapporten var at

«en plattformneytral mva.-regulering vil gi redaktgrstyrte me-
dier bedre rammevilkar for 4 levere pa samfunnsoppdraget og
legge til rette for et beerekraftig mediemangfold.»

Regjeringen Solberg innferte fritak i merverdiav-
giften for elektroniske nyhetstjenester. Intensjonen med
dette var 4 sikre plattformngytralitet for nyheter og gi en
pkonomisk handsrekning til mediebransjen. Regjeringen
Store gjorde store endringer og fjernet fritaket for aktgrer
der lyd og bilde utgjer mer enn 50 pst. av nyhetsformidlin-
gen. Rapporten fra Oslo Economics viser na at et plat-
tformneytralt merverdiavgiftsfritak vil gi redaktgrstyrte
medier bedre rammevilkar.

Svar:

En velfungerende presse og offentlighet er viktig del av
grunnmuren i vart demokrati. Mediepolitikken skal un-

derstgtte medienes demokratiske funksjon gjennom &
legge til rette for ytringsfrihet, pressefrihet, tilgjengelighet,
mediemangfold, nyhetsproduksjon over hele landet, en
bredt anlagt offentlig samtale i det digitale mediesamfun-
net og en styrket motstandskraft mot desinformasjon.

24. mai 2024 ga jeg Medietilsynet oppdrag om a
utrede de gkonomiske forutsetningene for redaktersty-
rte medier i Norge, herunder naverende og mulige kon-
sekvenser av at momsfritaket for elektroniske nyhetstje-
nester ble fiernet i 2023.

Jeg mottok rapporten som Oslo Economics hadde
utarbeidet pa oppdrag fra Medietilsynet, samt Medietil-
synets faglige vurderinger av rapporten, 28. januar 2025.

Rapporten og videre oppfolging er til vurdering i
departementet.
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Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Sveinung Stensland

Besvart 24. februar 2025 av neringsminister Cecilie Myrseth

Sporsmal:

Hvordan vurderer statsraden den bekymringsfulle ned-
gangen i antall patentsgknader siden 2021, og hvil-
ke konkrete tiltak planlegger regjeringen for a snu
denne negative trenden som kan true var posisjon som
kunnskapsnasjon?

BEGRUNNELSE:

For tredje dret pa rad gar antall patentseknader ned, sid-
en 2021 har antallet seknader sunket 21%. Den pagdende
nedgangen i antall patentsgknader i Norge representerer
en betydelig utfordring for var nasjonale innovasjonsevne
og konkurransekraft. Denne utviklingen kan fi alvorlige
konsekvenser for norsk nzringsliv og var posisjon som
kunnskapsnasjon av flere grunner:

Reduserte patentsgknader svekker bedriftenes mu-
ligheter til & beskytte sine innovasjoner, noe som direkte
pavirker deres investeringsvilje i forskning og utvikling.
Dette kan fore til at verdifull kompetanse forsvinner til
andre land med sterkere innovasjonsmiljger. Videre kan
det svekke var attraktivitet som partner i internasjonale
forskningssamarbeid, hvor patentrettigheter ofte spiller
en avgjerende rolle.

Norge har tradisjonelt hatt sterke forskningsmil-
joer og hgy innovasjonstakt innen sentrale naringer som
energi, havbruk og teknologi. En nedadgiende trend i
patentspknader kan indikere at vi er i ferd med 4 tape ter-
reng i den globale konkurransesituasjonen. Dette er seerlig
bekymringsfulltien tid der teknologisk utvikling og inno-
vasjon er avgjorende for & mote fremtidens utfordringer
og sikre barekraftig verdiskaping.

Det er derfor avgjerende a fa klarhet i hvilke grep
regjeringen vil ta for & snu denne utviklingen og styrke
norsk innovasjonskraft.

Svar:

Patenter er privatrettslige rettigheter. Oppfinnere av ny
teknologi ma dermed selv vurdere om det er kommersielt
hensiktsmessig & spke om patent pa en oppfinnelse. Ny-
tten ma veies opp mot kostnadene som er forbundet med
patentering, og andre alternativer for beskyttelse som
feks. hemmelighold. Disse vurderingene ma gjores i det
enkelte tilfellet av oppfinnerne og bedriften eller institus-
jonen de er ansatt i.

I likhet med stortingsrepresentanten har jeg mer-
ket meg at det har vaert en nedgang i antall patentsgknad-

er til Patentstyret fra norske virksomheter pa ti prosent
fra 2023 til 2024, og en generell reduksjon i sgknadsinn-
gangen siden 2021. Det er ikke et mal i seg selv at antallet
patentsgknader til Patentstyret skal vere hgyest mulig.
Samtidig benyttes ofte antall patentsgknader som én av
flere indikatorer pa et lands innovasjonsevne, og jeg vil
fortsatt folge med pa seknadstallene fremover og se dem
isammenheng med andre utviklingstrekk i neeringslivet.

En bevisst holdning til identifisering, sikring og
bruk av patenter og andre industrielle rettigheter kan
bidra til & sikre lonnsomheten ved nye investeringer. Vi
har flere virkemidler som kan bidra til & ke nzaringslivets
kompetanse og bevissthet pa dette omradet. Patentstyret
ogInnovasjon Norge har et bredt tilbud av veilednings- og
kompetansetjenester rettet mot norske bedrifter. Norges
forskningsrad gir stotte til kommersialiseringsprosjekter,
blant annet til patentering. Virkemidlene har ikke ensidi-
ge malsettinger om 4 sgrge for flest mulig patentsgknader,
men skal bidra til at kvalifiserte teknologiske nyvinninger
patenteres nar det er kommersielt hensiktsmessig.

Jeg er opptatt av at legge til rette for at neeringsli-
vet skal kunne utnytte sine immaterielle verdier pa best
mulig mate, og vil derfor fortsette a folge med pa utvik-
lingen i antall patentsgknader og folge opp dette temaet i
styringsdialogen med Patentstyret.
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Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Grunde Almeland

Besvart 26. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Vil finansministeren ta initiativ til & folge Arbeiderparti-
ets eget partiprogram og gjenoppta arbeidet med veipris-
ing, som en mer rettferdig og fremtidsrettet modell for
brukerbetaling for vei?

BEGRUNNELSE:

Veiprising har lenge vart diskutert som en mer rettferdig
og kostnadseffektiv modell for finansiering av vei enn
dagens bompengesystem. Veiprising kan bidra til mer
malrettet trafikkstyring, redusere koer og kutte adminis-
trasjonskostnader sammenlignet med bompenger, der
innkrevingskostnadene kan vere haye.

Statsminister Jonas Gahr Stgre har tidligere flere
ganger uttalt seg positivt til konseptet, og Arbeiderpar-
tiet har programfestet at de er for 4 utrede veiprising vi-
dere. Likevel skrotet davaerende Finansminister Trygve
Slagsvold Vedum videre utredning av veiprisingi et VG-in-
tervju i oktober 2024. (Regjeringen skroter forslag om ny
bilavgift), til tross for gode erfaringer fra et prgveprosjekt i
Trondheim. Etter at Senterpartiet gikk ut av regjering, har
Arbeiderpartiet nd en historisk mulighet til & gi byene et
storre handlingsrom til & utvikle et mer rettferdig bom-
pengesystem, som ogsa er bra for klima og i sterre grad
kan styre trafikken. Blant annet har Byradet i Oslo gnsker
a veere en testkommune, og oppfordret regjeringen til a
gjenoppta arbeidet med veiprising.

Svar:

Vi har i dag to virkemidler som begge i praksis priser bruk
av vei. Det omfatter veibruksavgiften pa drivstoff og bom-
penger.

Veibruksavgiften pa drivstoff er en seeravgift under
Finansdepartementet. Veibruksavgiften gir inntekter til
statskassen, men skal ogsa prise eksterne kostnader ved
bruk av vei, slik som ulykker, kg, sty og veislitasje.

Bompenger er trafikantbetaling som herer in-
nunder Samferdselsdepartementet. Bompenger skal forst
og fremst finansiere konkrete utbyggingstiltak pa vei og
innenfor skinnegaende kollektiv. Bompenger kan ogsa
brukes til driftstiltak innenfor kollektivtransport i by-
omrader. I byomradene kan bompenger ogsa brukes som
trafikkregulerende virkemiddel ved at det er apnet opp
for et mer fleksibelt takstsystem med tids- og miljediffe-
rensierte takster, jf. veglova § 27 annet ledd.

I Arbeiderpartiets partiprogram for 2021-2025 star
detat:

«Arbeiderpartiet vil (...) innrette avgiftssystemet slik at det er ret-
tferdig og bidrar til kutt i utslipp av klimagasser, og utrede hvor-
vidt veiprising kan erstatte bompenger som et bidrag til dette.»

I Hurdalsplattformen star det at:

«Regjeringen vil (...) innrette avgiftssystemet slik at det er rettfer-
dig ogbidrar til kutt i utslipp av klimagasser, og utrede lgsninger
som kan erstatte bompenger i fremtiden.»

Dette er fulgt opp.

Skatteetaten og Statens vegvesen har pa oppdrag
fra Finansdepartementet og Samferdselsdepartementet
gjennomfert konseptvalgutredning (KVU) for veibruk-
savgift og bompenger. I KVUen vurderes ulike konsept
for fremtidig system for fastsettelse og innkreving av vei-
bruks-avgift og bompenger, herunder et posisjonsbasert
konsept som tillater avanserte prismodeller. KVUen har
veert pa offentlig hering og har veert gjennom ekstern
kvalitetssikring.

I Prop. 1 LS (2024-2025) Skatter og avgifter 2025 og
Prop. 1 S (2024-2025) for Samferdselsdepartementet ble
det varslet at Finansdepartementet og Samferdselsdepar-
tementet ikke ville gd videre med prosjektet na.

I Prop. 1 S (2024-2025) for Samferdselsdeparte-
mentet ble det imidlertid varslet at regjeringen legger opp
til & arbeide videre med & videreutvikle bompengefinan-
sieringen i trdd med Meld. St. 14 (2023-2024) Nasjonal
transportplan 2025-2036, jf. Innst. 439 S (2023-2024). Det
utelukker ikke at det pa et senere tidspunkt kan bli aktuelt
a gjenoppta arbeidet med & videreutvikle veibruksavgif-
ten.
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Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Ole André Myhrvold

Besvart 25. februar 2025 av forsvarsminister Tore Onshuus Sandvik

Sporsmal:

Vil den nye forsvarsministeren fortsatt jobbe for at NATOs
luftkommandosenter lokaliseres i Norge og at lokaliserin-
gen ivaretar Norges sikkerhet, forsvarets rekrutteringsbe-
hov og NATOs krav til hurtige lasninger?

BEGRUNNELSE:

Det foregéar nd prosesser i NATO for & se om det er ytterli-
gere behov for & styrke NATO sin evne til & lede operasjon-
er. I den forbindelse er en av mulighetene a ha et luftoper-
asjonssenter i Norden, og muligheten for at NATO peker
pa Norge er stor. Nylig avgatt forsvarsminister Bjorn Arild
Gram (Sp) har tidligere uttalt at «regjeringen jobber for &
fa et eventuelt regionalt luftoperasjonssenter til Norge».

Kravene som stilles til et regionalt Iuftoperasjons-
senter under den fellesoperative kommandoen i Norfolk,
USA ma avklares i dialog med NATO. Tidligere forsvar-
sminister Bjgrn Arild Gram (Sp) uttalte at i denne saken
er: «et skille mellom hvilke formelle krav, betingelser og
retningslinjer som stilles for at Norges nasjonale luftoper-
asjonssenter skal fa status som et NATO-luftoperasjons-
senter og hvilke kriterier NATO vil legge til grunn for &
velge mellom eventuelt flere nasjoners tilbud om 4 stille
sitt nasjonale luftoperasjonssenter som en felles NATO
funksjon. Blant annet vil boligtilbud, skoler og kommu-
nikasjonsmuligheter ogsa i denne saken skal vare en del
av den helhetlige vurderingen for NATO om hvilket alter-
nativ som er mest egnet.»

Ved etableringen av et nytt senter vil NATO stille
krav til hurtighet. Dersom det skal investeres milliarderia
bygge et nytt senter, ma dette skje fort. I @stlandsomradet
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er det Rygge som peker seg ut som en svaert egnet lokas-
jon. Rygge sin infrastruktur, inkludert fjellhallanlegg star
ledig og Kklar. Og beliggenheten gjor det enkelt & kombi-
nere pendling og bosetting. Den gvrige aktiviteten pa Ryg-
ge flystasjon, herunder den amerikanske tilstedevarelsen,
gir god synergieffekt og et godt rekrutteringsgrunnlag for
personell.

I tillegg er den geografiske plasseringen viktig bade
pa grunn av nrheten til de tettest befolkede omradene
av landet, kongehuset, Stortinget og regjeringen og som
et sentralt omrdde for & ta imot allierte forsterkninger og
gvrig logistikk.

Svar:

Norge har fremmet et tilbud til NATO om a etablere et
tredje regionalt luftoperasjonssenter i Norge. Dette var i
henhold til militerfaglige rad fra de nordiske forsvarss-
jefene. Under forsvarsministermgtet i NATO som ble
avholdt i februar 2025 var det tilslutning til at dette sen-
teret skal etableres i Norge. NATO vil frem mot sommer-
en utrede krav til innretningen av luftoperasjonssenteret
og en milepalsplan for etableringen. Regjeringen vil ta
beslutningen om lokalisering av luftoperasjonssenteret
basert pa helhetlige vurderinger av alternativene. Fors-
varssjefens rad og fagmiliteere vurderinger samt dialog
med NATO vil vere viktige innspill for beslutningen om
lokalisering, og den nasjonale understgttelsen som bar
tilbys NATO for etableringen av luftoperasjonssenteret
i Norge. Jeg viser ogsa til mitt svar pa spgrsmal nummer
1140 fra representant Tage Pettersen i brev fra Stortingets
president av 10. februar 2025.

Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Kjerstin Woyen Funderud

Besvart 4. mars 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

I Norge har vi gode systemer for digital handtering av
helsedata, skattedata og andre sensitive data. Dette er

ikke tilfelle nar nordmenn der i utlandet. Da ma alle per-
sonlige opplysninger i form av fodselsattest og dadsattest
sendes fysisk pr post, noe som i sum kan ta mange uker.



122

Deler statsraden forstaelsen av at dette kan vere er
en belastning for de etterlatte, og hvordan vil statsraden
ta initiativ til at det blir mulig med digital behandling av
fodselsattest og dgdsattest?

BEGRUNNELSE:

I dag blir dedsfall hos nordmenn som gér bort i utlandet
ikke registrert hos norske myndigheter for flere uker etter
dadsfallet. Dette er en stor belastning for de etterlatte.

Dette skyldes at den originale fodselsattesten forst
ma sendes fysisk per post fra Skatteetaten til den norske
ambassaden i utlandet. Deretter ma dedsattesten sendes
fra den norske ambassaden i det respektive landet tilbake
til Norge fysisk per post, noe som tar tid.

Forsinket registrering av dedsfallet kan bade skape
pgkonomiske utfordringer og forlenge sorgperioden for de
etterlatte.

Svar:

N4r en norsk statsborger der i utlandet, registrerer Skat-
teetaten dette i Folkeregisteret pa grunnlag av melding fra
norsk utenriksstasjon (ambassade/generalkonsulat). Reg-
istreringen i Folkeregisteret skjer fortlopende, med kort
saksbehandlingstid, og opplysningen deles umiddelbart
digitalt med brukerne av registeret. Det kan imidlertid
vare forhold i landet der dgdsattesten skal utstedes som
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gjor at det kan ta tid for utenriksstasjonen mottar denne,
feks. hvis det skal gjennomfgres politietterforskning eller
andre undersgkelser for dedsarsaken kan fastsettes. Det
er en internasjonal gjensidig forpliktelse for de enkelte
lands myndigheter om a underrette hverandres diploma-
tiske stasjoner om at et annet lands statsborger der i lan-
det. Nar norske statsborgere dor i utlandet, er prosedyren
at myndighetene i landet der dedsfallet skjer, skal melde
dette til norsk utenriksstasjon (ambassaden/konsulat).
Deretter sender utenriksstasjonen melding om dgdsfall i
fysisk post videre til Skatteetaten, slik at det blir registrert i
Folkeregisteret. Denne manuelle prosessen pavirker hvor
raskt melding om dedsfall blir registrert i Folkeregisteret.
Jeg vil sammen med Utenriksdepartementet vurdere om
denne prosessen for registrering av dedsfall som finner
sted i utlandet, kan forbedres.

Det er ikke korrekt at Skatteetaten md sende fodsel-
sattest til den norske utenriksstasjonen fgr utenriksstas-
jonen kan sende melding om dedsfallet til Skatteetaten.
Det forekommer imidlertid at etaten ikke mottar melding
om dedsfall fra utenriksstasjon pa norsk avded statsborg-
er, og at etterlatte purrer pa folkeregistermyndigheten og
fremlegger dedsattest eller lignende dokumentasjon fra
landet hvor dedsfallet har funnet sted. I en slik situasjon
sender folkeregistermyndigheten en forespersel til an-
svarlig norsk utenriksstasjon for a fa bekreftelse/melding
om dgdsfallet.

Innlevert 17. februar 2025 av stortingsrepresentant Kari Elisabeth Kaski

Besvart 25. februar 2025 av fiskeri- og havminister Marianne Sivertsen Naess

Sporsmal:

NRK har gjennom flere saker nylig avdekket hvordan skip
fra norske redere har havnet i Russlands skyggeflate. Dette
er alvorlig, og omfanget ser ut til & veere gkende. Flere sik-
kerhetseksperter tar til ordet for at regelverket rundt salg
av skip md endres.

Vil regjeringen endre regelverket for a forhindre at
flere skip havner i skyggeflaten?

Svar:

Regjeringen ser alvorlig pa skyggeflaten, blant annet for-
di aktiviteten bidrar til & undergrave sanksjonene som er
innfgrt mot Russland, utgjer en miljgrisiko og innebarer

svekket sikkerhet for skip og mannskap. Norske myndig-
heter arbeider kontinuerligi tett samarbeid med vare alli-
erte om tiltak som skal bekjempe skyggeflaten.

Norge har sluttet opp om EUs sanksjoner mot
Russland. Ett av tiltakene i sanksjonsregelverket er at det
er forbudt a selge tankskip, bade direkte og indirekte, til
personer og selskaperi Russland eller til bruki Russland, jf.
sanksjonsforskriften § 17n. Det er ogsé innfert en melde-
plikt til Direktoratet for eksportkontroll og sanksjoner
(DEKSA) ved salg av tankskip til utlandet. PST har ansvar
for a forebygge og etterforske eventuelle overtredelser av
sanksjonsreglene.

Jeg mener at regelverket er tydelig i & forby salg av
tankskip til aktgrer som frakter russisk olje. I dette ligger
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ogsa klare forventninger til selskapene om at de gjor grun-
dige aktsomhetsvurderinger, at de er oppmerksomme pa
den betydelige fremveksten av skyggefliten, og at de for-
sikrer seg om at deres skip ikke blir solgt til slik virksom-
het.
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Jeg forventer at rederiene overholder regelver-
ket. Direktoratet for eksportkontroll og sanksjoner kan
veilede rederiene ved behov.

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Per Olav Tyldum

Besvart 24. februar 2025 av barne- og familieminister Lene Vagslid

Sporsmal:

Hvordan vil statsraden sikre at Stiklestad Nasjonale Kul-
tursenter blir navet i det nasjonale 1000-arsjubileet for
slaget pa Stiklestad?

BEGRUNNELSE:

«Stiklestad for nye tusen ar» er et prosjekt av svert stor
betydning for Verdal, Innherred, Trondelag og for Norge.
Deter et prosjekt som vil vaere viktig nar hele landets opp-
merksomhet vendes mot Trgndelag i 2030.

Hurdalsplattformen slar fast at kulturarven skal
lgftes fram, og at den er en sentral del av regjeringas kul-
turpolitikk. Videre star det at regjeringa vil samle og koor-
dinere sektoren, stgtte den frivillige innsatsen og lafte
fram var kristne og humanistiske kulturarv. Det star ogsa
at regjeringa vil sorge for at 1000-arsjubileet blir ei nasjo-
nal markering, og at Stiklestad Nasjonale Kultursenter
skal vaere navet i jubileet.
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Svar:

Regjeringen gnsker at 1000-arsjubileet for slaget pa Stik-
lestad blir en nasjonal markering, der Museene Arven AS
(tidligere Stiklestad Nasjonale Kultursenter) skal vere
navet i jubileet. Museene Arven AS har en koordinerende
rolle for arbeidet med Nasjonaljubileet 2030 og har blant
annet etablert et nasjonalt nettverksamarbeid for stedene
som gnsker d veere med pa markeringen. Barne- og fami-
liedepartementet gir tilskudd til Museene Arven AS som
skal dekke sekretariatsoppgaver til jubileet og for den na-
sjonale komiteen for Nasjonaljubileet 2030.

Fram mot 2030 vil det vere en jubileumsstafett
med ulike tema og markeringer. Tusenarsmarkeringene
skal skape engasjement, debatt og interesse for norsk
historie og kulturarv. Departementet gir tilskudd til ulike
jubileumstiltak. Mélet med tilskuddene er a bidra til 1
000-arsmarkeringer som skaper engasjement, debatt og
interesse for norsk historie og kulturarv i drene fram mot
2030, jf. Prop. 1 S (2024-2025) for Barne- og familiedepar-
tementet og nermere omtale i Prop. 1 S (2022-2023).

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Frank Edvard Sve

Besvart 21. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Kan samferdselsministeren forklare kvifor eg som stort-
ingsrepresentant ikkje har fatt innsyn i dette talmateria-

let fra Statens vegvesen region midt ang. Romsdalsaksen
kontra Mgreaksen, der statsrdden nektar meg innsyn me-
dan media far dette, og som no syner at Statens vegvesen
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region Vest sine ekspertvurderinger vart auka med heile
7,7 milliard kr, som kan sja ut til a vere direkte manipul-
ering av tall, og kan statsraden forklare kva konsekvenser
dette far for Statens vegvesen region midt (-minner stats-
raden om grunnlovens § 82)?

GRUNNGJEVING:

Etter mange innsynskrav i berekningsgrunnlaget til Stat-
ens vegvesen region midt ang. Romsdalsaksen kontra
Moreaksen, lukkast det til slutt media & fa dette fram.

Det som blir avdekt her kan vere direkte svindel av
Statens vegvesen region midt, der denne etaten i lang tid
har framstatt som eit NYTT POLITISK parti for bygging av
Mgreaksen.

Ekspertene i Statens vegvesen region Vest sum-
merte bruene pa Romsdalsaksen til 16,3 milliarder kro-
ner. Da region STVV region Midt i Molde var ferdig med
kvalitetssikringen, hadde regningen for Romsdalsaksen
vokst til 24 milliarder kroner.

Det viser innsyn Tidens Krav na har fatt i tallene,
fem &r etter at utredningen ble gjort.

- Kostnadsanslaget man fikk fra flytebruekspertene ble
altfor billig for utrederne i Molde. Derfor plusset de pa
7,7 milliarder kroner for & gjore Romsdalsaksen dyrere
enn Moreaksen, mener daglig leder i Romsdalsaksen
AS.

- For oss har dette hele veien vert en varslingssak, men
det er ingen som vil ta tak i hvordan denne etaten far
holde p4, konstaterer han.

Det var i 2019 Statens vegvesen region Midt i Mol-
de fikk i oppdrag a lage en sammenlignende utredning av
Mgreaksen og Romsdalsaksen. Kostnaden for Romsdal-
saksen ble her vurdert til 24 milliarder kroner, skyhgyt
over de beregningene Romsdalsaksen selv hadde fatt
gjort. 1 2021 gjorde derfor selskapet flere forsgk pa a fa
innsyn i hvordan utrederne i Molde hadde regnet.

“Men region Midt nektet a vise kortene”.

En klage til Sivilombudet ble avvist med at om-
budet ikke hadde kompetanse til & behandle saken, og i
januar 2022 avslo ogsd samferdselsministeren & gi innsyn
med samme begrunnelse pd spersmaél fra Frank Sve (Frp)
i Stortinget.

- Statens vegvesen nekter innsyn, media og andre
parter far ikke innsyn, fylkestinget far ikke innsyn, og na
nekter altsd Samferdselsministeren innsyn til en stort-
ingsrepresentant. Hvem kan da drive tilsyn med Statens
vegvesen i denne saken, spurte underteikna.

At ein statleg etat nektar innsyn, og blir ogsa gjenn-
tatt av Statsraden, og er svert alvorleg nar innsyn no viser
at tallgrunnlaget i ei svaert betent sak i Mgre og Romsdal
med svert stort folkeleg engasjement, tydeleg ser ut til
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a kunne vere “trikksa” med tallgrunnlag, for a favorisere
Moreaksen.
- Viser her til grunnlovens § 82, som viser alvoret i saka.

Svar:

Eg har svart liknande skrifteleg spersmal frd representant
Sve tidlegare. Eg visar til svar pa skriftleg spersmal nr. 882
av 19.januar 2022, nr. 1026 av 31. januar 2022, nr. 1127 av
11.februar 2022, nr. 2056 av 4. mai 2023 og 9. mai 2023.

Det har vore fleire utgreiingar av ferjefri kryssing
av Romsdalsfjorden. Prosjektet E39 Alesund-Molde ligg i
utviklingsportefglja i Nasjonal transportplan 2025-2036.

Som representanten visar til er det tidlegare sgkt
om innsyn. Det ble da bedt om innsyn i einingsprisar
nytta for berekning av kostnadar for dei ulike lgysin-
gane som var utgreidd i 2019. Statens vegvesen har gitt
avslag pa dette. Grunngjevinga har vore det offentlege sin
forhandlingsposisjon, jf. offentleglova § 23-1.

Statens vegvesen vurderer at einingsprisane som er
nytta for bruene over Romsdalsfjorden fortsett er aktuelle
for det offentlege sin forhandlingsposisjon. Sivilombodet
har handsama og ikkje funne grunn til & overprove det
faglege skjonnet som Statens vegvesen har brukt i denne
saka.

Egerinformert om at Tidens Krav har bedt om inn-
syn i kostnadar per bru og fatt innsyn i det. Einingsprisar
er noko anna enn kostnadar for heile konstruksjonar. Det
er altsa ikkje dei same opplysningane som det tidlegare er
gitt avslag pa innsyn i. Statens vegvesen har gjort ei vur-
dering av det nye innsynskravet og vurdert at det kan gis
utan a svekke statens forhandlingsposisjon.

Kostnadene for eit vegprosjekt inkluderer meir
enn berre kostnadene til bru. Tidens Krav har fatt innsyn i
kostnader per bru. Det er naturleg at totalkostnaden som
er berekna for prosjektet er hggre ndr ein inkluderer veg i
dagen, enn kostnaden for bruene aleine.

Statens vegvesen har i rapporten fra 2019 vist kva
for lpysingar som inngar i dei alternativa som er utgreidd.
Rapporten fra 2019 med vedlegg er offentlig tilgjengelig
pé Vegvesenets nettsider.

Statens vegvesen har opplyst at kostnadene for
ferjefri kryssing av Romsdalsfijorden i rapporten fra 2019
er berekna som for alle andre sterre vegprosjekt, jf. Veg-
vesenet si handbok R764 Anslagsmetoden.


https://www.vegvesen.no/vegprosjekter/europaveg/e39alesundmolde/nyhetsarkiv/e39-alesund-molde-vurdering-av-alternativ-for-kryssing-av-romsdalsfjorden/
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Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Terje Halleland

Besvart 25. februar 2025 av kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Sporsmal:

Vil statsrdden ta initiativ til en helhetlig gjennomgang
av finansieringssystemet for friskolene, i samarbeid med
friskolesektoren?

BEGRUNNELSE:

En samlet friskolesektor, og tunge arbeidslivsorganisas-
joner som Virke, Abelia og Utdanningsforbundet mener
at finansieringssystemet for friskolene ikke er godt nok.
Det er knyttet stor usikkerhet til bdde nivaet pa tilskud-
dene og til forutsigbarheten, seerlig hva angdr skoler som
bade har barne- og ungdomstrinn. Det er ogsa uklarheter
om blant annet kapitaltilskudd, mva. og tilskudd til spesi-
alundervisning.

Svar:

Hovedprinsippene for finansiering av private skoler har
ligget fast siden 1970-tallet. Formalet er & sikre at tilskudd-
et til private skoler er mest mulig i samsvar med utgiftene
i offentlig skole. Finansieringssystemet bestar av to kom-
ponenter: et statstilskudd per elev som tilsvarer 85 pst. av
gjennomsnittlige driftsutgifter per elev i den offentlige
skolen to ar tilbake i tid, og skolepenger som kan utgjere
inntil 15 pst. av tilskuddsgrunnlaget. Metoden for d regne
ut tilskuddssatsene har imidlertid blitt endret flere gang-
er, senest ved ny tilskuddsmodell for private grunnskoler
som tradte i kraft hosten 2024.
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Privatskoleorganisasjonene var med i en arbeids-
gruppe for & vurdere endringer i den nye tilskuddsmod-
ellen, og departementet opplevde samarbeidet innad i
arbeidsgruppen som svert konstruktivt.

I tillegg til det ordinzere elevtilskuddet, far private
grunn- og videregdende skoler et ulovfestet kapitaltil-
skudd for & medvirke til at skolene skal kunne finansiere
husleie og vedlikehold og rehabilitering av skolebygg.
Skolene kan ogsd ta ekstra skolepenger for & dekke ut-
gifter til husleie eller kapitalkostnader, med inntil 3 400
kroner per elev i grunnskolen og 4 500 kroner per elev i
videregaende skole jf. gkonomiforskriften til privatskolel-
oven § 5-1 fjerde ledd.

Private skoler som er godkjent etter privatskolel-
oven skal ha gkonomiske vilkar til & gi elevene en op-
plering som er jevngod med oppleringen i offentlige
skoler, jf. privatskoleloven § 2-3. Tilskuddssatsene justeres
arlig med utgangspunkt i endringer i tilskuddsgrunnlaget,
forventet lgnns- og prisvekst og endringer i SPK-avgift.
Satsene gker tradisjonelt sett mellom ar for a reflektere
kostnadsutviklingen i kommunesektoren.

Departementet mottar med jevne mellomrom
innspill fra privatskoleorganisasjonene om regelverket og
finansieringen av skolene. Disse vurderes fortlgpende, og
vi verdsetter den gode dialogen med sektoren. Jeg ser ikke
behov for & sette i gang noen helhetlig giennomgang av fi-
nansieringssystemet for private skoler pa dette tidspunk-
tet.

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Liv Kari Eskeland

Besvart 21. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygéard

Sporsmal:

Kan vi be statsraden gjera greie for korleis ein anslar tra-
fikken vil fordele seg nar Lerdalstunnelen blir nattestengt
i 2026, samt gjera greie for kva ekstra beredskapstiltak
som vert sett i verk pa desse vegstrekningane, bade med

omsyn til breyting, vedlikehald og trafikksikring bade i
forkant og medan vegen er stengt?
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GRUNNGJEVING:

Lerdalstunellen blir nattestengt grunna tunneloppgra-
dering frd sommaren 2026, og trafikken som naturleg
ville gatt pa E16 vil finne andre ruter; Fv 50, Rv 7 og E134
er alternative omkjgyringsvegar. Det vil difor vera trong
for forsterka beredskap, vedlikehald og brayting pa desse
vegstrekningane nér store delar av tungtrafikken méa finne
alternative kjgreruter til E16.

Svar:

Lerdalstunnelen pa E16 mellom Leerdal og Voss, er ei
viktig hovudare mellom Oslo og Bergen, men er ogsa eit
viktig lokalvegsamband. Stenginga av Lerdalstunnelen
har svert ulike konsekvensar for fierntrafikken og for
lokaltrafikken.

Nar Lerdalstunnelen er stengt, vil dei langvegs-
farande i stor grad velje & koyre rv. 7 over Hardangervidda,
om ver og fore tillét det. Dei som skal fra Laerdal til Bergen
kan keyre om Sogndal og over Vikafjellet, eller om Sog-
ndal og E39. Vikafjellet har darleg vinterregularitet. Dei
som skal berre frd Leerdal til Aurland, kan keyre Aurlands-
fiellet om sommaren. Men her er vegstandarden darleg,
og dette er ikkje eit reelt alternativ for tungtrafikken. Om
vinteren er denne vegen stengd.

Vegvesenet reknar med at ca. 70 pst. av nattetrafik-
ken i Leerdalstunnelen vil bli overfert til Hardangervidda.
Ein del av nattetrafikken er av lokal karakter, og har ikkje
Hardangervidda som alternativ. Ein del vil kunne tilpasse
seg ved & keyre litt tidlegare, nokre kan velje andre alter-
nativ enn Hardangervidda og ein del trafikk blir avvist.

Basert pd desse foresetnadane vil vi fa ei dobling av
tungtrafikken over Hardangervidda om vinteren, og ca. 50
pst. auke i totalvolumet. Tungtrafikken vil da vere om lag
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som var- og hausttrafikken er no og totaltrafikken vil vere
om lag 60 pst. av var- og hausttrafikken.

Statens vegvesen meiner at Lerdals-trafikantane
i liten grad vil velje & kayre over Haukeli. Reisetida over
Haukeli er ca. en time lenger enn over Hardangervidda.

Statens vegvesen har informert meg om at dei vil
sette i verk folgjande tiltak:

Generelle tiltak: Tunnelane i Mabgdalen pa rv. 7 vil
fa ei sikkerheitsoppgradering for arbeida i Leerdalstunnel-
en startar opp. Dette arbeidet er allereie i gang.

Vintertiltak: Nar rv. 7 over Hardangervidda er
stengt, vil det vere mogleg a kayre Lerdalstunnelen.

Beredskap: Hardangervidda har beredskap for a
tene dagens trafikk. Med overfort trafikk fra Leerdal vil ein
fa fleire uerfarne sjaferar, og fleire koyretoy som ikkje er
sa godt eigna pa vinterfore. Drift og vedlikehald er allereie
i gang med & trappe opp beredskapen over Hardanger-
vidda, bade organisatorisk og med hyppigare vintertiltak
nar det er ngdvendig. I dette inngdr ogsd auka bruk av te-
knologi i form av skredtarn, vérstasjonar og betre progno-
severktgy.

Sommartiltak: 1 tre veker i juli vil det vere ar-
beidsstans i Leerdalstunnelen, slik at trafikken kan ga som
normalt. Juli er den manaden som har klart sterst trafikk.
Junitrafikken med tillegg av nattetrafikken fra Leerdal-
stunnelen vil ligge om lag pa nivd med dagens julitrafikk.

Informasjon: Statens vegvesen kjem til & informere
breitt om stenginga i god tid for stengeregimet trer i kraft.
Informasjon vil bli gjort tilgjengeleg digitalt, og det vil bli
sett opp informasjonstavler i viktige kryss der ein tar veg-
val. Slik skal trafikantane kunne ta gode val, og velje den
beste ruta.

Statens vegvesen meiner at med desse tiltaka pa
plass, vil rv. 7 over Hardangervidda fungere godt som al-
ternativ til Leerdalstunnelen.

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Ove Trellevik

Besvart 24. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Kva er status pa arbeidet med a fornya denne avtala, og
nar kan ein forventa at ny avtale kan tre i kraft?

GRUNNGJEVING:

Norske reiarlag har litt fart pa Pakistan og lastar litt ymis
flytande produkt til ulike destinasjonar rundt om i verda.
P4 all last sd ma dei betala ein «freight tax» pa 8 % sidan
dei er eit norsk registrert selskap/«freight beneficiary». I
henhold til St. prp. nr. 51 Artikkel 8 av 1986-87 sd er det
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ein slik skatteavtale i kraft, men denne var berre gyldig i
10 &r for artikkel 8 som omhandlar fly og skip.

Svar:

Gjeldande skatteavtale mellom Noreg og Pakistan vart
signert 7. oktober 1986. Som stortingsrepresentanten
peikar pd, forhandlar landa om ein ny skatteavtale.
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Forhandlingane er ikkje avslutta. Nar skatteavtalen er
ferdig forhandla, ma avtalen signerast. Deretter ma bade
Noreg og Pakistan gjennomfore tiltaka som er naudsynte
etter si interne lovgjeving for 4 setje ny skatteavtale i kraft.
Det er ikkje sannsynleg at ein ny avtale vil tre i kraft for
tidlegast 2027.

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Erlend Larsen

Besvart 24. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Nar kan vi forvente at departementet evaluerer effekten
av nedsatte billettpriser pd FOT-rutene, om rutetidene
er funksjonelle for innbyggerne og hvilke endringer i ru-
tetider som eventuelt bgr gjennomfores?

BEGRUNNELSE:

Etter at billettprisene pa FOT-rutene ble satt ned, ble ogsa
rutetidene endret betydelig. Innenfor flere ruteomrader
har passasjerene fitt et vesentlig darligere flytilbud. En-
kelte strekninger kunne man tidligere reise direkte, men
ma nd gjennomfere overnatting pd hotell - noe som gjor
reisen dyrere enn hva den var.

Vi ser ogsa at den valgte prismodellen gjor det at-
traktivt for reisebyrder & kjope opp setekapasitet lang
tid for avgang. Goden med lavere billettpriser - som man
skulle tro var ment for norske innbyggere - blir gitt turis-
ter fra andre land. Dette forer til at neringsliv, pasienter
og folk som har behov for a bestille billetter kort tid for
avgang, ikke far plass ombord.

Den 26. april 2024 varslet departementet at den vil
utrede hvordan flyrutetilbudet kan bli best mulig. pa de-
partementets nettside star det at:

“Frem mot neste konkurranse planlegger staten en utredning
om dette er den riktige innretningen for & gi et best mulig tilbud
tilde som er avhengig av flyet i hverdagen.”

Det er lenge til neste utredning. Dersom statsraden
ikke har til intensjon & bedre rutetilbudet til passasjerene
tidligere, vil rutetilbudet som er satt av denne regjeringen
vare lite distriktsvennlig.

Svar:

Halveringen av maksimaltakstene pa FOT-rutene har veert
en viktig prioritering for regjeringen, for a sikre et godt og
tilgjengelig flyrutetilbud i hele landet. Operatgrene mel-
der at de i hovedsak far gode tilbakemeldinger fra de re-
isende pa at det nd har blitt billigere & fly pa FOT-rutene.

Samtidig har endringene medvirket til at flere
na benytter seg av FOT-tilbudet, noe som har gitt enkel-
te kapasitetsutfordringer i hgysesong og pa populere
avganger. I Nord-Norge vil derfor Widerge, etter dialog
med departementet og lokale aktgrer, gjore endringer pa
enkelte ruter med faktiske, erfaringsbaserte kapasitetsut-
fordringer. Endringene treri kraft 31. mars 2025 og vil gi et
styrket rutetilbud med bedre kapasitetsutnyttelse pa flere
av ruteomradene i Finnmark, Lofoten og Vesterdlen, og
Helgeland og Namdalen. Ruteendringene skjer innenfor
gjeldende juridiske og gkonomiske rammer i kontraktene
og med selskapets eksisterende flykapasitet.

Kjopsopplegget for dagens FOT-ruter er grundig
transportfaglig utredet i forkant, og bygger pa objektive
transportstandardkriterier for & fa til et mest mulig ret-
tferdig og behovstilpasset flyrutetilbud i Nord-Norge og
pa Vestlandet. Transportstandardkriterier (tilgang til hov-
edstad, stamruteflyplass, universitetssykehus, utvidet hel-
setilbud og fylkesadministrasjon) er med i grunnlaget for
utformingen av gjeldende flyrutetilbud.

Det er operatgrene selv som fastsetter rutepro-
grammet og rutetidene for FOT-rutene innenfor ramme-
ne av de FOT-kravene som Samferdselsdepartementet
har stilt, og som i utgangspunktet vurderer behov og han-
dlingsrom for eventuelle justeringer av rutetider innenfor
avtalevilkdrene. Departementet har lepende kontrakts-
dialog med operatgrene, og i avtalene er det krav om at
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operatgrene ved storre endringer underveis i kontrakts-
perioden skal sgrge for & innhente synspunkter fra aktu-
elle fylkeskommuner og kommuner, og lufthavnoperatgr.

Vi har satt i gang en utredning for & se pa hvordan
vi fremover kan legge til rette for et best mulig flyrutetil-
bud i hele landet til en overkommelig pris, bade for de
reisende, men ogsa for staten som kjgper. Prisstruktur og
optimal prising vil vere en del av utredningen. Endelig
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rapport skal etter planen ferdigstilles for sommeren og vil
bli sendt pa hering.

Inneverende avtaler i Sgr-Norge utlgper 31. ok-
tober 2027. Samferdselsdepartementet har lyst ut kon-
kurranse om & gjennomfere om transportfaglig utred-
ning i forberedelsen til utlysningen av konkurransen om
FOT-ruteavtalene i Sor-Norge, som skal ha oppstart 1. no-
vember 2027.

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Frank Edvard Sve

Besvart 24. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Kan samferdselsministeren forklare om feorarane av dei
omtalte leddbussane i til demes Oslo, faktisk har av forar-
kort for sd lange koyretgy med hengar, buss med hengar
som desse leddbussane faktisk har?

GRUNNGJEVING:

Mange av bussane i Oslo omradet er to bussar kobla i hop
til lange kayretgy som egentlig ikkje akkurat er berekna
for keyring i trange byomrader.

Nar ein ser pa keyreferdigheitene til dei som koyrer
desse lange bussane, er det apenbart at fleire av dei ikkje
akkurat beerer preg av at dei har gjennomgatt opplering
med koyring med lange kgyretgy med hengar som desse
bussane faktisk har i praksis.

Har sjolv opplevd 4 fa ein slik doning rett inn i sida
pa min bil, der foraren av bussen, “gloymde” at der hang
pa ein hengar/ekstra buss.

Svar:

Leddbussar er definert i kgyretgyforskrifta § 8-1 nr. 2 som
keyretgy som bestdr av to eller fleire stive seksjonar som
er kopla til kvarandre med eit ledd, og der passasjerrom-
ma star i ssmband med kvarandre slik at passasjerane fritt
kan bevege seg mellom dei. Dei stive seksjonane er per-
manent bundne til kvarandre og kan berre skiljast ved
hjelp av utstyr som normalt berre finst pa eit verkstad.
Koyretoyet er folgjeleg ikkje definert som ein buss
med tilhengar. For leddbussar er det i Noreg eit krav om
forerett for buss (klasse D) etter forarkortforskrifta § 3-9.
Noreg er forplikta til a folgje dei krava til forarkort
som folgjer av tredje forarkortdirektiv (direktiv 2006/126/

EF). Dette direktivet seier at forerett i klasse D omfattar
koyretoy som kan frakte meir enn tte passasjerari tillegg
til foraren, og at ein kan ha ein tilhengar med ei maksimal
tillaten totalvekt pa 750 kg. Direktivet inneheld ogsa krav
til opplering og prever, men nemner ikkje leddbussar
eksplisitt. Direktivet legg vekt pa krav til kjennskap om
sjolve koyringa med buss, tryggleik og kompetanse for &
sikre trygg persontransport.

EU-retten stiller ogsa krav til dimensjonar og tek-
nisk tilstand pé leddbussar, som til demes avgrensingar i
lengde. Desse reglane sikrar at leddbussar opererer trygt
og effektivt innanfor EU og i Noreg. Krava for a fore ei mo-
torvogn, blant anna leddbuss, avheng av kva keyretaykat-
egori motorvogna er registrert som. Informasjon om kay-
retoyet, som tillaten totalvekt, star i vognkortet. Denne
informasjonen er basert pa data frd produsenten og er
kontrollert og godkjend av Statens vegvesen i samsvar
med reglane i koyretgyforskrifta.

For 4 erverve forerett i klasse D, ma vedkommande
vere minst 24 ar, med unntak av personar som har tatt
yrkessjaforutdanning i vidaregdande skule. Vedkom-
mande ma minimum ha fgrerett i klasse B, ha godkjend
helseattest, giennomfort opplering og bestitt forarprove.
[ tillegg md vedkommande ha yrkessjaferkompetanse og
koyresetel dersom denne skal transportere passasjerar
mot betaling. Desse krava sikrar at sjafgren av leddbussen
har nedvendig kompetanse og helse til & utfere jobben
trygt.

Den som har forerett i klasse D kan altsa fore ein
buss som er godkjend for fleire enn &tte passasjerar, og
bussen kan vere over 8 meter lang. Foreretten inneber
ogsa at vedkommande kan fore leddbuss. Krav om klasse
D for & fore leddbuss vart innfert i 1996.
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Vidare folgjer det av arbeidsmiljglova at vedkom-
mande ma ha nedvendig kompetanse til & utfore arbeidet
sitt. For bussjaferar gjennomferer arbeidsgivar/selskapet i
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stor grad internopplering for sjaferane sine, og dessutan
sikrar ein at desse held kompetansen ved like giennom
oppfriskingskurs og etterutdanning.

Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Dag-Inge Ulstein

Besvart 27. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Melhus kommune har vedtatt & omdisponere 130 daa
fulldyrket jord av sveert god kvalitet pa Gimsgya til bolig-
formal. KDD kan gripe inn med et midlertidig bygge- og
deleforbud med hjemmel i plan- og bygningsloven for
a vurdere arealformadlet pa nytt. Statsforvalteren har na
stadfestet vedtaket. Kommunalministeren svarte i spm.
Dokument nr. 15:2513 (2023-2024) at prosessen matte
komme lengre for statsrdden griper inn.

Vil statsraden folge prinsippene fra regjeringens
egen jordvernstrategi og gripe inn her?

BEGRUNNELSE:

Det er bra at regjeringen har sendt ut oppfordringer til
kommunen om & fgre tilbake jordbruksareal som er satt
av til byggeformal i kommuneplanene, men noen ganger
ma det kanskje sterkere lut til.

Riksrevisjonens rapport “Matsikkerhet og bered-
skap pa landbruksomradet” peker pa at vi ikke er godt nok
forberedt i dag, og at myndighetene ikke har tatt tilstrek-
kelig hensyn til at alvorlige kriser kan pavirke matsikker-
heten. Videre mener Riksrevisjonen det er kritikkverdig
at arealressursene i jordbruket ikke forvaltes pa en fullt
ut baerekraftig mate, blant annet ved at betydelige jordb-
ruksarealer av god kvalitet omdisponeres og bygges ned.
Ogsa Totalberedskapskommisjonen har papekt dette. For
a gke selvforsyningsgraden i trdad med Stortingsmelding
11 (2023-2024) blir ivaretakelse av god matjord helt sen-
tralt. Det kan kun dyrkes matkorn pa om lag 1 % av Nor-
ges areal, sa det er ingen tvil om at dette ma ivaretas.

[ dette tilfellet vil jordflytting bli sveert krevende, og
neppe mulig innad i kommunen. Nye Veier sliter med a
finne arealer til sin jordflytting etter E6-byggingen og det
fremstar vanskelig a se hvor Tobb skal finne areal som kan
tilfredsstille kravene til matjorda fra Gimseya. Boliger kan
bygges andre steder pa Melhus enn pa svert god matjord.

Svar:

Jeg viser til sparsmal i samme sak som representanten Ul-
stein stilte til min forgjenger Erling Sande i august 2024.
Etter det har mitt departement gjennomfort mgter med
bade Melhus kommune og de lokale bondelagene for a fa
mer informasjon om saken. Jeg har forelgpig ikke tatt stil-
ling til om det kan veere aktuelt a endre reguleringsplanen
for Gimseya, men jeg har forstielse for at det er enskelig
med en avklaring sa raskt som mulig.
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Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Helge Orten

Besvart 26. februar 2025 av klima- og miljeminister Andreas Bjelland Eriksen

Sporsmal:

Vil kommunalministeren ta et initiativ overfor Hustadvi-
ka kommune og Statsforvalteren i M@re og Romsdal for
a bidra til at det kan gjennomfares en full opprydding av
omradet tidligere tilhgrende Miljeservice Eide AS, slik
Hustadvika kommune ber om?

BEGRUNNELSE:

Hustadvika kommune har i kommunestyremgte 13. fe-
bruar gjort vedtak der de ber om at det gjennomfgres en
full opprydding av omradet tidligere tilherende Miljoser-
vice Eide AS. Omradet er regulert til industriformal, og det
er gnskelig for kommunen at det skal kunne benyttes til
det i fremtiden. Det vil imidlertid kreve en full oppryd-
ding av omradet og at forurenset masse fjernes. Statsfor-
valteren har imidlertid ifelge saksutredningen anbefalt
tildekking og sikring av omradet, noe som vil bety at om-
radet ikke kan benyttes til industriformal.

Svar:

Spersmalet faller inn under mitt ansvarsomrade og er der-
for oversendt til Klima- og miljgdepartementet for skrift-
lig besvarelse.

Utgangspunktet er at forurenser har ansvaret for a
dekke kostnadene ved opprydding. Dette prinsippet lig-
ger til grunn for all myndighetsutgvelse pa miljgomradet.
Ansvarlig forurenser er i dette tilfellet den tidligere eieren
av Miljgservice Eide AS. Nar en forurenser ikke oppfyl-
ler sitt ansvar, kan det oppsta krevende situasjoner hvor
myndighetene ma vurdere hvordan saken best kan folges
opp-.

I denne saken er Statsforvalteren i Mgre og Roms-
dal forurensningsmyndighet og har gitt tillatelser, fort
tilsyn og fulgt opp saken. Den tidligere eieren av Miljg-
service Eide AS, som bade er forurenser og tidligere grun-
neier, har gatt konkurs. De forurensede eiendommene er
overtatt av et kommunalt heleid aksjeselskap og politiet
har beslaglagt midlene til den tidligere eieren av Milj@ser-
vice Eide AS.

Statsforvalteren har vurdert saken, gjennom-
fort grunnundersekelser og fiernet deler av avfallet for &
avklare videre behov for tiltak. Statsforvalteren overvak-
er forurensningssituasjonen og har konkludert med at
nedvendige tiltak ma iverksettes for & hindre spredning
av forurensning. Dette inneberer at kritisk avfall fjernes,
noe avfall forblir pa elendommen med tildekkingstiltak,

og eiendommen sikres mot spredning av forurensning via
grunnen til omgivelsene. Denne lgsningen er miljgmessig
forsvarlig og i trdd med den eksisterende reguleringspla-
nen for omradet, som representanten Orten riktig papek-
er avsetter omradet til industriformadl. Statsforvalterens
vurdering om 4 la deler av avfallet bli liggende med ned-
vendige sikringstiltak vil legge til rette for at det kommu-
nale aksjeselskapet kan benytte det vesentlige av eien-
dommen til lite folsom arealbruk slik som industriformal.

Det er ingen tvil om at dette er en sak av stor be-
tydning for Hustadvika kommune. Samtidig er det viktig
a understreke at staten ikke har et generelt ansvar for op-
prydding i saker der forurenser er ansvarlig etter loven. I
samrad med Miljedirektoratet ser vi nd pa hvordan saken
best kan lgses innenfor rammene av gjeldende regelverk
og eksisterende prioriteringer, og vil komme tilbake til
Stortinget pa egnet mate nar denne vurderingen er ferdig-
stilt.
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Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Margret Hagerup

Besvart 20. februar 2025 av kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Sporsmal:

Kan jeg be statsrdden om en oversikt over fravaeret i vide-
regdende skole i 2015, 2019, 2022, 2023 og 2024 nasjonalt
og per fylke?

Svar:

Representanten Hagerup sper om en oversikt over fravaer
i videregdende skole i 2015, 2019, 2022, 2023 og 2024.
Tallene er vedlagt i tabell under. Fravarstallene for de
tre skoledrene som ble bergrt av unntaksregler under
covid-19 er ikke sammenlignbare med tall fra andre
skoledr. Det vil si at man ikke kan sammenligne fraveret
i skolearet 2021/22 med fravaret i de andre skolearene i
tabellen under.

Her er lenke til Udirs statistikkbank der repre-
sentanten selv kan hente ut ytterligere informasjon om
fravaeret i videregdende skole ved behov.

Vedlegg:


https://www.udir.no/tall-og-forskning/statistikk/statistikk-videregaende-skole/fravar-vgs/
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2014-2015 2018-19 2021-22 2022-23 2023-24
Median | Median | Median | Median | Median | Median | Median | Median | Median | Median
dager timer dager timer dager timer dager timer dager timer
Hele landet 6 13 3 11 0 9 4 16 4 19
Agder 0 11 4 19 4 20
Akershus 6 15 3 13 4 21
Aust-Agder (-2019) 6 12 4 10
Buskerud 6 13 3 10 4 18
Finnmark - Finnmarku
. 7 17 3 10 4 22
- Finmarkku
Hedmark (-2019) 6 13 3 9
Hordaland (-2019) 6 11 3 10
Innlandet 1 8 4 14 4 15
Mgre og Romsdal 6 12 3 9 0 8 5 14 5 15
Nordland - Nordlan-
6 10 4 10 1 8 4 16 5 17
nda
Nord-Trendelag (-
5 13
2017)
Oppland (-2019) 6 10 3 8
Oslo 7 17 4 16 0 10 5 20 5 24
Rogaland 4 10 2 9 0 9 4 15 3 17
Sogn og Fjordane (-
&n o8 ) ( 5 10 3 9
2019)
Sor-Trendelag (- 2017) 7 14
Telemark 5 9 3 9 4 14
Troms - Romsa -
6 14 3 9 4 22
Tromssa
Troms og Finnmark
-Romsa ja Finnmarku -
S 1 12 4 16
Tromssa ja Finmarkku
(2020 - 2023)
Trondelag - Tro6n-
4 11 1 7 4 12 4 18
delage
Vest-Agder (-2019) 5 15 3 13
Vestfold 6 15 3 12 5 20
Vestfold og Telemark
0 8 4 15
(2020-2023)
Vestland 0 8 4 15 4 17
Viken (2020 - 2023) 0 8 4 16
@stfold 6 12 3 9 4 18




Dokument 15:9 -2024-2025

SPORSMAL NR. 1297

133

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Gro-Anita Mykjaland

Besvart 27. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Vil en vridning til heyere nettleie for kraftprodusentene
og lavere nettleie for forbrukskundene alt annet likt
kunne redusere krafteksporten og/eller totale strom- og
nettleiekostnadene for en stremkunde i Norge?

BEGRUNNELSE:

Kraftprodusentene har lavere nettleie enn forbruk-
skundene. I Norge er forholdet ca. 30/70, mens det i Sve-
rige er ca. 40/60, ifolge Statnett. Senterpartiet er opptatt
av at norsk kraft skal komme folk og neringsliv i Norge
til gode. I de tilfeller kraft gar til eksport er det rimelig at
denne eksporten belastes med en andel av kostnadene for
sentralnettet og systemdriften som ikke er lavere enn for
kraft som benyttes innenlands. I den grad kraft som gar
til eksport i dag i praksis belastes med en mindre relativ
andel av system- og sentralnettkostnadene enn kraft som
brukes innenlands, bgr dette endres. Det legges til grunn
at kostnadene og inntektene ved & drifte selve utenlands-
forbindelsene (inkl. flaskehalsinntekter) holdes utenom
dette pd samme mate som Kkostnadene til regional- og
lokalnettet. Det vises for gvrig til at Statnett har uttalt at
“det [kan] veere grunn til & anta at samlede negative sam-
funnsekonomiske effekter av tariffene ville vert lavere
med en mer balansert kostnadsfordeling mellom produk-
sjon og forbruk”.

Svar:

Regjeringen er opptatt av a gi folk og bedrifter storre trygg-
hetimate med gkte og svingende stremkostnader. 12022
innferte vi blant annet en ordning hvor flaskehalsinntek-
ter kan brukes til & holde nettleien nede i omrader med
hey strompris. Dette har kommet nettkundene til gode
gjennom lavere nettleie.

Vi skal legge til rette for investeringer i stremnettet
som sikrer forsyningssikkerhet og verdiskaping i hele lan-
det, men det er samtidig viktig at vi sgrger for at nettleien
ikke blir ungdvendig hey i en tid hvor det skal gjennom-
fores store investeringer i nettet.

Nettselskapenes inntekter er strengt regulert og
Reguleringsmyndigheten for energi (RME) fastsetter arlig
en tillatt inntekt for hvert enkelt nettselskap. Inntekts-
reguleringen skal ivareta de gkonomiske rammebetin-
gelsene til nettselskapene, samtidig som den skal ivareta
nettkundene gjennom & seorge for at sterrelsen pa net-
tleien ikke blir hgyere enn ngdvendig. Det er nettselska-

pene selv som fastsetter tariffene innenfor tillatt inntekt
og de overordnede prinsippene for tariffering bestemt av
myndighetene. Den samlede tarifferingen til nettselska-
pet er gitt av inntektsrammen. Dersom noen skal betale
mindre, ma andre betale mer.

Kraftprodusentene tarifferes pa grunnlag av hvor
mye kraft de leverer inn til stromnettet. Nivdet pa inn-
matingstariffen er regulert av EU-forordning 838/2010
(ITC-forordningen) og har et tak pa 1,2 euro per MWh.
I tillegg kan nettselskapet/Statnett fa dekket kostnader
knyttet til nettap og systemdrift gjennom tariffering av
kraftprodusentene.

Kraftprisene bestemmes i et komplekst samspill
mellom mange faktorer. Hgyere innmatingstariff for kraft-
produsentene, vil alt annet likt, gke kraftprodusentenes
produksjonskostnader, men hvordan det i ulike situasjo-
ner vil kunne pavirke produsentenes vanndisponering og
dermed kraftprisene i markedet er usikkert.

Siden en eventuell tariffekning vil veere den samme
over aret og i ulike deler av landet vil det trolig pavirke
produsentene likt, og ke produsentenes kostnad for 4 til-
by kraft inn i markedet. P4 den annen side kan det veere
forskjeller i hvordan det pavirker uregulerbar produksjon,
som uansett ma produsere nar veerforholdene tilsier det,
og regulerbar produksjon, der produsenten kan flytte
vann mellom ulike perioder.

For de uregulerbare produsentene vil gkte pro-
duksjonskostnader kunne fgre til at de i perioder med
svert lave priser velger d la produksjon ga tapt, for eks-
empel ved a la vann gé forbi turbinene. For de regulerbare
produsentene som kan spare pa vannet vil vanndispon-
ering avhenger av mange variabler hvor tariffer bare er en
liten del, og den isolerte effekten av gkte tariffer er derfor
vanskelig 4 ansla. Vi kan ikke utelukke at gkte produks-
jonskostnader ogsa kan gi utslag i vannverdiene.

Uansett vil gkte produksjonskostnader svekke
lgnnsomheten av nye investeringer, og vil kunne pavirke
produsentenes evne og vilje til & investere i ny kraft-
produksjon, spesielt vil dette gjelde prosjekter som i ut-
gangspunktet har marginal lannsomhet.
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Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Erlend Wiborg

Besvart 26. februar 2025 av arbeids- og inkluderingsminister Tonje Brenna

Sporsmal:

Mener statsrdden det er riktig at Norge bruker statlige
midler pa en tilskuddsordning som legger til rette for
at E@S-borgere kan komme til Norge for & tigge, nar et
grunnleggende premiss for fri ferdsel i E@S er at man skal
kunne forserge seg selv?

BEGRUNNELSE:

I 2013 innferte den redgrgnne regjeringen en til-
skuddsordning som gir stette til humanitare tiltak for
E@S-borgere som oppholder seg i Norge uten egne mid-
ler, ofte for a tigge. NAV annonserer na nye midler for 2025
blant annet i nettannonser hos Aftenposten. At Norge di-
rekte bidrar til & finansiere oppholdet til personer som
ikke har rett til offentlige ytelser, er oppsiktsvekkende.

EQ@S-avtalen bygger pa prinsippet om fri bevege-
lighet for arbeidstakere — ikke for personer som reiser til
andre land for & tigge. Hovedregelen er at E@S-borgere
som oppholder seg i Norge ma kunne forsgrge seg selv,
men denne ordningen ser ut til & undergrave nettopp
dette prinsippet. I stedet for 4 stille krav til selvforsergelse,
finansierer den norske staten indirekte tigging, noe som
skaper store utfordringer i norske lokalsamfunn.

Tilskuddsordningen risikerer a gjore Norge til et
attraktivt reisemal for utenlandske tiggere, samtidig som
kommuner og lokalsamfunn sitter igjen med de praktiske
og sosiale konsekvensene. Flere byer har allerede betyde-
lige utfordringer knyttet til tigging, bade nar det gjelder
kriminalitet, forsgpling og utnyttelse av sarbare men-
nesker i organiserte nettverk. I stedet for a bruke norske
skattepenger pa a opprettholde denne situasjonen, burde
regjeringen ta en langt mer restriktiv linje og heller sorge
for & fa returnert personer som er i Norge med henblikk
pa a tigge.

Det er grunn til & spgrre hvorfor den norske staten
skal bruke penger pa 4 legge til rette for at folk fra andre
E@S-land kan oppholde seg her uten midler, nar det sam-
tidig stilles krav om selvforsgrgelse for norske borgere.
Hva mener statsraden om denne problemstillingen, og vil
regjeringen revurdere denne ordningen.

Svar:

Personer som ikke har lovlig opphold i Norge, har i ut-
gangspunktet ikke krav pd ekonomisk sosialhjelp og mid-
lertidig botilbud. Hvis en person uten lovlig opphold ikke
kan sorge for livsoppholdet sitt og befinner seg i en ngds-

situasjon, har personen likevel rett pa gkonomisk sosialh-
jelp og midlertidig botilbud i en kort periode. Kommunen
har dessuten en hjelpeplikt overfor personer i en ngdssit-
uasjon, ogsa utover den lov- og forskriftsregulerte plikten
til & yte hjelp som folger av sosialtjenesteloven. Norges
forpliktelser i henhold til internasjonale konvensjoner
gjelder for alle som oppholder seg i landet.

Formalet med tilskuddsordningen til humanitaere
tiltak rettet mot E@S-borgere som kommer til Norge for &
tigge, er a bedre humaniteere forhold for de uten egne mid-
ler og uten rett til offentlige ytelser. Frivillige organisasjo-
ner og kommuner kan sgke om tilskudd til etablering og
drift av akuttovernatting, sanitertilbud og andre human-
iteere tiltak. Det legges til grunn at kommunene samarbei-
der med organisasjonene som mottar tilskuddsmidler.
Det folger av tilskuddsregelverket for ordningen at tiltak-
ene ikke skal fremme tigging.

Ifelge en evaluering av ordningen fra 2018 (NOVA
Notat 2/2018) var antallet tiggere stabilt eller synkende
de fleste stedene i perioden fra tiltakene fikk statlig statte
forste gang til evalueringen ble gjennomfort, og det pekes
pa at det kom tiggere til Norge for tiltakene ble igangsatt.
Dette kan ifplge evalueringsrapporten tyde pa at tiltake-
ne i seg selv ikke bidrar til & opprettholde eller pa andre
mater forsterke tiggingen.

Tilskuddsordningen ble etablert i 2013 for a ivare-
ta en situasjon der det kom mange til Norge for & tigge.
Dette var en stor endring som kommunene ikke hadde
planlagt for, og det var behov for raskt & etablere tilbud.
Etter at ordningen ble etablert har situasjonen vart mer
forutsigbar for kommunene enn den var da ordningen
kom pé plassi2013.
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Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Gro-Anita Mykjaland

Besvart 20. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Mener statsraden at norske stremkunder skal fortsette a
betale for marginaltapet utenlandsforbindelsene skaper i
nettet?

BEGRUNNELSE:

Marginaltap er innfgrt i Norge slik at produsenter og
forbrukere betaler kostnaden for det elektriske tapet de
skaper i nettet. Ved overfgring av kraft forsvinner noe av
overfgringen som tap. En endring i produksjon eller for-
bruk gker eller reduserer dette tapet avhengig av om det
oker eller senker flyten i nettet. Marginaltapet retter altsa
opp en gkonomisk skjevhet som ellers ville vert der. I dag
betaler ikke strgmkablene til Europa for stremtapet de
paforer nettet. Isteden er det industri og innbyggere ved
kablene som ma betale. Det fremstar som helt urimelig at
ikke utenlandsforbindelsene ma dekke det tapet de forar-
saker i nettet, men at kostnadene veltes over pa andre.

SPORSMAL NR. 1300

Svar:

Mellomlandsforbindelsene er eid av Statnett og deres
partner (systemoperateren) i landet kabelen gér til. Alle
kostnadene og inntektene pa forbindelsen deles likt mel-
lom de to partene. Blant kostnadene inngér nettapet pa
selve mellomlandsforbindelsene. Pa sjokablene ligger det
normalt pa om lag to til fire prosent, avhengig av kabelens
lengde, teknologi og ulike driftsituasjoner. Pa alle mel-
lomlandsforbindelsene fra Norge er det innfort sakalt im-
plisitt tapshandtering. Dette innebzerer at nettapet i selve
forbindelsen tas hensyn til, slik at man unngar at det blir
overfort kraft dersom kostnaden ved overfgringen over-
stiger flaskehalsinntekten. Dette betyr at norske strgm-
kunder ikke betaler for nettapet pa utenlandsforbindels-
en.

Den norske andelen av alle kostnadene pa
forbindelsen inngdr i kostnadsgrunnlaget for transmis-
jonsnettet pa samme mate som andre linjer og kabler
i transmisjonsnettet internt i Norge. Mellomlands-
forbindelsene bidrar ogsa med flaskehalsinntekter. Disse
inntektene bidrar til at nettleien blir lavere enn den ellers
ville vert.

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Alf Erik Bergstol Andersen

Besvart 26. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Kan statsraden beskrive detaljert hvordan fylkespolitik-
erne skal ga frem for 4 fa justert nedbetalingstiden slik at
takstene kan reduseres?

BEGRUNNELSE:

Ny E39 mellom Kristiansand og Mandal sto ferdig i no-
vember 2022. Reisetiden mellom byene ble med dette hal-
vert, via en effektiv og trafikksikker firefelts vei. Dessverre
er veien delvis finansiert med bompenger, hvor takstene i
dag er blitt sa hgye at folk unngar bruk av veien og velger
den gamle veien som er svert trafikkfarlig.

Hoye bompenger pa E39 vest for Kristiansand gjor
at samfunnsnytten av veien blir redusert. Lokale politike-
re er tilneermet enstemmig enig om at det er bra for sam-
funnet om takstene reduseres, slik at en stgrre andel av
trafikantene bruker veistrekningen. Dagens regjering har
tidligere vist at den dessverre ikke er interessert i & bidra til
a slette eksisterende gjeld. Jeg viser til representantforslag
11S 2024-2025 der, den gangs regjeringspartier, ikke viste
noen vilje til 4 giennomga finansieringsmodellen.

I Agder fylkesting sitt mgte 18,juni 2024 er det et
stort flertall for at bompengebelastningen pé streknin-
gen er for hgy og har vedtatt en rekke tiltak som har som
formal & fa redusert belastningen. Et av tiltakene er & gke
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nedbetalingstiden. Det utspiller seg na en usikkerhet om
hvem som kan utvide nedbetalingstiden og hvordan det
kan gjores. Agder fylkeskommune er med pa a garantere
for lanet pa strekningen og er innerforstatt med at det ma
en sak tilbake til politisk behandling i fylkestinget dersom
det er ngdvendig. Ferde krever inn bompengene.

Svar:

Jeg viser til mitt svar pa representantforslag 8:11 S (2024—
2025). Strekningen mellom Kristiansand og Mandal en del
av Nye Veier AS sin utbygging av prosjektet E39 Kristian-
sand vest-Lyngdal vest (Rgyskar). Prosjektet vil veere i en
utbyggingsfase i flere ar fremover. Det er derfor usikkerhet
knyttet til prosjektets fremtidige gkonomi, ettersom fire
av syv bomstasjoner er i drift og det er begrenset erfaring
med det nye takstnivdet som ble innfert fra februar 2024.

Agder fylkeskommune har tatt opp med Sam-
ferdselsdepartementet muligheten for & vurdere bom-
pengeopplegget pa strekningen. Jeg har i mitt svar pa
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ovennevnte representantforslag vist til nedvendigheten
av a folge opp prosjektets gkonomi og fastsatte rutin-
er for handtering av usikkerhet i bompengeprosjekter. I
trdd med dette vil pkonomien i prosjektet bli vurdert av
bompengeselskapet Ferde AS etter ett til to ars drift med
dagens takstniva i de fire aktive bomstasjonene mellom
Kristiansand og Mandal. Dersom vurderingen viser at
okonomien ikke er tilfredsstillende, vil det bli vurdert til-
tak for & forbedre gkonomien slik at bompengeselskapet
kan betjene sin gjeld. Det er derfor for tidlig & na skulle ta
stilling til justeringer i bompengeopplegget.

Jeg deler representantens syn pa at flest mulig
ber benytte den nye motorveien, og at det er uheldig for
trafikksikkerheten at mange velger a kjore gamle E39. Jeg
vil her vise til at jeg tidligere har papekt at Agder fylke-
skommune som veimyndighet for gamle E39 star fritt til
a vurdere og foresla a iverksette tiltak som kan redusere
overfert trafikk fra E39.

Innlevert 18. februar 2025 av stortingsrepresentant Sivert Bjernstad

Besvart 25. februar 2025 av fiskeri- og havminister Marianne Sivertsen Nass

Sporsmal:

Vil statsraden gjore de nodvendige tiltak for at Metro Le-
kafjord far drive rutekjoring, uten & matte bygge om toal-
ettet om bord?

BEGRUNNELSE:

En utfordring blant kystkommuner er avfolkning, og der-
for utfordringer knyttet til battilbudet. I Trondelag fylke
star fire av fem seter om bord i hurtigbatene tomme. Det
er darlig ressursbruk og gir darlig utbytte av skattebe-
talernes penger.

Metro Lekafjord er en liten hurtigbat, som kun tar
12 passasjerer og en skipsforer. Hensikten er rask trans-
port, med bedre samsvar mellom battilbudets kapasitet
og etterspogrsel. Metro Lekkafjord har et stort universelt
utformet toalett om bord. Siden det kun et ett mannskap
om bord benyttes toalettet utelukkende av passasje-
rer under trafikk, mens mannskap kan benytte toalettet
utenfor trafikk — en lgsning bdde Norges Handikapfor-
bund, Norsk Sjgoffisersforbund, Hurtigbatforbundet og
kommunale utvalg i Nergysund stgtter. Siden behovet

for personaltoalett aldri overlapper med behovet for toal-
ett blant passasjerene har prosjektleder og skipsforer fatt
skryt for & prioritere ett stort universelt utformet toalett,
fremfor to mindre toaletter.

Sjofartsdirektoratet mener derimot toalettlas-
ningen ikke er god, og mener loven krever at baten har
to toaletter. Metro Lekafjord har ikke fatt dispensasjon
fra Sjofartsdirektoratet, og har klaget saken videre til
nearings- og fiskeridepartementet.

Svar:

Det er positivt at rederiet satser pa nybygg som er tilpasset
en stor brukergruppe. Jeg merker meg at rederiet gnsker
en sa hey grad av universell utforming som mulig pa far-
toyet, og at fartgyet derfor har store bevegelsesflater, og er
innredet med et HC-toalett/stellerom, fremfor to toaletter
—ett til passasjerer og ett til mannskap.

Fartgyet er imidlertid, basert pa opplysninger om
atdetblant annet skulle drive med organisert skoleskyss, i
utgangspunktet omfattet av et krav i innredningsforskrif-
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ten om eget toalett til dem som arbeider om bord. Rederi-
et spkte om dispensasjon fra dette kravet.

Regelverket apner for at det kan dispenseres fra
krav i forskrift om innredning, rekreasjonstilbud, kost og
forpleining (innredningsforskriften) dersom kravet ikke
anses vesentlig, at slik dispensasjon anses sikkerhetsmes-
sig forsvarlig, og det ikke er i strid med Maritime Labour
Convention.

[ sin vurdering av dispensasjonsspgrsmalet har
Sjofartsdirektoratet vist til at det er svaert positivt med
fokus pa universell utforming, men at dette ikke kan ga pa
bekostning av pakrevde fasiliteter for mannskapet, og at
tilgang pa forskriftsmessige fasiliteter om bord er en for-
utsetning for et godt arbeidsmiljo.
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Departementet har etter en samlet vurdering kom-
met til et annet resultat enn Sjgfartsdirektoratet. Depar-
tementet har funnet at det er tilstrekkelige grunner for at
dispensasjon innvilges i denne konkrete saken, og viser
serlig til fartgyets driftsmenster og starrelse. Sjgfartsdi-
rektoratet har nylig opplyst departementet om at rederi-
et vil levere inn passasjerskipssertifikatet, da de ikke skal
drive organisert skoleskyss p.t. Dette innebarer at inn-
redningsforskriften, herunder kravet om eget toalett til
mannskapet, ikke lenger vil gjelde for fartgyet. Departe-
mentet har likevel ferdigbehandlet klagesaken, ettersom
det kan vere aktuelt for rederiet a sertifisere fartoyet pd et
senere tidspunkt.

Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Hans Andreas Limi

Besvart 21. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Hva har statens inntekter fra merverdiavgift pa strem og
avgift pa elektrisk kraft i perioden 2020 til 2024 veert?

Svar:

Det skal betales elavgift pa elektrisk kraft som leveres i
Norge enten den er produsert innenlands eller innfort. I
2025 er den alminnelige satsen i elavgiften i perioden ja-
nuar til og med mars 9,79 gre per kWh, og i perioden april
til og med desember 16,93 gre per kWh.

Kraftintensive industriprosesser er fritatt for avgift.
I tillegg er elektrisk kraft som leveres blant annet til vekst-

husnaringen, tog, bane og trikk, fritatt for avgift. Hushold-
ninger og offentlig forvaltningi tiltakssonen er ogsa fritatt
for avgift.

Qvrig industri, bergverksdrift, landanlegg for pet-
roleumsvirksomheten, produksjon av fiernvarme, skip i
neering mv. betaler avgift med redusert sats for elektrisk
kraft til selve produksjonsprosessen. All neringsvirksom-
het i tiltakssonen betaler avgift med redusert sats. Den re-
duserte satsen er 0,6 gre per kWh 12025 og gjenspeiler den
laveste mulige satsen i EUs energiskattedirektiv.

Statens inntekter fra avgiften pa elektrisk kraft i pe-
rioden 2020 til 2024 framkommer i tabell 1.

Tabell 1. Oversikt over inntektene fra avgiften pa elektrisk kraft. Mill. kroner.

Ar Bokfort proveny
2024 9167

2023 8643

2022 8912

2021 11323

2020 10 665

Kilde: Statsregnskapet.

Det lages ikke anslag for merverdiavgiftsinntekter
fra omsetning av enkelte varer og tjenester. Det forelig-
ger heller ikke regnskapstall som viser merverdiavgift-

sinntektene fra omsetning av strom til husholdninger.
Departementet har derfor ikke tall pd merverdiavgifts-
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inntektene fra omsetning av strem for de aktuelle drene
som kan sammenlignes.

Merverdiavgiften er en generell avgift pa forb-
ruk. Departementet antar at husholdningenes samlede
forbruksutgift, og dermed ogsa de samlede merverd-
iavgiftsinntektene, i liten grad pavirkes av endringer i
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strgmprisene. Dersom prisen pa strem gar opp, vil hush-
oldningene redusere stromforbruket og/eller annet forb-
ruk. Selv om merverdiavgiftsinntektene fra omsetning av
strem gker som fglge av haye strgmpriser, vil det ha liten
effekt pd merverdiavgiftsinntektene fordi annet avgiftsp-
liktig forbruk gar ned.

Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Kjell Ingolf Ropstad

Besvart 27. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Hvordan vurderer statsriden regelverket rundt bostette
og sosialhjelp, nar inntekt fra voksne barn som bor hjem-
me forer til at foreldrene mister gkonomiske stgtteord-
ninger, selv om familien fortsatt har en samlet lav inntekt,
og vil regjeringen vurdere endringer for & sikre at unge
voksne i lavinntektsfamilier kan jobbe uten at det ram-
mer familiens gkonomi uforholdsmessig hardt?

BEGRUNNELSE:

I mange lavinntektsfamilier bor voksne barn hjemme for-
di de enten studerer eller ikke har gkonomi til & etablere
seg pd egen hand. Mange gnsker & bidra gkonomisk for
a lette byrden for foreldrene, men dagens regelverk gjor
at selv beskjedne inntekter fra unge voksne kan fore til at
familien mister bostatte eller sosialhjelp. Dette kan skape
en situasjon der unge enten ma unnga a jobbe eller flytte
ut tidligere enn de ellers ville gjort, til tross for at de fort-
satt har behov for statte og trygghet hjemme.

I en konkret sak jeg har fatt henvendelse om bor to
voksne sgnner hjemme hos sine ufgretrygdede foreldre
og onsker a jobbe for & forserge seg selv. Nar eldste sgnn
fikk lenn denne maneden, mistet familien bostgtten, noe
som i praksis straffer initiativ til arbeid.

I denne saken har NAV hatt samtaler med de voks-
ne barna om at det er vanlig i Norge a flytte ut hjemmefra
nar man blir voksen. Det er imidlertid merkelig at unge
mennesker skal oppfordres av staten til a flytte hjemme-
fra, ikke fordi det ngdvendigvis er det beste for dem eller
deres familie, men fordi det lgser et gkonomisk problem
som staten selv har skapt gjennom regelverket. Nar inn-
tekten deres forer til at foreldrene mister stotte, settes
familier i en vanskelig situasjon der de enten ma skilles
ad for & beholde gkonomisk trygghet eller fortsette & bo
sammen under stadig darligere gkonomiske vilkar. Dette

kan oppleves urimelig og skape en fattigdomsfelle der lav-
inntektsfamilier straffes for at familiemedlemmer forsg-
ker & forsorge seg selv.

Svar:

I bostgtten holdes barns inntekt utenfor beregningsgrun-
nlaget. Inntekten fra en sommer- eller helgejobb skal ikke
std i veien for at foreldrene kan fa bostotte, dersom deres
situasjon ellers gir grunnlag for det. Dette har lenge vart
reglene for barn under 18 ar. Fra i fjor hgst gjelder det ogsa
for 18- og 19-aringer, s lenge de ikke selv er den som sgk-
er bostotte pd vegne av husstanden. Dette fanger opp de
fleste i videregdende utdanning som bor hos foreldrene.

Etter videregaende utdanning er ikke forsergelse
uten videre en foreldreplikt etter barneloven. Da er det
storre grunn til & se pa de unge som selvstendige og an-
svarlige for sine egne forhold, uansett hvem de bor sam-
men med. Bostatteregelverket gjenspeiler dette ved at
ogsa de unges inntekter teller med i husstandsinntekten
fra 20 ar. Da er formodningen at de har et ansvar, og at de,
om de har en inntekt, bidrar til & dekke husstandens bout-
gifter.

Stenad til livsopphold etter sosialtjenesteloven §
18 (gkonomisk sosialhjelp) skal sikre et forsvarlig livsop-
phold for personer som ikke kan dekke sine levekostnad-
er giennom arbeid, egne midler eller ved a gjore gjeldende
pkonomiske rettigheter. Stgnaden er sterkt behovsprevd,
og den er skjpnnsmessig og ment & veere en midlertidig
ytelse. Hva som er ngdvendig for & opprettholde et fors-
varlig livsopphold, vil variere med familiesituasjon og
husstandens stgrrelse. Det skal i beregningen av gkono-
misk stgnad tas hensyn til de ngdvendige behovene til
alle som omfattes av stgnaden.

Voksne barn har ikke plikt til & forserge sine for-
eldre, selv om de lever i ssmme husholdning. Foreldrenes
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utmalte sosialhjelp skal dermed i utgangspunktet ikke
pavirkes av inntekten til voksne barn. Stgnadsbehovet
kan likevel pavirkes av at flere voksne bor sammen, fordi
husholdningens utgifter deles pa flere. I vurderingen av
stgnadsbehovet skal det tas hensyn til tjenestemottakers
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reelle utgifter til eget livsopphold, som vedkommendes
faktiske del av boutgiftene og eventuelt andre utgifter
husholdningen deler, som til innbo, husholdningsartikler
og medier og kommunikasjon.

Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Harek Elvenes

Besvart 27. februar 2025 av forsvarsminister Tore Onshuus Sandvik

Sporsmal:

Vil haerens gvingsaktivitet gke i 2025 sammenliknet med
2024?

BEGRUNNELSE:

Forsvarsdepartementet svarer i spgrsmal nr. 800 i forbin-
delse med behandlingen av Prop. 1 S (2024-2025):
«Regjerings budsjettforslag legger til grunn en gkning av aktivi-

teten i hele sektoren, med styrking av bade driftsrammene og
investeringsaktiviteten».

Svar:

Forsvarets driftsramme er styrket i saldert budsjett 2025.
I trad med tillits- og styringsreformen i forsvarssektoren
er det innenfor forsvarssjefens ansvar & prioritere ressurs-
ene slik at de gir stgrst operativ effekt, herunder prioritere
mellom aktiviteter, drift av materiell, anlegg og eiendom,
samt personellbruk. Prioriteringene gjgres innenfor de
fire fastsatte malsettingene for Forsvaret: Forebygge og
avskrekke konflikt,

Nasjonal beredskap og evne til kollektivt forsvar,
Styrkestrukturens utholdenhet og Utvikling.

Dette innebzrer ogsa at forsvarssjefen gjor faglige
prioriteringer av hvilke gvingsaktiviteter som gjennom-
fores innenfor og pd tvers av vapengrenene i det enkelte
ar. Som statsrad har jeg tillit til forsvarssjefens vurderinger.

12025 deltar Forsvaret i flere gvelser som vil ha stor
operativ effekt. Her kan jeg for eksempel nevne operasjon
Highmast og gvelse Talisman Sabre, som vil gi stort gv-
ingsutbytte i en fellesoperativ kontekst med allierte nasjo-
ner. I revidert nasjonalbudsjett 2024 ble Heeren for avrig
tildelt om lag 117 millioner kroner ekstra, utover saldert
budsijett, til formalet gving og trening i 2024.

Forsvaret opplyser om at Herens gvingsplan for
2025 ikke fullt ut er ferdigstilt ennd, men at gvingsaktiv-
iteten forventes a ga noe ned i 2025 sammenlignet med
2024. Forsvaret understreker at antall gvingsdggn innen-
for de enkelte grenene vil variere over ar.

Antall gvingsdegn i Haren er en av mange typer
aktiviteter som ma innga i de samlede prioriteringene i
Forsvaret for a oppna sterst mulig operativ effekt.
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Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Bard Hoksrud

Besvart 25. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Ventetidene har igjen gatt opp, og pa eyesykdommer er de
heyest — 123 dager i snitt. Onsdag 19.02.25 skal statsraden
ha foretaksmeate med RHFene. Statsraden har sagt klart at
kapasiteten skal opp og at det skal kjgps mer fra private.

Er det da riktig & ta netthinnekontroller av «gye-
friske» mennesker tilbake inn i sykehusene som i praksis
unntar det feltet fra styringskravene statsraden har gitt,
ble dette tatt opp i foretaksmatet, og hva konkret i det na-
sjonale programmet for netthinneundersgkelser tilsier at
dette matte gjores?

BEGRUNNELSE:

Ventetidene har igjen gatt opp, og pa eyesykdommer er de
aller hgyest — 123 dager i snitt. Onsdag 19.02.25 skal stats-
rdden ha foretaksmote med helseforetakene. Statsraden
har sagt at kapasiteten skal opp og at det skal kjepes mer
fra private. Bedre oppgavedeling og feerre kontroller i sy-
kehusene er ogsa tiltak statsraden lofter frem.

Nylig leste jeg om selskapet Retscreen i Bodg
(https://www.fremover.no/oyeleger-bor-fa-slippe-
a-kaste-bort-tiden-pa-friske-pasienter/s/5-17-
1335683?key=2025-02-17T08:42:01.000Z/retriever/bdf-
57fad3cbab7f52b6ac8029e33e6620b101904). De har sett
at ved 4 flytte netthinnekontroller ut av sykehusene, kan
de avlaste sykehusene for om lag 150 000 konsultasjoner
i dret. Har du diabetes er det nedvendig med netthinne-
kontroll for a forebygge komplikasjoner. Dette er men-
nesker som i utgangspunktet er «gyefriske» og som ikke
bor legge beslag pa kapasitet i sykehusene.

Det nordnorske selskapet har gjort akkurat det
statsraden papeker, tenkt nytt, fatt til en bedre oppgave-
deling, stottet av enkel teknologisk infrastruktur. Netthin-
nekontrollen gjennomfgres lokalt hos optikere, bildene
overfgres via nett og tolkes sentralt. Dette er et enkelt og
effektivt tiltak for & fa ned ventetidene pa gyehelsefeltet.
Det er bra for «pasientene» som slipper a reise til sykehus
og ta fi fra jobben. Det frigjor tid til pasienter som faktisk
trenger sykehustjenester. Det er gkonomisk gunstig for
sykehusene.

Dette er noe alle de regionale helseforetakene bor
vurdere. Likevel avsluttet Helse Nord avtalen med Ret-
screen fra 2025. Til tross for fordelene. Til tross for kravene
fra helseministeren. Helse Nord sier at de er forngyd med
samarbeidet og tjenestene Retscreen har levert, men sier
det er besluttet at dette tilbudet skal gis i sykehusene og
ikke gjennom kjop hos private.

Dette strider mot all fornuft og star i motstrid til det
oppdraget helseministeren har gitt.

Svar:

Representanten Hoksrud viser til at jeg har sagt at kapa-
siteten for & redusere ventetidene i sykehusene skal opp.
Dette ble fulgt opp i foretaksmgtet som representanten
viser til. For & sikre at médlene om at gjennomsnittlige ven-
tetider i juni 2025 er lik eller under nivdet i juni 2019, ba
jeg de regionale helseforetakene umiddelbart forsterke
innsatsen med a redusere antall ventende og ventetider
slik at en har god kontroll pa utviklingen framover og slik
at styringsmalene nas.

I protokollens vedtakspunkt 2 heter det ogsa:

De regionale helseforetakene skal umiddelbart
oke aktiviteten for @ na ventetidsmalene. Dette skal skje
gjennom utstrakt bruk av kvelds- og helge-poliklinikker
der personell som gnsker a jobbe mer far muligheten til
det innen omrader med ventetidsutfordringer, ekt bruk
av avtalespesialister og okt kjgp fra private — ved at ek-
sisterende avtaler med private utnyttes ytterligere eller
utvides, og ved at det raskt inngds nye avtaler der det vil
ha storst effekt for & redusere ventetidene. Tiltakene ma
vedvare s lenge det er behov for a kunne veere sikker pa at
styringsmalene nas. I tillegg er det viktig at det fremdeles
jobbes aktivt med tiltak som vil gke kapasiteten og effek-
tiviteten ogsa pd lengre sikt, som for eksempel bedre ans-
vars- og oppgavedeling, fjerning av tidstyver, gkt bruk av
ny teknologi og digitale lgsninger, behovsstyrt poliklinikk
og digital hjemmeoppfolging, reduksjon av ungdvendige
kontroller, samt styrket langsiktig samarbeid med private
aktorer.

Representanten Hoksrud spgr om bakgrunnen for
Helse Nord RHF sin oppsigelse av avtalen med firmaet
Retscreen AS. Jeg viser til mitt svar pa spersmal nr. 1175
fra representanten Siv Mossleth:

«Jeger enig med representanten Mossleth i at ventetiden innen
gyesykdommer er for lang mange steder i landet. Dette er ogsa
grunnen til at vi igangsatte partnerskapsarbeidet med Ventet-
idsleftet, og det er gjort flere tiltak for a pke aktiviteten. Som et
eksempel igangsatte Helse Sgr-Ost sin kampanje «Lys novem-
ber», med gkt bruk av avtalespesialister og private leverandgrer.

[ sitt spersmal sier representanten at avtalen med Retscreen
AS er sagt opp uten noen god begrunnelse. Departementet
har bedt Helse Nord RHF om & redegjore for hvorfor avtalen
er avsluttet. Helse Nord RHEF sier i sitt svar at de har stor opp-
merksomhet pa & redusere ventetider, og at dette ogsa gjelder
fagomrddet gyesykdommer. Helse Nord RHF sier videre at hel-
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seforetakene har iverksatt flere tiltak, og at ventetiden na ser ut
tila gd i riktig retning.

Helse Nord RHF oppgir at de i flere ar har hatt avtale med Ret-
screen ASom regelmessig netthinneundersgkelser for diabetisk
retinopati. Ved avslutning av avtalen 31.12.2024 omfattet tilbu-
det ca. 3000 pasienter, som har fatt giennomfert undersokelser
hos optikere i Narvik, Svolvar, Sortland, Bodg og Mo i Rana.

Videre angir Helse Nord RHF at det totalt er ca. 24 000 personer
med diabetes i Nord-Norge, hvilket utlgser et behov for ca. 12
000 netthinneundersgkelser 4rlig i og med at anbefalingen er
undersgkelse hvert annet ar. Disse folges i dag opp enten i hel-
seforetakene eller hos avtalespesialistene, men maélet er ifolge
Helse Nord RHF a etablere et fullverdig tilbud i regi av helsefo-
retakene. Dette i trdd med anbefalingene i Program for regelm-
essige netthinneundersekelser for diabetisk retinopati.

De fleste av pasientene til Retscreen AS tilhgrer opptaksom-
radet til Nordlandssykehuset HE. Helse Nord RHF opplyser
at Nordlandssykehuset i Bodg har etablert et velfungerende
screeningsystem og er a jour med netthinnefoto og diabe-
teskontroller. Sykehuset kan gke kapasiteten etter behov i eget
opptaksomrade. Nordlandssykehuset HF har ogsa samarbeid
med Helgelandssykehuset HF og kan bista i videre utvikling av
tilbudet der.

Helse Nord RHF opplyser videre at de arbeider med effektiv-
isering og kvalitetssikring av pasientforlgpene. Dette omfat-
ter digitale lgsninger, oppgavedeling mellom helsepersonell,
samKjgring av timeavtaler og innhenting av laboratorieverdier
(HbA1c), med sikte pa en felles lasning pa tvers av regionen og
ikke separat for hvert helseforetak.

Avtalen med Retscreen AS ble varslet avsluttet ved arsskiftet
2023/2024, og Helse Nord RHF angir at dette er begrunnet i
en beslutning om & etablere tilbudet i regi av helseforetake-
ne. Helse Nord RHF ga helseforetakene i regionen folgende
oppdrag i 2024: Helseforetakene skal etablere netthinneun-
derspkelser for diabetisk retinopati, basert pa “Anbefalt pro-
gram for regelmessige netthinneundersgkelser for diabetisk
retinopati”. Helse Nord RHF vil ta initiativ for 4 sikre en felles
regional lgsning,.

Helse Nord RHF uttaler at de er sveert forngyde med samarbei-
det med Retscreen AS og tjenestene de har levert. Bakgrunnen
for & avvikle avtalen og etablere tilbudet i helse-foretakene er at
dette styrker sammenhengen med @vrig oppfalging av pasient-
ermed diabetes. Videre at screening i sykehusene reduserer sar-
barheten i tilbudet ved at det er en integrert del av den offentli-
ge spesialisthelsetjenesten.

Avstand og reisetid er ofte en utfordring i Helse Nord, og Helse
Nord RHF opplyser at tilbudet vil bli etablert ved sa mange be-
handlingssteder som mulig for & redusere reisetiden. Det kan
ogsa vaere aktuelt & innga lokale samarbeidsavtaler feks. med
enkelte kommuner for a sikre enkel tilgang til tilbudet. Videre
vil det som alltid veere et mal & planlegge slik at pasienten kan
kombinere flere undersgkelser ved sykehuset. Dette for 4 legge
til rette for faerrest mulig reiser.

Representanten Mossleth viser til en uttalelse fra fagdirektgren
i Helse Nord RHF om at pasienter kan utsettes for kjgpepress i
optikerforretninger. Helse Nord RHEF sier i sitt svar til departe-
mentetat detikke eren pastand de har belegg for, men en beky-
mring som er uttalti forbindelse med a plassere ngdvendig hel-
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setjeneste i tilknytning til butikk. Helse Nord RHF understreker
at optikere er en viktig ressurs i gyehelsetjenesten gjennom at
de oppdager mulig gyesykdom og henviser til spesialisthelset-
jenesten. Videre er flere optikere ansatt i sykehusene og hos
avtalespesialister.

Mitt mal som helse- og omsorgsminister er at vi skal benyt-
te alt helsepersonell og annet personell som kan bidra til god
og effektiv pasientbehandling. Dette innebzeerer samarbeid og
oppgavedeling mellom offentlige og private tilbydere, mellom
sykehus og helsetjenesten i kommunene, og oppgavedeling
mellom helsepersonell, samt at vi tar i bruk ny teknologi.

Ved overfgring av oppgaver fra Retscreen AS til sykehusene gns-
ker Helse Nord RHF 4 legge til rette for en mer helhetlig pasien-
toppfelging. Nér det er pavist netthinneforandringer som tren-
ger behandling, vil hele pasienthistorikken vere tilgjengelig
sammen med tidligere netthinneundersgkelser. Pasienter med
diabetes har som oftest kontakt med bade primaer- og spesialis-
thelsetjenesten fra for. Ved d overfore screeningen til den offent-
lige helsetjenesten, ensker Helse Nord RHF ogsa a unnga at det
blir ytterligere et kontaktpunkt for pasienter som allerede har
mange ulike helsetjenestetilbydere a forholde seg til.

Det ble avholdt foretaksmgte med Helse Nord RHF 19.febru-
ar 2025. For & kunne fglge utviklingen tett utover vinteren og
varen 2025, legges det opp til ukentlige moter mellom depar-
tementet og de regionale helseforetakene fra 21. februar og sa
lenge det er ngdvendig. De regionale helseforetakene skali ma-
tene rapportere pa status for ventetider, antall ventende og ak-
tivitet gitt deres egne kapasitetsberegninger inkludert en buffer
pa 20 prosent, innenfor somatikk, psykisk helse voksne, psykisk
helse barn og unge, samt TSB.

I tillegg ma det rapporteres pa de fem fagomradene innen
somatikk med flest ventende og lengst ventetider. Rapport-
eringen skal bade gis pa regionalt niva og helseforetaksniva/
sykehusniv3, slik at det Klart kommer frem hvilke helseforetak/
sykehus og fagomrader som har sterst utfordringer.

Qyesykdommer er blant de fem fagomrddene med lengst ven-
tetid og departementet vil fglge opp utviklingen innen fagom-
radet, ogsa sett i sammenheng med overfgringen av oppgaver
fra Retscreen AS.»
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Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Terje Halleland

Besvart 27. februar 2025 av forsvarsminister Tore Onshuus Sandvik

Sporsmal:

Hvorfor foretar forsvaret nd innsparinger og pakrevde ef-
fektiviseringstiltak som gar utover beredskap, trening og
pvelserien tid hvor det er en historisk satsing pa forsvaret
og hvor vi er helt avhengig av a lykkes med a skape gode
arbeidsplasser og rekruttere nye mannskap?

BEGRUNNELSE:

Det er en historisk satsing pa forsvaret. Det skal investeres
ialle domener land, sjg, luft, cyber og space. I tillegg til in-
vesteringer i nybygg og vedlikehold skal det rekrutteres og
utdannes mer folk.

Forsvaret arbeider med & finne bedre, mer effektive
og moderne mater & jobbe pa. De skal ogsa effektivisere
bruken av tildelte midler. Dette krever at forsvaret ma ten-
ke nytt, finne gode lgsninger og ta nedvendige valg som
gir onsket effekt.

Det kan likevel ikke bety at gnsker om en mer ef-
fektiv drift og organisatoriske endringer skal fore til redu-
sert aktivitet, svakere beredskap, mindre gvelser og tren-
ingidisse dager hvor usikkerheten er stgrre en noen gang.

Svar:

Forsvarets langtidsplan innebzrer en historisk satsing pa
1 624 milliarder kroner i perioden frem til 2036. (Prop. 87
S 2023-2024) Forsvarslgftet gir et betydelig handlingsrom
for a bygge opp forsvarsevnen. Med et sa stort loft folger
det samtidig med en forpliktelse om kostnadseffektiv
drift og investeringer for & fa mest mulig ut av midlene.

SPORSMAL NR. 1307

Arbeidet med gevinstrealisering skal ikke bare bidra til
gevinster, men det skal ogsa veere et bidrag til moderniser-
ing og organisasjonsutvikling som ruster forsvarssektoren
til & drive mest mulig effektivt.

Det er vesentlig & understreke forskjellen mellom
gevinstrealisering og budsjettprioritering. Realisering av
gevinster innebzerer for eksempel & kunne frigjore ressur-
ser ved a lese den samme oppgaven bedre og mer effektiv,
eller 4 utfore en oppgave med okt ytelse eller kvalitet med
de samme ressursene. Digitalisering, automatisering og
innovasjon er narliggende virkemidler i disse prosessene.
Formadlet med kravet om gevinstrealisering i den nye lang-
tidsplanen er saledes ikke & redusere den totale bevilgnin-
gen til forsvarssektoren, men & frigjore midler fra driften
og investeringene, som igjen kan fares tilbake i invester-
ingsprogrammet for a styrke forsvarsloftet ytterligere.

Parallelt med den nye langtidsplanen for Forsvaret
er det gjennomfort en styrings- og tillitsreform i sektoren.
Reformen skal blant annet tydeliggjore roller og ansvar
for @ oppna raskest og best mulig resultater. Dette inne-
berer at det er innenfor forsvarssjefens ansvar a prioritere
ressursene slik at de gir sterst operativ effekt, herunder
prioritere mellom aktiviteter, drift av materiell, anlegg og
eiendom, samt personellbruk. Som statsrad har jeg tillit til
forsvarssjefens vurderinger.

Lopende prioriteringer ville ogsa kunne innebzre
at driftsbudsjettet til de enkelte enhetene, herunder va-
pengrenene, varierer fra ett ar til ett annet. Realisering av
gevinster har likeledes som formal a gke forsvarssjefens
handlingsrom til & prioritere ressursene der de har sterst
operativ effekt.

Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Aslaug Sem-Jacobsen

Besvart 25. februar 2025 av klima- og miljgminister Andreas Bjelland Eriksen

Sporsmal:

Korleis vil statsraden sikre vidare drift av NIKU (norsk in-
stitutt for kulturminneforsking) nar ny budsjettmodell for
arkeologiske undersgkingar blir innfert frd 1.1.2026?

GRUNNGJEVING:

I lov og forskrift er NIKU palagt a utfore graving i Noregs
8 mellomalderbyar, i tillegg til kyrkjegardar og borgan-
legg frd mellomalderen. Staten bidreg ikkje med midlar
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til dette. User-pay-prinsippet skal ligge til grunn, og NIKU
skal gjere det til sjplvkost utan a rekne inn overskot. I ny
budsjettmodell fra 2026 blir det lagt til grunn at det er
100% inndekning, altsa ingen opphald mellom utgraving-
sprosjekta. I tillegg til at tiltakshavarane berre skal betale
for sitt tidsavgrensa oppdrag. Nar det ikkje er oppdrag sit
altsd NIKU utan inntekter i arkeologisk avdeling. Dette
svekker gkonomien, sjglv om det er ei lovpalagt oppgave.
I folgje NIKUs eigne utrekningar vil ny budsjettmodell
pafere dei eit underskot pa 12-15 millionar kr. i 2026, rek-
na ut frd 2023-tal, berre knytt til denne lovpélagte oppga-
va. Viss dette blir utfallet vil truleg NIKU ga konkurs i lapet
av 2 4r.

KLDs nye budsjettmodell legg til grunn stor bruk
av mellombels tilsette. Av dei 30 fast tilsette arkeologane i
dag, vil dei fleste miste sin faste stilling og matte g over i
mellombelse stillingar.

SPORSMAL NR. 1308
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Svar:

Eg syner til svaret mitt av 16. januar 2025 pd spgrsmal nr.
835 fra representanten Lene Westgaard-Halle. Klima- og
miljedepartementet (KLD) er framleis i ein pdgaande pro-
sess med & gd gjennom og vurdere modellen for NIKUs
kostnadsberekning av arkeologiske utgravingar. Depar-
tementet er i dialog med NIKU som ein del av prosessen.
Bakgrunnen for arbeidet er at KLD gnskjer ei meir einska-
pleg praktisering av kostnadsberekningane av arkeolo-
giske utgravingar mellom dei ulike aktgrane pa omradet.
KLD arbeider framleis med & fa oversikt over grunnlaget
for kostnadsberekninga, og har per no ikkje konkludert i
saka. Det er ikkje fastsett nokon ny modell, eller tatt stil-
ling til kva for tidspunkt ei endring vil gjelde frd. Nar det
gjeld drifta av NIKU syner eg til at forskningsinsituttet har
eit styre og at det er opp til styret og leiinga i verksemda a
innrette drifta av organisasjonen.

Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Irene Ojala

Besvart 25. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Mener statsraden at dagens system for finansiering av
pasientreiser er godt nok, eller ser statsraden at det er be-
hov for endringer, blant annet i satsene for refusjon for
overnatting i forbindelse med behandling?

BEGRUNNELSE:

Overnatting i Tromse ligger pa rundt 3 000 kr per natt. For
en person som er ufgretrygdet, pensjonert eller lavtlgnnet
kan utlegg for en eller to netter pa hotell i Tromse vare
sveert vanskelig. Nar det i tillegg er slik at refusjonen i et-
terkant kommer pd kun 711 kr per natt, er utgiftene ved a
overnatte i Tromsg i forbindelse med behandling/under-
spkelser sa store, at det ikke er alle som har rad til hotell
for seg selv og/eller pargrende for a motta helsetjenestene.
Et alternativ for noen pargrende er & vandre gatelangs
hele natta i Tromse fordi de ikke har pkonomi til & betale
for overnatting. Det er ikke mulig a sitte i resepsjonsomra-
det ved UNN i Tromsg pa natta, da blir pargrende bedt av
vakt om a ga ut.

Det er et mal med likeverdige helsetjenester som
hele befolkningen har god tilgang pa, men slik systemet
er i dag, begrenses tilgangen for noen av gkonomiske for-

hold. Dermed far vi et tredelt helsevesen, der noen mottar
offentlige helsetjenester, andre mottar private helsetje-
nester pa bakgrunn av private forsikringer, mens andre
igjen verken har rad til private tjenester eller til & motta
offentlige tjenester - og kun reiser til legevakt nar de blir
akutt syke.

Arbeiderpartiet skriver i eget partiprogram at par-
tiet vil «finne et mer fornuftig system for finansieringen av
pasientreiser, som ogsa ser pa de menneskelige og ekono-
miske konsekvensene av regelverket.»

Svar:

Gjennom pasientreiseforskriften § 12 far pasienter etter
naermere bestemmelser dekket utgifter inntil 711 kroner
per degn til ngdvendig overnatting. Regelverket gjelder
likt for hele landet, men det er identifisert at det er enkel-
te regionale utfordringer. Vi arbeider kontinuerlig med
forbedring av ordningen, blant annet med endringer i re-
gelverket.

De statlige utgiftene som utbetales til overnattings-
godtgjarelse bevilges pd statsbudsjettet. Fra 1. januar 2025
gkte overnattingsgodtgjorelsen fra 683 til 711 kroner per
dogn.
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Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant André N. Skjelstad

Besvart 26. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Jernbanetilsynet har slatt fast at foretak som Onrail skal
ha ikke-diskriminerende tilgang til verkstedet pa Alnab-
ru. Likevel far ikke private akterer tilgang pa det statlige
serviceanlegget.

Hva vil statsraden foreta seg for 4 sikre at slike ak-
torer far tilgang i trad med jernbaneforskriften, innen en
konkret tidsramme?

BEGRUNNELSE:

Samferdselsministeren uttalte i sin jernbanetale 13. janu-
ar at hans viktigste oppgave i 2025 og fremover er & «fikse
jernbanen» og sikre at den fungerer bedre for bade pas-
sasjerer og godstransport. Venstre stotter dette malet og
forventer at det folges opp med konkrete tiltak.

Et viktig og raskt grep for & bedre godstransporten
pédjernbane er a utnytte eksisterende togmateriell og verk-
stedkapasitet mer effektivt. I dag opplever private aktgrer
at statlige serviceanlegg, som verkstedet pa Alnabru, ikke
er tilgjengelige for dem, til tross for at Jernbanetilsynet har
slatt fast at de har krav pa ikke-diskriminerende tilgang.
Det har lenge veert paklaget fra ulike aktgrer i bransjen at
verkstedene ikke utnyttes optimalt. Det er kritikkverdig at
statsraden ikke har foretatt seg noe for a bedre dette.

Dersom ikke-diskriminerende tilgang til verkste-
dene sikres, kan det bidra til bedre utnyttelse av kapasi-
teten og styrket beredskap. Europas konkurranseevne og
sikkerhet er under press, og et velfungerende jernbanesys-
tem er avgjorende for bade godstransport og bered-
skap. Det haster med tiltak som kan styrke jernbanens
palitelighet og effektivitet, og det er avgjorende at even-
tuelle byrakratiske hindringer eller proteksjonisme blant
jernbaneselskapene ryddes av veien.

Venstre ser derfor frem til bdde svar og handling
som sikrer at verkstedkapasiteten i Norge utnyttes pa en
mate som tjener hele jernbanesystemet.

Svar:

Regelverket palegger drivere av serviceanlegg a gi ik-
ke-diskriminerende tilgang til deres verksteder. Jern-
baneloven og jernbaneforskriften utpeker Statens
jernbanetilsyn (SJT) som uavhengig markedsovervakning-
sorgan. Detvil siat SJT skal overvake at markedet fungerer,
herunder ogsa behandle klager som den godstogselskapet
Onrail har kommet med, og som det er vist til i spgrsmal-

et. §JT har ngdvendige hjemler i jernbanelovgivningen for
a gripe inn hvis markedet ikke fungerer.

I brev av 25. februar 2025 har SJT truffet vedtak i
saken, etter at SJT i oktober i fjor forhdndsvarslet at de
ville treffe visse palegg hvis de kom til at det foreligger
brudd pa reglene om ikke-diskriminerende tilgang til
vognvedlikehold i vognverkstedet pa Alnabru og henset-
tingsanlegget pa Kongsvinger stasjon. SJT pélegger bl.a.
Cargonet, som driver av serviceanlegget for vedlikehold
pa Alnabru, a gi Onrail tilgang til anlegget «tilpasset On-
rails behov for vognvedlikehold oppad begrenset til ande-
len av togproduksjonen til og fra Alnabru godsterminal»,
i trdd med de aktuelle kravene til ikke-diskriminering og
tilgang i jernbanelovgivningen. Videre palegges Cargonet
og Mantena a «endre eller fjerne punkt 8.3 om eksklusiv-
iteti vedlikeholdsavtalen som innebzrer at Cargonet har
rett til & godkjenne Mantenas tilbud om/levering av vogn-
vedlikeholdstjenester til andre i vedlikeholdsanlegget pa
Alnabru».

Utbygging og utvikling av verksteder for vedlike-
hold av togmateriell er viktig for & oppna ensket togtil-
bud. Jernbanedirektoratet og bergrte akterer har i 2024
utredet en rekke problemstillinger knyttet til verkstedene.
Utredningene viser at det er rom for bedre koordinering
mellom ulike oppgaver og aktgrer knyttet til verksteder.

Dette er bakgrunnen for at Samferdselsdeparte-
mentet har gitt Jernbanedirektoratet i oppdrag & utarbei-
de en nasjonal plan over verkstedsbehov for togmateriell.
Hensikten er at planen skal bidra til at verkstedtjenester
etableres i trad med nasjonale behov og de transportpo-
litiske malene. Planen skal beskrive verkstedkapasiteten
i sektoren, herunder beskrive funksjonaliteten og kapasi-
teten til de enkelte verkstedene, samt hvilken verkstedy-
telse det er behov for i lys av gnsket utvikling i togtilbudet
og tilhgrende endringer av materiellparken. Videre skal
beredskapshensyn knyttet til verkstedtjenester vurderes.
Planen skal leveres innen 1. august i ar.
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Innlevert 19. februar 2025 av stortingsrepresentant Olaug Vervik Bollestad

Besvart 26. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Nar statsraden i sparretimen 19. februar uttaler at «vi
trenger ogsa spesialiseringer og spisskompetanse innen-
for palliasjon. Det vet vi bare blir viktigere nar det blir
flere eldre. Det er storsamfunnets oppgave a sorge for det
—og det skal vi sgrge for».

Hvilken spesialisering sikter han da til, nar regjer-
ingen i tildelingsbrevet av 19. september 2024 har beslut-
tet & stille arbeidet med & etablere en egen legespesialitet i
palliativ medisin i bero?

BEGRUNNELSE:

Stortinget vedtok 17. november 2020 (Innst. 73 S (2020-
2021)) at det skulle etableres en medisinsk spesialitet
eller padbyggingsspesialitet i palliativ medisin. Regjerin-
gen bekrefter i Meld. St. 9 (2023-2024) at Helsedirektora-
tet skal utarbeide en spesialisering i palliasjon. Likevel
har regjeringen i tildelingsbrevet av 19. september 2024
bestemt at arbeidet med en egen spesialitet skal stilles i
bero, til tross for Helsedirektoratets anbefalinger i pros-
jektrapporten fra 9. februar 2024. Helsedirektoratet har i
sin prosjektrapport av 9. februar 2024 anbefalt at spesial-
iteten palliativ medisin etableres som en egen spesialitet,
basert pa spesialistgodkjenning i andre relevante kliniske
spesialiteter. Men i Dokument nr. 15:708 (2024-2025) ut-
talte statsraden at:

“Jegvurderer at det er nodvendig & sgrge for at behovet for bred-
dekompetanse i palliasjon ivaretas forst.”

Jeg mener det derfor er nedvendig & avklare hvil-
ken spesialisering regjeringen faktisk vil satse pa for a
sikre den spisskompetansen statsraden viser til i sitt svar i
sperretimen 19.februar.

Svar:

Befolkningen skal ha tilgang til god lindrende behandling
og omsorg nar livet gar mot slutten. For regjeringen er det
viktig a sikre et likeverdig tilbud med god kvalitet som er
tilpasset behovene i hele landet.

Regjeringen mener at bade breddekompetanse og
spesialisert kompetanse innen fagfeltet er ngdvendig og
skal ivaretas for & sikre at befolkningen har et helhetlig
tilbud som dekker bredden i behovet for fagkompetanse
innen palliasjon. Som kjent er mangel pa helsepersonell
er en stor utfordring. Derfor ma helsepersonellets tid og

kompetanse brukes pad en mate som ivaretar befolknin-
gens behov.

Vi vil derfor etablere et oppleringstilbud som
ivaretar behovet for breddekompetanse i palliasjon ved
blant annet a legge vekt pa breddekompetanse i pallias-
jon i de stgrre medisinske spesialitetene. Innholdet i en
spesialisert kompetanse i palliasjon vil tilpasses dette.
Den pagiende forsgksordningen med palliasjon som
kompetanseomrade skal opprettholdes inntil det helhet-
lige oppleringstilbudet er etablert. Den hgye kvaliteten i
kompetanseomradet skal ivaretas og videreutvikles i det
nye oppleringstilbudet.

Helsedirektoratet har fatt i oppdrag & etablere et
oppleringstilbud i palliasjon i samrdd med de regionale
helseforetakene. De regionale helseforetakene har der-
for fitt et oppdrag som speiler oppdraget til Helsedirek-
toratet. Helse- og omsorgsdepartementet er i dialog med
nevnte aktgrer. Relevante aktgrer vil ogsa involveres i det
videre arbeidet

Samlet vil denne tilneermingen til behovene for
bade bredde- og spesialisert kompetanse sikre at alvor-
lig syke og deende mennesker kan fa god oppfolgning i
helse- og omsorgstjenestene som er tilpasset den enkeltes
behov for lindrende behandling og omsorg.
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Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Roy Steffensen

Besvart 27. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Aftenbladet skriver den 18.februar om store bekymringer
for at det nye universitetssykehuset i Stavanger (SUS) blir
forlite fra dag én, og at prinsippet om at alle pasienter skal
vere pd enerom kan bli fraveket.

Er statsraden av den oppfatning at nye SUS er for
lite, og hva vil statsraden gjore for a sikre at det er tilstrek-
kelig kapasitet ved nye SUS?

Svar:

De regionale helseforetakene har ansvar for a planlegge
og gjennomfore sine sykehus-prosjekter. De regionale
helseforetakene benytter felles modell for framskrivning
av kapasitet. Fgrste byggetrinn av det nye sykehuseti Stav-
anger (Nye SUS) ble godkjent av styret i Helse Vest RHF i
2017, hvor behovet for somatiske senger var fremskrevet
til 2030. Sykehuset bygges med ensengsrom og Helse Vest
RHF opplyser at det nye sykehuset vil ha flere senger enn
i dagens sykehus. Videre vises det til at det nye sykehuset
planlegges med endrede driftsmodeller som vil ta ned be-
hovet for antall senger. Blant annet blir det bygget et stort
nytt akuttmottak.

Helse Vest RHF opplyser at sengeplasser og pasient-
tall pa sykehus med ensengsrom, ikke er direkte sammen-
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lignbart med sengeplasser og pasienttall pa sykehus med
flersengsrom. Ensengsrom gir fleksibilitet hvor sengene
kan brukes til alle typer pasienter, uavhengig av kjonn,
smittetilstand eller ved alvorlig sykdom. Med flersengs-
rom blir eksempelvis sengeplasser blokkert ved behov for
enerom ved smitteisolasjon, noe som gjor at relativt flere
pasienter ma legges pa korridor enn det vil veere behov for
med enerom.

Helse Vest RHF opplyser videre at det er kartlagt
at det er fysisk mulig & ha to senger pd alle rom. Dette er
imidlertid kartlagt som en del av Helse Stavanger HF sitt
arbeid med beredskapsplaner for perioder med hay ak-
tivitet og situasjoner som vil kreve ekstraordinare tiltak,
der det settes beredskapsledelse. Det opplyses at Helse
Stavanger HF sin plan for hey aktivitet for Nye SUS fort-
satt er under arbeid og blir ferdigstilt til hesten.

Nye SUS bygges trinnvis, og byggene i det nye sy-
kehuset har standardisering og fleksibilitet som gjor det
enkelt &8 omgjore eksempelvis et poliklinikkrom til et sen-
gerom og omvendt. I den forbindelse vil jeg vise til at det
i statsbudsjettet for 2025 ble vedtatt lineramme til forste
fase av byggetrinn 2 ved Nye Stavanger universitetssyke-
hus, som vil ha arealer for somatisk poliklinikk og dagbe-
handling for medisinske fag.

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Erlend Larsen

Besvart 28. februar 2025 av forsvarsminister Tore Onshuus Sandvik

Sporsmal:

Vil statsraden ta initiativ til at marineoffiserene som tje-
nestegjorde pa vegne av Norge i Etiopia i perioden 1955
til 1965 far en medalje som anerkjennelse for sin innsats?

BEGRUNNELSE:

Fra 1955 og ti ar fremover tjenestegjorde en rekke norske
marineoffiserer for den etiopiske keiseren Haile Selassie.
Keiseren hadde bedt Norge om hjelp til 4 bygge opp den

etiopiske marinen. Blant ledelsen i det norske Sjgfors-
varet var det lite interesse for dette, antagelig pa grunn av
behovet for & bygge opp det norske Sjoforsvaret. Keiseren
fikk like vel den norske regjeringen til a si ja til dette en-
gasjementet.

Denne delen av var historie har fatt lite oppmerk-
somhet.

De norske marineoffiserene var med pa a etable-
re en sjokrigsskole, sjgmilitert korps, marinebase med
marinekommando og til fartgysanskaffelser for det affri-
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kanske landet. De gjorde tjeneste i etiopiske uniformer,
var lgnnet av Etiopia og hadde militere sjefsstillinger
med kommando over etiopiske soldater.

Etter den andre verdenskrig er det opprettet en
rekke medaljer som er en annerkjennelse fra den norske
stat til vare soldater som har tjenestegjort for Norge ute i
verden. Sa vidt vites er ikke de norske offiserene som gjor-
de tjeneste i Etiopia pd vegne av den norske stat gitt denne
anerkjennelsen.

Noe av det som gjor denne saken ekstra spesiell, er
at Keiseren viste sin takknemlighet til Norge ved & donere
200 000 kroner som et bidrag til oppbygging av krigsinva-
lidehjemmet pd Beereia. Et relieff av keiser Haile Selassie
ved siden av det etiopiske flagget henger den dag i dag pa
veteransenteret. Offiserene og familiene som reiste ut la
ned en innsats med verdi for veteraner og Forsvaret selv
idag.

Offiserene forpliktet seg til & tjenestegjore i 3-4 &r.
De fikk ta med sine familier. Noen av deres barn ble fodt
i Etiopia, og blant barna var det enkelte som dgde. De ble
begravet i Etiopia. Tjenesten ble med andre ord serdeles
spesiell for mange av dem.

SPORSMAL NR. 1313

147

Det er i ar 70 ar siden de forste norske offiserene
reiste til Etiopia. Det kan veare pa sin plass 4 gi denne an-
erkjennelsen for det blir for sent.

Svar:

Internasjonalt forsvarssamarbeid har vert et viktig anlig-
gende for Norge siden andre verdenskrig. Samarbeidet i
internasjonale organisasjoner og bilateralt med partner-
land, bidrar til gkt forsvarsevne. Vi er avhengige av dyk-
tige og motiverte kvinner og menn for & kunne bidra i
flernasjonalt samarbeid ute og hjemme. Blant de mange
norske militeere som har tjenestegjort utenlands i etter-
krigstiden, finner videm som i drene 1955 til 1965 deltoki
oppbyggingen av sjgforsvaret i Etiopia. Keiserriket Etiopia
hadde behov for sjgmiliter ekspertise, og det kunne nor-
ske offiserer og befal fra Marinen levere. Deres innsats for-
tjener anerkjennelse og respekt. Bidraget til oppbyggin-
gen av den keiserlige etiopiske marinen er imidlertid ikke
tjeneste som kvalifiserer for tildeling av norske militere
dekorasjoner. Dette forringer ikke betydningen av deres
innsats. Norges evne til 4 delta i internasjonalt forsvarssa-
marbeid er avhengig av mennesker med evne og vilje til &
bidra som dem.

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Dagfinn Henrik Olsen

Besvart 26. februar 2025 av fiskeri- og havminister Marianne Sivertsen Nzss

Sporsmal:

Har statsraden forstatt problemstillingen som reises fra
neringen og vil det komme tiltak for & bedre driftsituas-
jonen i alle fliteledd, men ogsd i skjevfordelingen mellom
fylker for den minste flaten?

BEGRUNNELSE:

Situasjonen i torskefiskeriene er kritisk med de foreslatte
kvotereduksjonene. For inneveerende ar vil dette skape
store utfordringer for bade flaten og landindustrien og det
grunn til 4 tro at situasjonen de nermeste arene vil veere
like utfordrende.

Deropes fra den minste flitegruppen til den storste
om tiltak for & avlaste de gkonomiske utfordringene.

For den minste gruppen oppleves det en skjev-
fordeling i inntektsgrunnlaget mellom spesielt Finn-
mark (samiske omrader) og resten av landet, ved at tor-

skekvotene er stgrre og dernest ved at de har tilgang til
kongekrabbefiske. Dette kan utgjere sa mye som 900 000
—1000 000 kroner pr fartay.
Uavhengig av lengdegruppe, ma det legges til rette
for fleksible driftslgsninger. Dette innebarer blant annet:
e Tillatelse til 8 samordne drift av flere kvotebater (sam-
fiske), der ett eller flere fartgy kan settes i opplag i ett
eller to ar.

e Etablering av ordninger for sammenslaing av kvoter
innenfor samme lengdegruppe.

Disse grepene vil bedre driftsituasjonen far
flateleddet, men vil ogsd gi en miljogevinst ved at ferre
bater deltar i fiske pa sma kvoter.

Det haster med & fa disse tiltakene pa plass. Flere
fiskebateiere har allerede skt om & leie ut restkvoter for
2024 og 2025 mot a legge fartoy i opplag, men har fatt
avslag.
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Det er allerede en betydelig overkapasitet i fangs-
tleddet, og denne forsterkes ytterligere med de kommen-
de kvotereduksjonene. Det er derfor avgjerende a innfore
fleksible ordninger som midlertidig tilpasser kapasiteten
til det tilgjengelige kvotegrunnlaget.

Statsrdden var selv til stede pd arsmotet i Fiskebat
og horte bekymringene, og saledes sa bor det allerede ha
gitt tanker om at noe tiltak ma komme pa plass raskt.

Svar:

Representanten har rett i at fiskerinaringen star overfor
en utfordrende periode med nedad-giende kvoter for
flere av de kommersielt viktigste fiskebestandene, som
torsk, hyse, sei, blakveite og makrell. Vi er nedt til & ha
en berekraftig fiskeriforvaltning som tar hensyn til be-
standsnedgangen gjennom lavere kvoter.

Jeg kan forsikre representanten om at jeg er i
lopende kontakt med naringen og godt kjent med den
krevende situasjonen. I fiskeriforvaltningen arbeider vi
kontinuerlig med dette sakskomplekset, og jeg har ved
gjentatte anledninger oppfordret representanter for
neeringen til 8 komme med forslag til mulige tiltak. Flere
tiltak er gijennomfort, og flere vil bli vurdert.

For eksempel har vi bevilget 500 millioner kroner
til CO,-kompensasjonsordningen i 2025, og vi har gjen-
innfert lineegnetilskuddet. Vi vurderer ogsa fortlgpende
tiltak pa reguleringssiden.

Jeg oppfatter at representanten er serlig opptatt
av ulike former for driftsordninger, sammen-slaingsord-
ninger osv. som skal gjgre det mulig & samle storre kvote-
grunnlag pa enkeltfartey enn dagens regelverk apner
for. Dette er problemstillinger vi ser pa, og jeg er tilfreds
med at vi allerede har fatt pa plass en serlig kvoteordning
(id-kvoteordning) for den minste gruppen i fisket etter
torsk, hyse og sei med virkning fra 1. januar 2025, i trad
med Stortingets behandling av Meld. St. 7 (2023-2024)
Folk, fisk og fellesskap — en kvotemelding for forutsigbar-
het ogrettferdig fordeling. Denne ordningen gir fartgyeier
mulighet til & samle et storre kvotegrunnlag pa det enkel-
te fartoyet pa en mer varig basis enn tidligere ordninger
har apnet for.

Jeg har ogsa viderefort den midlertidige kvotes-
amarbeidsordningen for den minste gruppen i fisket et-
ter makrell og innfert tilsvarende ordning i fisket etter
nordsjgsild og nvg-sild med virkning fra 1. januar 2025, i
pavente av at vi i lgpet av 2025 far utredet en permanent
serlig kvoteordning (id-kvoteordning) for den minste
gruppen i pelagisk sektor.

Jeg har derimot ikke funnet grunn til & gd vide-
re med et forslag som Norges Fiskarlag og Sjgmat Norge
fremmet i fjor, om & etablere en midlertidig driftsordning
i hvitfisksektoren, bade i havfiskeflaten og kystfiskeflaten
over 11 meter hjemmelslengde. Saken mgtte stor mot-
stand pa reguleringsmeotet i november 2024, og forslag-
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et har potensielt sa store kon-sekvenser for strukturen i
fiskeflaten og verdikjeden og for sentrale fiskeripolitiske
malsettinger at det ikke kan gjennomferes uten grundige-
re utredning og pafelgende alminnelig hering. Det er her
viktig & ha med seg Riksrevisjonens kritikk mot mangel-
fulle konsekvens-utredninger av tidligere regjeringers
tiltak av betydning for fiskeflatens struktur, jf. Riksrevis-
jonens undersokelse av kvotesystemet i Kyst- og havfisket,
Dokument 3:6 (2019-2020).

Sa har jeg merket meg synspunktene pa Fiskebdts
arsmete om midlertidige driftsordninger. Jeg vil vurde-
re eventuelle forslag fra Fiskebdt nar de kommer pa mitt
bord, pa samme mate som jeg vurderer forslag fra andre
bererte aktorer i neringen. Samtidig er det viktig & un-
der-streke at det ikke kan bli aktuelt med en rask gjen-
nomfpring av forslag som dpner for  samle flere kvoter pa
fartey i fartgygrupper som allerede er omfattet av struk-
turkvoteordningene med tilhgrende kvotetak. Slike tiltak
har potensielt stor betydning for strukturen i fiskefldten
og kan derfor ikke gjennomfores uten grundige konse-
kvensvurderinger og alminnelig haring.

Representanten problematiserer videre at tor-
skekvoten for den minste gruppen er stgrre i Finnmark
enn i andre deler av landet, og at den minste fartgygrup-
pen i Finnmark har inntekt fra fangst av kongekrabbe. Jeg
antar at representanten her sikter til kystfiskeordningen
for torsk som gir en storre kvote i apen gruppe til fartoy eid
av personer bosatt i Finnmark og deler av Troms og Nord-
land, og til at bare fartgy eid av personer bosatt i Finn-
mark kan delta i apen gruppe for fangst av kongekrabbe.

Formalet med kystfiskeordningen for torsk er a
bidra til & styrke neringsgrunnlaget for de minste far-
toyene i samiske kyst- og fjordomrader og i andre utsat-
te samfunn. Denne kvoten er av avgjgrende betydning
for a opprettholde lokal og kystneer aktivitet og er bredt
forankret i Stortinget, senest behandlet i forbindelse med
Meld. St. 7 (2023-2024) Folk, fisk og fellesskap — en kvote-
melding for forutsigbarhet og rettferdig fordeling.

Formalet med bostedskravet i apen gruppe for
fangst av kongekrabbe er & sikre at det er de lokale far-
tgyeierne som nyter godt av inntektene fra fangsten, fordi
det er de som er direkte rammet av kongekrabbens utbre-
delse langs kysten i Finnmark.

Det er denne regjeringens politikk at bade kyst-
fiskeordningen for torsk og bostedskravet for fangst av
kongekrabbe skal viderefares i trad med det som er lagt til
grunn av Stortinget. Finnmark er sveert hardt rammet av
kvotenedgangen. Det er derfor ekstra viktig at vi hegner
om slike ordninger som er s viktige for a sikre lokalt og
kystnart fiske i denne delen av landet vart.
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Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Carl I. Hagen

Besvart 4. mars 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Vil finansministeren serge for at “Bolleland” pa Espa slip-
per a betale moms pa verdien av de 5 040 boller som ble
gitt til Stange kommune for & hindre matsvinn ved de-
struering da alle potensielle kunder forsvant som folge
av at E 6 ble stengt i begge retninger som fglge av et stort
ras, og siden regjeringen kjemper mot matsvinn vil da fi-
nansministeren sgrge for at “Bolleland” slipper moms for
denne bollegave og for et system som fjerner momsplik-
ten ndr mat blir gitt bort for 8 unngd matsvinn?

BEGRUNNELSE:

Det gikk nylig et stort steinras pa E 6 som medforte steng-
ning av veien i begge retninger like ved Espa. “Bolleland”
pa Espa fikk da et stort overskudd av boller som var ment
for salg. For a unnga a kaste eller destruere alle boller fikk
Stange kommune tilbud om & fa 5 040 boller. Fungerende
ordferer Truls Gihlemoen svarte ja og serget for a hente
og sa glede skoleelever, beboere pa helse- og omsorgssen-
tre, ansatte og besgkende i kommunen med gode boller.
Bedriften har fatt beskjed av revisor om at den ma betale
moms til staten av verdien av bollene som altsa ble gitt
til kommunen. Hadde bollene vert destruert eller kastet
ville det ikke bli krevet moms.

Svar:

Merverdiavgiften er en generell avgift pa forbruk av varer
og tjenester. Formalet er & skaffe inntekter til staten, blant
annet for a finansiere offentlige velferdstjenester. Merver-
diavgiften er mest effektiv nar den omfatter flest mulig
varer og tjenester med en generell sats. Omfanget av sar-
regler og fritak for merverdiavgift ber derfor begrenses.

Merverdiavgiften beregnes i alle omsetningsledd.
Avgiftspliktige virksomheter kan fradragsfore inngdende
merverdiavgift pd sine anskaffelser. Dette innebzrer at
innsatsfaktorene i merverdiavgiftspliktige virksomheter
er renset for merverdiavgiftskostnader, herunder bade
ravarer og ferdigvarer.

At virksomhetene ma betale merverdiavgift ved
uttak fra den merverdiavgiftspliktige virksomhet, og ikke
bare ved merverdiavgiftspliktig omsetning, er ngdvendig
for a avgiftslegge forbruk av varer og tjenester som tas ut
av virksomheten uten at det kreves vederlag. Et mal med
reglene er at butikkinnehaver skal betale merverdiavgift
pa uttak av melk og bred, pé linje med den merverdiavgif-
ten kundene ma betale ved sine kjop i butikken.

I proposisjon 121 LS (2015-2016) er det uttalt at uttaksre-
glene er sentrale, videre at de:

«[...] medverkar til at forbruk blir belasta med meirverdiav-
gift og dermed til konkurransengytralitet. Reglane inneber til
dgmes at forbruk av varer som er knytt opp til svart omsetning,
ikkje kan forklarast bort som store gaveutdelingar. Plikta til
a betale meirverdiavgift nar varer blir tekne ut av den avgift-
spliktige verksemda, er etter departementet sitt syn ein viktig
foresetnad for at meirverdiavgifta skal vere ei generell avgift pa
innanlands forbruk av varer og tenester.»

I proposisjonen foreslo daverende finansminister Siv
Jensen merverdiavgiftsfritak for naringsmidler som le-
veres vederlagsfritt til mottakere for utdeling pa veldedig
grunnlag.

Bakgrunnen for forslaget om merverdiavgiftsfritak,
var blant annet arbeidet til regjeringen (Solberg) med a
redusere matsvinn. Stortinget vedtok enstemmig forsla-
get, og fritaket tradte i kraft 1. juli 2016. Etter dette har
merverdiavgiftsreglene lagt til rette for at mat kan deles ut
uten plikt til & betale merverdiavgift. Det er like fullt flere
utdelingsituasjoner som vil kunne utlgse merverdiavgift-
splikt. Jeg viser til at daveerende finansminister Siv Jensen
fant det«[...] ngdvendig at fritaket blir avgrensa til velgjer-
ande grunnlag for at det ikkje skal fa eit for vidt bruksom-
rade. Uttaksreglane vil medverke til & sikre at forbruk blir
belasta med meirverdiavgift. Det er viktig med avgrensin-
gar av fritaket for & unngé at meirverdiavgiftsgrunnlaget
blir uthula.»

Jeg gjor i tillegg oppmerksom pa at gave og utde-
ling i reklamegyemed faller utenfor merverdiavgiftsplik-
ten dersom verdien er bagatellmessig, det vil si 200 kroner
eller mindre. Vilkaret om bagatellmessig verdi knytter seg
til utdelingen til den enkelte mottaker, og ikke den samle-
de verdien pa utdelingene.

Til stortingsrepresentantens spgrsmal om jeg vil
sorge «[... ] for et system som fjerner momsplikten nar
mat blir gitt bort for & unnga matsvinn», understreker jeg
at reglene som nevnt allerede legger til rette for merver-
diavgiftsfrie utdelinger av mat. Regjeringen har ogsa satt
ned en ekspertgruppe for utredning av virkemidler som
kan fremme sirkuleere aktiviteter som gir bedre utnyttelse
av ressursene. Mandatet apner for at ekspertgruppen kan
vurdere elementer som bidrar til ressursslgsing, herunder
matsvinn. Regjeringen har dessuten hatt pa hering forslag
til ny lov om forebygging og reduksjon av matsvinn. Fi-
nansdepartementet vurderer fortlopende behovet for re-
gelverksendringer, herunder i lys av faglige anbefalinger.
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Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Trine Fagervik

Besvart 28. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Har ministeren forstdelse for at viseadministrerende
direktgr i Helse Nord sine uttalelser gjor det vanskelig
for befolkninga pa Helgeland & ha tillit til behandlinga
i den krevende prosessen Helse Nord star i med Helge-
landssykehuset?

BEGRUNNELSE:

Den evigvarende prosessen i Helgelandssykehuset er
stadig heyaktuell og senest i sperretimen 12.02 svarte
statsraden pa spersmal om dette. I sitt svar (til represent-
anten Wiig) henviser statsraden til at det nd skal jobbes
grundig med & informere, involvere, ta bade innbyggere
og lokalpolitikere, personellgrupper, tillitsvalgte og fag-
foreninger, partene og organisasjonene slik at alle opple-
ver seg godt involvert i prosessen og skape gode helsetje-
nester uansett hvor man bor. Videre viser statsraden i sitt
innlegg til at «Helgelandssykehuset har hatt et forslag pa
hering, som har vert til behandling og som na skal opp i
styret i Helse Nord og at statsraden haper og tror at det er
mulig 4 finne en god og balansert lasning som sikrer fo-
rutsigbarheten og tryggheten for alle innbyggerne pa Hel-
geland og som ikke minst er i trdd med vedtaket vi gjorde
i foretaksmete i fjord sommer som slar fast at vi skal ha to
sterke akuttsykehus pa Helgeland.

Helseministeren skriver i sitt svar pa skriftlig spors-
mal 15:965 at en grunnleggende forutsetning for tilliten
til offentlig forvaltning og virksomhet er at den utgver sin
aktivitet pd en politisk ngytral mate.

Viseadministrerende direktgr i Helse Nord - ei
stilling som skal vare urokkelig tillitsskapende — har ved
gjentatte anledninger hatt ubetenksomme innlegg som
kan tolkes som manglende lojalitet. I forbindelse med rs-
skiftet uttalte han i et nyttarsgnske at han hapet at Senter-
partiet og Krf havnet under sperregrensen snart. Senere
uttalte han at Stortingspolitikere ikke har snev av innsikt i
det som til syvende og siste er politiske prosesser.

Ministeren viser til at Helse Nord RHF pa eget initi-
ativ har opplyst departementet om fglgende:

«Viseadministrerende direktgr i Helse Nord beklager at et
ubetenksomt innlegg ble lagt ut pa Facebook. Han erkjen-
neratinnleggetidets opprinnelige form var uheldig, ogre-
digerte detrasktslikatdetikke kunne tolkes som et uttrykk
for manglende lojalitet til gjennomfering av Stortingets
og Regjeringens politikk, uavhengig av politisk retning.»

Svar:

Som jeg har lagt til grunn i et tidligere svar pa spgrsmal
fra Stortinget som representanten Fagervik viser til, er
ytringsfrihet en grunnleggende verdi i et velfungeren-
de demokrati som vart — og det gjelder selvsagt ogsa for
ansatte i helsetjenesten. Den enkelte ansatte er i utgang-
spunktet selv ansvarlig for sine uttalelser, men det er vik-
tig at de har et reflektert forhold til hvorvidt det er snakk
om en personlig ytring eller om det er en uttalelse som
knytter seg til en formell posisjon. Jeg ser ikke behov for
a gd inn pa enkeltpersoners enkelt-uttalelser, ut over det
som er opplyst og gjentatt i begrunnelsen for spersmalet.

Representanten Fagerviks spgrsmal relaterer seg
til den pagdende prosessen med omstilling av Helge-
landssykehuset HF. Prosessen har vert langvarig og ut-
fordrende, og det er naturlig nok ulike synspunkter pa hva
som vil vere gode lgsninger. Det er og en kjensgjerning at
bade Helse Nord RHF og Helgelandssykehuset HF over tid
har hatt en utfordrende situasjon, bade nar det gjelder be-
manning og gkonomi. Det er na viktig at Helgelandsyke-
huset HF makter 8 komme videre med a omstille og utvikle
et godt tjenestetilbud til befolkningen, ogsa for framtiden.
Det er lagt til grunn en grundig prosess med deltakelse og
innspill fra ulike fagmiljger, bred hering blant kommuner
og medvirkning fra brukere, tillitsvalgte og verneombud.
Styret i Helgelandssykehuset HF behandlet den aktuelle
saken 24. januar. Styret i Helse Nord RHF vil nd behandle
saken i to styremeter, forst som orienteringssak 26. febru-
ar og deretter for beslutning den 14. mars.
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Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Trine Fagervik

Besvart 27. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Hva konkret har ministeren gjort for a skaffe nytt mate-
riell og nar kan vi forvente full drift igjen pa Nordlands-
banen?

BEGRUNNELSE:

For jul ga ministeren hap om en snarlig lesning for Nord-
landsbanen. I verste fall star vi na uten tog til 2030. I svar
pa skriftlig spersmal til representanten Wiig skriver mi-
nisteren at han og norske tog gjor sitt ytterste for 4 skaffe
til veie materiell til Nordlandsbanen.

Norske tog skriver at deres virksomhet er: & anskaf-
fe, eie og forvalte kjgretgy til persontogtrafikk i Norge.
Vi inngar avtaler om utleie av togsett med togoperatgrer
som har trafikkavtale med Jernbanedirektoratet. Dette gir
effektiv anskaffelse og forvaltning av togene, og samler
spisskompetansen pa ett sted. Vi folger den teknologiske
utviklingen, kjenner den internasjonale bransjen og har
spisskompetanse pa norske forhold.

Direktgren i Norske tog sier at reserven i praksis er
lik null. For oss som gjerne skulle tatt et tog ser det ut til
at eier mener er tilstrekkelig at man ikke har en reserve.
Hvert fall sa lenge det gjelder Nordlandsbanen. Minister-
en viser til at det som avbgtende tiltak, gjentatte ganger
forsgkt a leie inn togmateriell. Til nd har ingen leverander
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vist interesse for & leie ut materiell med egenskaper som
passer for & kjore persontog under norske forhold. Det
kan virke som at betingelsene for leie ikke er tilstrekkelige
ettersom ingen vil leie ut materiell.

Svar:

Regjeringen har kjgpt nye tog til Nordlandsbanen, men
disse er dessverre forsinket fra leverander. Gitt den
krevende materiellsituasjonen, pagar arbeidet med 4 leie
inn lokomotiver i pavente av nye tog for fullt. Regjeringen
orienterte i nysalderingen for 2024 om at vi vil legge til
rette for 4 leie inn lokomotiver til Nordlandsbanen. Nor-
ske tog opplyser at det er krevende a finne egnet materiell
til innleie. Lokomotivene ma bl.a. vere tilpasset person-
transportmateriell og dieseldrift, og markedet for dette er
sveert begrenset.

Togoperatgren S] Norge opplyser at de ikke kan
gjenoppta normal drift pa Nordlandsbanen for det er fire
lokomotiver tilgjengelig. Det er flere faktorer som pavirk-
er hvor raskt togtilbudet pa Nordlandsbanen er tilbake
i normal drift. Jeg kan ikke si med sikkerhet akkurat nar
dette blir, men jeg kan forsikre om at regjeringen vil gjore
det vi kan for 4 legge til rette for at det blir sa raskt som
mulig.

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Geir Adelsten Iversen

Besvart 26. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Etter oppstart av de nye FOT-rutene 1. april 2024 har det
vert uttrykt betydelig misngye med flere av endringene.
Regjeringen har varslet at det kommer endringer i rute-
opplegget fra 1. april 2025. Dette opplever innbyggere og
neeringsliv i Finnmark ikke vil veere tilstrekkelig for & lase
de utfordringene endringen har medfert.

Vil statsraden gjore ytterligere grep for a forbedre
flytilbudet i Finnmark?

BEGRUNNELSE:

Endringene i rutetilbudet i Finnmark har fort til at mange
samfunn opplever tilbudet som na leveres er for darlig.
For mange er det blitt nesten umulig & kunne bruke den
lokale flyplassen og mange mé derfor bruke andre fly-
plasser noe som svekker den lokale lufthavna.

Dagens rutetilbud medfegrer at befolkningen I
Finnmark far en darligere hverdag. Feriereiser, besgk fra
slekt og venner, reiser til studier, kurs og konferanser, pen-
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dling til Oslo. Dette kommer pa toppen av befolkningens
problemer med stengte/kolonnekjerte veier, ofte kansell-
erte ferger/hurtigbater og avstander i Finnmark.

Et mer tilpasset rutetilbud vil ikke bare bidra til &
redusere reisekostnader, men ogsd styrke tilgangen pa
kompetanse, arbeidskraft og neringsutvikling i Finn-
mark.

Svar:

De regionale flyrutene er en viktig del av samferdselstil-
budet i distriktene. Halveringen av maksimaltakstene pa
FOT-rutene i hele landet har vert en viktig prioritering
for regjeringen, og har gjort det billigere for folk 4 fly pa
FOT-rutene. I Finnmark ble i tillegg flyruten Kirkenes—
Tromse inkludert i FOT-ruteordningen.

Kjopsopplegget for FOT-rutene er grundig trans-
portfaglig utredet, og bygger pa objektive transport-
standardKkriterier for a fa til et mest mulig rettferdig og
behovstilpasset flyrutetilbud i Nord-Norge og pa Vest-
landet. Transportstandardkriterier (tilgang til hovedstad,
stamruteflyplass, universitetssykehus, utvidet helsetilbud
og fylkesadministrasjon) er en del av grunnlaget for ut-
formingen av gjeldende flyrutetilbud. Samferdselsdepar-
tementet setter «minstekrav» til kapasitet og frekvens i
kontraktene, og enkelte krav til rutefgring og maksimal
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billettpris, men ikke et detaljert ruteprogram for den en-
kelte rute. Det er det operatgrene selv som fastsetter.

Siden det var knyttet stor usikkerhet til hvilken ef-
fekt halveringen av billettprisene ville fa for ettersporselen
pa FOT-rutene, har Samferdselsdepartementet vaert apne
pa at det kan vere behov for & gjgre enkelte justeringer.
Eventuelle justeringer ma bero pé faktiske, erfaringsba-
serte kapasitetsutfordringer og ma kunne gjennomfores
innenfor kontraktenes gkonomiske og rettslige rammer.
Siden oppstarten av de nye avtalene 1. april 2024 er det
gjort flere justeringer i rutetilbudet i Finnmark. Disse er
gjort i dialog mellom departementet, lokale myndigheter
og Widerge. Fra april 2025 har Widerge varslet enkelte
justeringer for a bedre kapasiteten pd Kirkenes-Tromsg,
og at det innferes en ekstra avgang pa Kirkenes-Vadse.
Selv om det kan oppsta kapasitetsutfordringer i hoytider
og pd populzre avganger, s er det ellers i hovedsak meldt
om god kapasitet pa FOT-rutene i Finnmark. Dersom
dette endrer seg, vil vi selvsagt ha dialog med Widerge mv.
om dette.

For gvrig har vi har satt i gang en utredning for &
se pa hvordan vi fremover kan fa et best mulig flyrutetil-
bud for de budsjettmidlene som staten i dag benytter pa
FOT-rutene. Endelig rapport skal etter planen ferdigstilles
for sommeren og vil bli sendt pa hering.

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Hans Andreas Limi

Besvart 28. februar 2025 av finansminister Jens Stoltenberg

Sporsmal:

Hva er til hinder for at selskaper med utenlandsk valuta
som funksjonell valuta kan folge nettoprinsippet i stedet
for transaksjonsprinsippet?

BEGRUNNELSE:

De relativt store valutaendringene de seneste arene har
gitt potensielle utfordringer for norske selskaper som
har en utenlandsk valuta som funksjonell valuta. Sving-
ningene i kronekursen kan gi store omregningsdiffer-
anser, valutagevinster eller tap, som inngar i selskapets
inntektsskattegrunnlag. Norske selskap med funksjonell
fremmed valuta er palagt a bruke transaksjonsprinsippet,
som gjor at alle pengeposter ma omregnes fra den uten-
landske valutaen til NOK og man far valutaeffekten med

i skattegrunnlaget. Om de hadde brukt nettoprinsippet
ville det imidlertid vere det skattemessige resultatet i
fremmed valuta omregnet til norske kroner, som dannet
grunnlaget for skatt. Ved & bruke nettoprinsippet ville
man unngatt at valutakurssvingninger pavirket resultat
etter skatt og egenkapital, samtidig som selskapets skat-
tegrunnlag bedre ville samsvare med det reelle regnskaps-
messige resultatet.

Svar:

Jeg legger til grunn at representanten med «transaksjon-
sprinsippet» mener metoden for omregning av uten-
landsk valuta til norske kroner som gjelder for skat-
tepliktige som fgrer regnskap i funksjonell valuta, jf.
Finansdepartementets uttalelse fra 21. april 2009 (ved-
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lagt). Med «nettoprinsippet» legger jeg til grunn at du me-
ner metoden som fremgar av skatteforvaltningsforskrif-
ten § 8-9-2 tredje ledd.

Det norske skattesystemet bygger pa et grunnleg-
gende prinsipp om at skattepliktige skal oppgi alle inn-
tekter og kostnader i norske kroner. Skattepliktige som
forer regnskap i norske kroner med transaksjoner og eien-
deler i utenlandsk valuta, skal som et utgangspunkt om-
regne verdien etter kursen pa ervervs- eller tidfestingstid-
spunktet. Dette inneberer at transaksjoner i utenlandsk
valuta omregnes etter valutakursen pa transaksjonstid-
spunktet. Pengeposter verdsettes som regel til kursen ved
regnskapsarets slutt, mens ikke-pengeposter verdsettes til
historisk kurs. Eventuelle valutagevinster og -tap er som
hovedregel skattepliktige.

Etter regnskapsloven § 3-4 kan regnskapspliktige
enten fore arsregnskap i norske kroner eller i utenlandsk
valuta, dersom regnskapspliktiges virksomhet i hovedsak
er knyttet til denne («funksjonell valuta»). Skattepliktige
som forer regnskap i funksjonell valuta, ma etter gjelden-
de rett foreta en omregning til norske kroner for skatte-
formal. Dette er lagt til grunn i en tolkningsuttalelse fra
Finansdepartementet fra 21. april 2009.

Omregningen skal etter uttalelsen skje for hvert
enkelt felt i skattemeldingen. Balanseposter som ikke er
pengeposter, omregnes til historisk kurs, mens penge-
poster omregnes til kursen ved regnskapsarets slutt.
Resultatposter omregnes som hovedregel til gjennom-
snittskurs. Deretter beregnes skattepliktig inntekt pa van-
lig mate gjennom tallene som er rapportert i de ulike fel-
tene i skattemeldingen.

Metoden som gjeldende rett gir anvisning pa, kan
medfore at det oppstar omregningsdifferanser. Slike dif-
feranser kan oppsta fordi det skattemessige omregnede
resultatet ikke samsvarer med endringene i egenkapital-
en i lgpet av inntektsaret. Dette skyldes at pengepostene
i balansen og resultatpostene omregnes med ulike valu-
takurser, samt at valutakursene knyttet til pengepostene i
balansen kan vere endret i lopet av inntektsaret. Omreg-
ningsdifferansene anses som hovedregel for skattepliktig
valutainntekt eller fradragsberettiget valutatap, og sikrer
at skattemessig resultat ligger nermest mulig opp mot det
man ville fatt dersom regnskapet var fort i norske kroner.

I dag har skattelovgivningen kun gjort unntak fra
omregningsmetoden som beskrevet over, ved skattleg-
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gingen av eiendeler i utenlandske selskap med deltak-
erfastsetting og norskkontrollerte selskap hjemme-
herende i lavskatteland. Dette er selskap som verken har
skatte- eller regnskapsplikt til Norge. Skattepliktige med
eierandeler i slike selskap, kan etter skatteforvaltningsfor-
skriften § 8-9-2 derfor anvende et nettoprinsipp nar regn-
skapet i det utenlandske selskapet skal omregnes til nor-
ske kroner for skatteformal. Det innebzrer en omregning
av den skattepliktiges andel av det skattemessige resultat-
et til selskapet, etter kursen ved regnskapsarets slutt. Som
omtaltiOt.prp.nr. 16 (1991-1992) pkt. 6.10, er seerregelen
begrunnet ut fra praktiske hensyn.

Jeg mener det er flere momenter som kan tale imot
en omlegging til nettoprinsippet for skattepliktige med
utenlandsk funksjonell valutairegnskapet. Enslikendring
ville medfare at arets utviklinger i valutakursen mot nors-
ke kroner ikke tas hensyn til ved beregningen av skattep-
liktig inntekt. Skattepliktige som har mulighet til a velge
mellom enten norske kroner eller utenlandsk funksjonell
valuta i regnskapet, vil derfor ha en tilpasningsmulighet
ved 4 velge valuta i regnskapet ut fra skattemessige hen-
syn. Omregningsmetoden ville ogsé avvike fra prinsippet
om at inntekter og kostnader skal males i norske kroner. I
praksis ville en omlegging til nettoprinsippet ogsa medfe-
re mer kontrollarbeid for Skatteetaten.

Det kan for evrig legges til at det ikke er uvanlig
at det kan oppsta forskjeller mellom regnskaps- og skat-
temessige verdier. Forskjellene skyldes at regnskaps- og
skatteretten oppstiller ulike regler for tidfesting, og at reg-
lene er utformet for a ivareta ulike hensyn og formal.

Jeg mener at metoden som folger av gjeldende
rett, transaksjonsprinsippet, er den lgsningen som best
kan forankres i skatterettslige hensyn. Dette begrunner
jeg seerlig i at metoden sikrer likest mulig behandling av
skattepliktige uavhengig om regnskapet er fort i norske
kroner eller utenlandsk funksjonell valuta.

Mitt inntrykk er at dagens regelverk fungerer godt.
Jeg legger videre til at reglene ikke stenger for at skattep-
liktige som forer regnskapet i utenlandsk funksjonell val-
uta, kan utarbeide et parallelt regnskap i norske kroner
og benytte dette som grunnlag for skattemeldingen. Pa
denne maten beskattes skattepliktige etter de alminnel-
ige skattereglene som gjelder for de som forer regnskap i
norske kroner.

Vedr. beskatning av selskap som bruker funksjonell valuta som

regnskapsvaluta i selskapsregnskapet

Vi viser til brev av 21. januar 2008.

Det folger av lov 17. juli 1998 nr. 56 om arsregnskap mv. (regnskapsloven) § 3-4 at regnskapsvaluta for arsregnskapet
skal veere norske kroner eller den valuta virksomheten i hovedsak er knyttet til (funksjonell valuta). Det er reist spors-
mal om selskap som anvender funksjonell valuta som regnskapsvaluta i arsregnskapet, kan anvende nettoinntekt-
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sprinsippet ved inntektsfastsettelsen for skatteformal, dvs, at de beregner skattemessig resultat i funksjonell valuta
som s omregnes til norske kroner.

Enslik lesning innebzerer at ikke bare bolderingen av de enkelte transaksjoner pa vedkommende konti, men ogsa kon-
tosummering og overforing til postene i neringsoppgaven holdes i den funksjonelle valuta, slik at omregningen bare
gjelder neringsoppgavens skattepliktige nettoresultat.

Departementet legger til grunn at skatteloven bygger pa at verdsettelse og skattlegging skal foretas i norske kroner,
slik at transaksjoner og formuesposisjoner i utenlandsk valuta som utgangspunkt skal omregnes til norske kroner for
skatteformal. Plikten til & omregne fremgar ikke eksplisitt av noen lovbestemmelse. Men det er en grunnleggende for-
utsetning nar skatteloven bruker begrepene “inntekt” og “kostnad” at det dreier seg om belep i norske kroner. Dette
kommer til uttrykk i ligningsskjemaene der det angis at belop skal oppgis i norske kroner, jf. for eksempel RF-1146 og
RF-1168. Ligningsskjemaene er fastsatt med hjemmel i lov 13. juni 1980 nr. 24 om ligningsforvaltningen (ligningsloven)
§4-3 annetledd. Omregningsplikten ved fastsetting av inn- og utgangsverdi ved kjop og salg av formuesobjekter er ogsa
lagt til grunn i Lignings-ABC 2008/09 s. 601 og 1135.

Pa denne bakgrunn finner departementet at selskap som anvender funksjonell valuta som regnskapsvaluta, mé fore-
ta en omregning av hver enkelt post i ligningsskjemaene til norske kroner, og deretter beregne skattemessig resultat i
norske kroner. Det er ikke anledning til 4 beregne skattemessig resultat i funksjonell valuta som sa omregnes til norske
kroner (nettoinntektsprinsippet).I den grad en enkelt post i et ligningsskjema bestar av summen av flere transaksjoner,
gjelder omregningsplikten imidlertid bare summen, ikke de enkelte, underliggende transaksjoner. Den nevnte omreg-
ningsplikten ved fastsetting av inn- og utgangsverdi bor forstas med denne presisering.

Etter departementets oppfatning skal omregningen til norske kroner gjennomfores slik at det skattemessige resultat
ligger nzermest mulig opp mot den man ville fatt dersom regnskapet var fort i norske kroner. Dette sikrer likebehan-
dling med selskap som anvender norske kroner som regnskapsvaluta.

Pa denne bakgrunn antar departementet at balanseposter som ikke er pengeposter skal omregnes til historisk kurs,
mens pengeposter skal omregnes til kursen ved regnskapsarets slutt. Videre antar departementet at resultatposter
knyttet til lonn og merverdiavgift skal omregnes etter forskrift 1. desember 2004 nr. 1558 om bokforing § 4-2, da det
skjer en pliktig regnskapsrapportering til skattemyndighetene av disse belopene. Det innrapporterte belopet bor vaere
samsvarende med det belap som fores i selvangivelsen. Omregning av evrige resultatposter skal som hovedregel skje til

gjennomsnittskurs.

Det kan ved omregning til norske kroner oppsta sakalte omregningsdifferanser, som skyldes at det skattemessige om-
regnede resultatet ikke samsvarer med endringene i egenkapitalen i lopet av inntektsaret. Dette skyldes at pengepos-
tene i balansen og resultatpostene er omregnet med ulike valutakurser, samt at valutakurser knyttet til pengepostene i
balansen kan vere endret i lopet av inntektsaret. Departementet antar at slike omregningsdifferanser som hovedregel
skal anses som skattepliktig valutainntekt eller fradragsberettiget valutatap, jf. skatteloven §§ 5-1,6-1 forste ledd og 6-2.

Kopi av dette brevet er sendt til Skattedirektoratet.

SPORSMAL NR. 1319

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Tobias Drevland Lund

Besvart 26. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal: i saker om korrupsjon, etter ordre fra president Donald
Trump om 4 ikke forfplge saker som involverer amerikan-

Kan statsraden bekrefte eller avkrefte at samarbeid mel-
ske selskaper?

lom norske @kokrim og amerikansk politi na er frosset
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BEGRUNNELSE:

Undertegnede har mottatt informasjon fra en ansatt i
Qkokrim som tilsier at det stemmer at samarbeidet mel-
lom @kokrim og amerikansk politi er frosset etter ordre
fra president Trump.

Svar:

Jeg har fatt opplyst at USAs nyutnevnte riksadvokat i et
notat har gitt anvisning pa at en ved handheving av USAs
Foreign Corrupt Practices Act (FCPA), skal prioritere saker
om bestikkelser av utenlandske offentlige tjenestemenn
der korrupsjonen er knyttet til menneskesmugling og
handel med narkotika eller skytevapen. Slik jeg forstar
det, er det ikke tale om a legge ned eller fryse arbeidet med

SPORSMAL NR. 1320
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gvrige FCPA-saker. Det er imidlertid bare noen uker sid-
en notatet ble sendt ut, og det er for tidlig & vite hvordan
dette vil pavirke handhevingen av FCPA.

USA har vert en padriver i det internasjonale ar-
beidet for & bekjempe korrupsjon ved foretaks bruk av
bestikkelser i utlandet, blant annet gjennom OECD-kon-
vensjonen mot bestikkelser av utenlandske offentlige tje-
nestemenn, som ogsd Norge er part i.

Jeg legger til grunn at USAs konvensjonsforpliktel-
ser star ved lag.

I flere saker som er omfattet av OECD-konvensjo-
nen har @kokrim fatt bistand fra FCPA-enheten i Depart-
ment of Justice i USA. @kokrim har ikke fatt beskjed om at
slik bistand eller samarbeid ikke lenger er aktuelt.

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Irene Ojala

Besvart 4. mars 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Mener helse- og omsorgsministeren at de foresldtte ku-
ttene i intensiven ved sykehuset i Hammerfest er fors-
varlige?

BEGRUNNELSE:

I en artikkel publisert pa nrk.no 18. februar opplyses det
at Finnmarkssykehuset vil kutte 5,1 arsverk pd intensiven
ved Hammerfest sykehus.

Tillitsvalgte mener endringene kan gi fare for be-
folkningen i Finnmark, og de ber helseministeren ta an-
svar.

Tillitsvalgte sier konsekvensen av kutt i arsverk ved
intensiven i Hammerfest blir at pasienter sendes langt
vekk fra sine pargrende, og at det blir stor belastning pa
Kirkenes sykehus, 50 mil unna. I verste fall blir det liggen-
de pasienter som far mindre tilsyn og pleie enn de burde
hatt.

Ansatte mener at sykehuset allerede er underbe-
mannet og at kapasiteten nd blir ytterligere svekket.

Det er stor fare for at Finnmarkssykehuset mister
livsngdvendig kompetanse ut av fylket. Ifglge Norsk Syke-
pleierforbund for Troms og Finnmark har flere allerede
sagt at de vurderer jobben sin, og noen har takket ja til
jobb andre steder.

Ansatte og tillitsvalgte mener innholdeti Hammer-
fest sykehus er i ferd med a rakne foran gynene pa dem.

Samtidig erfarer befolkningen i Finnmark at det
er avgjorende med god akuttkapasitet ved sykehuset. Al-
taposten, IFinnmark, Kronstadposten og andre medier i
nord har publisert saker om lille Noah som ble syk med
RS-virus og som var pa legevakta i Alta, sa pd Hammerfest
sykehus, og deretter pa UNN, for han heldigvis ble frisk og
kunne reise tilbake til Alta (Opplevde alle foreldres mare-
ritt: Fryktet at de skulle miste lille Noah - altaposten.no).
Foreldrene var redde for at Noah skulle dg og hadde en
dramatisk opplevelse da de blant annet opplevde at de ble
nektet 8 komme til sykehuset i Hammerfest.

Svar:

Genereltvil jeg fremheve at befolkningen skal vaere trygge
pa og ha forutsigbarhet for at de kan fa helsehjelp av hoy
kvalitet nar de trenger det. Gode tjenestetilbud og akutt-
beredskap er like viktig i Finnmark som i resten av landet.
Regjeringen har gkt bevilgningene til sykehusene ogiflere
omganger gitt serskilte tilskudd til Helse Nord RHE. Selv
om sykehusgkonomien er styrket senere ar, er det behov
for 4 gjere endringer og omstillinger i spesialisthelsetje-
nesten — dette gjor seg ikke minst gjeldende i sykehusene
i Helse Nord. Finnmarkssykehuset HF er i en krevende
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pkonomisk situasjon og ma gjere omstillinger i driften for
a ta ned kostnadene. Finnmarksykehuset ma pa linje med
andre sykehus drive forsvarlig, innenfor sine tilgjengelige
rammer. Situasjonen kan forstaelig nok oppleves utford-
rende for mange ansatte, men helseforetakene ma vurde-
re og gijennomfere bemanningsmessige tilpasninger for a
sorge for bedre barekraft pa sikt.

Helse Nord RHF er bedt om en kommentar i an-
ledning spersmalet fra representanten Ojala. Det regio-
nale helseforetaket uttaler at Finnmarkssykehuset HF er
i en prosess med reorganisering og gkonomisk omstil-
ling ved alle klinikkene i helseforetaket. I dette arbeidet
vurderes mange ulike tiltak, hvor hovedvekten legges pa
tiltak knyttet til & redusere innleie og bruk av overtid og
ekstravakter.

SPORSMAL NR. 1321
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Videre opplyser Helse Nord RHF at tall for antall
innleggelser, liggetid og pasientbelegg ved de ulike en-
hetene i Hammerfest sykehus viser at sykehuset ikke er
dimensjonert ut fra behovet for tjenester, og det gjores
derfor et mindre nedtaki arsverk for a tilpasse bemannin-
gen til de gitte rammene. For vedtak om bemanningstil-
pasning ble gjort, har tillitsvalgte og verneombud medvir-
ket i risikovurdering og gjennom drefting. Nettoendring i
antall arsverk er totalt 13 fordelt pa seks enheter, hvorav
3,5 arsverk er ved intensiv. Arsverkene er vakante, som
betyr at ingen medarbeidere mister jobben. Det regionale
helseforetaket presiserer at Hammerfest er og skal fortsatt
vere et fullverdig akuttsykehus. Dette inkluderer uen-
dret beredskap ved intensiv, bade i normal drift og ved
forhgyet beredskap.

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Sigrid Zurbuchen Heiberg

Besvart 28. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Ulike typer mikroplast, PFAS og andre miljogifter slippes
ut fra en rekke dagligdagse produkter som folk er i kon-
takt med og bruker, f.eks. mat- og drikkeprodukter. Plast-
flasker og mat i plastemballasje kan bl.a. gjore at folk far i
seg en rekke skadelige plastkjemikalier.

Vil regjeringen palegge obligatorisk merking av
produkter som gjor at folk far i seg miljogifter inntil mil-
jogiftene pa sikt fases ut eller forbys, eller er regjeringen
komfortable med a fortsette a la folk fa miljogifter i seg
uten at de vet om det?

Svar:

Spersmalet er stilt til neeringsministeren, men besvares av
meg som helse- og omsorgsminister siden spgrsmalet an-
gar mitt ansvarsomrade.

Arbeidet med 4 redusere spredningen av miljegift-
er, inkludert mikroplast, prioriteres hgyt av regjeringen.
Klima- og miljeministeren er hovedansvarlig statsrad in-
nen omradet. Norge farer en offensiv politikk i arbeidet
med a regulere miljggifter og andre farlige stoffer i Europa
og globalt, inkludert farlige stoffer i plast.

Gjennom EUs kjemikalieregelverk REACH er det
na vedtatt forbud mot a selge en rekke produkter med til-
satt mikroplast med ulike overgangstider, f.eks. lgst glitter

av plast og mikroperler i hudpleieprodukter eller kosme-
tikk. Det stilles ogsa krav til at produkter med lang over-
gangstid, som for eksempel kosmetikk, ma merkes med at
disse inneholder tilsatt mikroplast. Nar det gjelder mikro-
plast som oppstar ved slitasje av storre plastprodukter,
kan forbrukerne velge produkter av alternative materialer
som for eksempel tre.

Det er allerede vedtatt forbud mot flere poly-
fluoralkyl-stoffer (PFAS) og grupper av PFAS i EU, som ogsa
omfatter forbrukerprodukter som sminke, personpleie
og andre hygieneprodukter. Fordi det finnes over 10 000
ulike PFAS-er og flere lett kan byttes med hverandre, kre-
ves det at hele gruppen av stoffer blir regulert. Som kjent
har Norge sammen med fire EU-land fremmet et forslag
om et generelt forbud mot bruk av alle PFAS-er i EU, ink-
ludert i forbrukerprodukter. Arbeidet med restriksjons-
forslaget fortsetter i 2025, for det oversendes til EU-kom-
misjonen for en endelig avgjorelse.

For enkelte produktgrupper stiller regelverket
krav om informasjon om fullstendig sammensetning.
Dette gjelder kosmetikk, legemidler og neeringsmidler.
Pa den maten kan personer som for eksempel er aller-
giske mot spesifikke kjemiske stoffer velge bort produk-
ter som inneholder disse. Biocidbehandlede produkter
skal ogsa merkes med informasjon om de aktive stoffene
som er brukt. CE-merke er en ordning der produsentene
ma erkleere at et produkt samsvarer med krav som stilles
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i regelverket og derfor kan selges i Europa. Krav om slik
merking, som ogsd omfatter at produktene ikke innehol-
der farlige stoffer som er regulert, gjelder for leketgy og
for elektriske og elektroniske produkter. Gjennom mil-
jemerking av produkter med det offisielle Svanemerket
eller EU-blomsten, kan forbrukere og profesjonelle fa lett
forstdelig informasjon om gode miljovalg.

Maten vi spiser skal vere trygg, men siden miljg-
gifter er spredt overalt i miljget er det dessverre vanskelig
a unnga at disse kan gjenfinnes i maten i ulike mengder.
Det er den totale eksponeringen gjennom kostholdet som
har betydning for risikoen. Andre kilder til miljogifter er
luft, drikkevann og forbrukerprodukter. Regelverket om
miljegifter og andre mulig skadelige stoffer i mat, vann og
kosmetikk er i stor grad felles for hele EQS-omradet.

Undersgkelsen som Folkehelseinstituttet publi-
serte hgsten 2023 om nivdene av ulike stoffer i barn vakte
mye oppmerksomhet. Barn og ungdommer har mange
miljegifter i kroppen, og en stor andel har hoyere nivaer
av bisfenol A (BPA) og PFAS enn det som anses som trygt.
Nivaene av de fleste miljogiftene i undersgkelsen var stort
sett tilsvarende de som er funnet i andre ssammenliknbare
europeiske undersgkelser.

Grunnlaget for hvordan myndighetene hindter-
er ulike typer risiko er vurderinger basert pa sammen-
stilt kunnskap, f.eks. rapporter fra Vitenskapskomiteen
for mat og miljg og EFSA, Den europeiske myndigheten
for naringsmiddeltrygghet. Det er viktig med et sa godt
kunnskapsgrunnlag som mulig for slike vurderinger, og
forelgpig foreligger det ikke noen klare konklusjoner om
hvilken risiko mikroplast utgjor for miljget og folkehelsen.
Siden vi fortsatt ikke vet nok om risikoen og forekomsten
av ulike typer mikroplast i mat, er det forelgpig ikke noe
grunnlag for a sette maksimumsgrenser eller evt. advare
om inntak av serskilte typer mat med et hgyt innhold.

Grenseverdier i neringsmidler kan bidra til & fa
ned eksponeringen for miljegifter og andre forurensede
stoffer. Det er etablert grenseverdier for PFAS i kjott, egg,
fisk og annen sjgmat. Etter hvert som kunnskapen gker
om forekomsten i mat, blir det sannsynligvis aktuelt med
flere grenseverdier i det felleseuropeiske regelverket.

Alle stoffer som tilsettes eller er ment & komme i
kontakt med mat skal vere trygge. Det er produsentene
som har ansvaret for a sikre og dokumentere at emballas-
je og andre produkter ikke gir fra seg stoff i mengder som
gjor at maten blir helseskadelig. Mattilsynet skal se til at
de tar dette ansvaret. Plast som er ment & komme i kon-
takt med mat er regulert i detalj. Nar ny kunnskap viser at
den godkjente bruken av stoffer kan innebzare en helser-
isiko, ma helsemyndighetene endre regelverket sa raskt
som mulig. BPA har lenge vert ulovlig i tateflasker, tute-
kopper og emballasje til barn under tre ar, og et forbud
mot bruken av bade dette stoffet og andre bisfenoleri alle
matkontaktmaterialer blir nd innfert i hele EQS-omradet.
Bestemmelsene om utfasingen av disse stoffene er for tid-
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en pa hering i Norge. Det er allerede mulig for forbrukerne
a velge produkter uten BPA, noe myndighetene informer-
er om. Noen virksomheter reklamerer med at produkte-
ne er uten BPA. Dersom det ikke star noe om BPA pa pro-
duktet/merkingen, kan man kontakte leverandgren eller
utsalgsstedet. Det finnes ogsa hermetikk uten BPA, feks.
hermetiske tomater i kartong.

Bade helse- og miljgmyndighetene publiserer be-
folkningsinformasjon om miljegifter og konsekvensene
av disse. Mattilsynet publiserer advarsler til hele og deler
av befolkningen om mat man ber unngd eller begrense
inntaket av grunnet miljggifter. Mat som omsettes skal
i utgangspunktet vere trygg for alle, men i noen tilfeller
kan enkelte typer produkter bli merket med advarsler
for & beskytte ulike grupper i befolkningen. Mattilsynet
informerer ogsd om hvilke materialer og produkter som
ikke egner seg til kontakt med mat, slik at forbrukerne kan
unngd bruk som gker risikoen for 4 fa i seg stoffer i mulig
skadelige mengder.

Det er viktig & bekjempe forurensning pa alle
nivaer i samfunnet slik at befolkningen blir utsatt for sa
lite helseskadelige stoffer som mulig. Norske myndighe-
ter jobber pa ulike mater, bade nasjonalt og internasjo-
nalt, for a fa til det. Data viser at det har veert en nedgang i
nivdene og at det er mulig a lykkes gjennom hindtering fra
myndighetene, en handtering som omfatter stadig streng-
ere reguleringer og mer informasjon til forbrukerne. Med
dagens kunnskap er det utfordrende & peke ut serskilte
produktgrupper som bidrar ekstra til eksponeringen for
helseskadelige stoffer og hvor en advarselsmerking skulle
veert mer formalstjenlig enn den informasjonen myndig-
hetene allerede gir i dag. Myndighetene er i ferd med a
skaffe mer kunnskap om forekomsten av skadelige stoffer
i miljoet og maten, og med det ogsa et bedre grunnlag for
a gi informasjon bdade til hele befolkningen og sarskilte

grupper.
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Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Alfred Jens Bjorlo

Besvart 3. mars 2025 av forsknings- og hoyere utdanningsminister Sigrun Aasland

Sporsmal:

Det skjer for tida ei dramatisk innsnevring av den akade-
miske fridomen og forverring av vilkara for & drive forsk-
ing og hegare utdanning i USA.

Vil forskings- og hegare utdanningsministeren
iverksette strakstiltak for & legge til rette for at studentar
og forskarar frd USA kan etablere segi Noreg, mellom anna
ved raskast mulig & fierne studieavgifta for amerikanske
studentar og serge for fasttrackordningar for forskarar fra
USA som treng arbeidstillatelse ved norske universitet og
forskingsinstitusjonar?

Svar:

Jeg vil takke stortingsrepresentant Bjgrlo for spersmalet.

SPORSMAL NR. 1323

Internasjonalt samarbeid pa utdannelses- og for-
skningsomradet er avgjorende for at forskere skal kunne
medvirke til 4 lase de store samfunnsutfordringene som
verden stdr overfor. Dette blir forsterket av at vi lever i en
verden som er i kontinuerlig endring.

Jeg er opptatt av at Norge skal vere et attraktivt
land for talentfulle studenter og forskere fra ulike deler
av verdenen, inkludert fra USA. Det er mange andre land
som ogsa vil ha behov for samme typede kompetanse i
fremtiden, og det er viktig at flere av de gode forskerkan-
didatene har lyst til 8 komme og bosette seg i Norge.

Jeg onsker & se nermere pa hvordan vi fremov-
er kan tiltrekke og beholde internasjonal kompetanse
i Norge og har allerede uttalt at jeg er opptatt av a ha en
dialog med sektoren rundt dette, og at jeg gjerne mottar
innspill om blant annet hvordan studieavgiften for inter-
nasjonale studenter kan innrettes bedre.

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Mona Fageras

Besvart 27. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Kan statsrdden redegjore for vurderinger gjort av & bruke
opsjon i eksisterende avtale om nye fjerntog til a bestille
flere bimodale fjerntog?

BEGRUNNELSE:

Som svar pd mitt skriftlige spersmal Dokument nr.
15:1130 (2024-2025) viser statsraden til at regjeringen
ikke har tenkt a fglge opp Stortingets vedtak om 4 bestille
nye fierntog til Rerosbanen, og heller planlegger & bruke
regiontog som i dag er i drift pd Tronderbanen pa Reros-
banen ndr Trenderbanen er elektrifisert, tidligst i 2030.
Som statsraden viser til i svaret sitt sa er det ops-
joner i fierntoganskaffelsen som gjor det mulig a kjope
flere tog. Bimodale fierntog kan brukes bade pa elektri-
fiserte og ikke-elektrifiserte strekninger, og er den typen
som er bestilt til Nordlandsbanen. Jeg gnsker 4 vite hvilke

vurderinger som gjares av a benytte opsjonen for a kjgpe
flere biomodale fjerntog. Som det har gatt frem av tidlige-
re spgrsmal er beredskapen pa togmateriell lik null i dag,
og flere bimodale fjerntog kan veere et viktig tiltak bade for
a folge opp Stortingets vedtak om nye fijerntog til Rerosba-
nen og bedre beredskapen for Nordlandsbanen og Rgros-
banen. Dagens uholdbare situasjon pa Nordlandsbanen
illustrerer at kun 4 togsett pa strekningen er sarbart i til-
felle feil pa materiell, ulykker, vedlikeholdsperioder osv.

Svar:

Den faglige vurderingen er at fire bimodale fjerntog til
Nordlandsbanen er rett antall, sett opp mot forventet ut-
vikling i antall reisende pa strekningen. Elektrifiseringen
av Trenderbanen mellom Stgren og Steinkjer vil frigjore
dagens tilnermet nye bimodale regiontog (tatt i bruk i
2022), som er langt bedre tilpasset det togtilbudet vi gns-
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ker & kjore pa Regrosbanen og andre ikke-elektrifiserte
baner. Disse togene vil vere tilgjengelige for andre ban-
estrekninger til samme tid eller for tog kjopt i en mulig
opsjonsbestilling i fierntoganskaffelsen.

Togene vi har kjgpt til Nordlandsbanen er 220 me-
ter lange, noe Rerosbanens infrastruktur i dag ikke er til-
passet. Det betyr at det ma gjores kostbare tilpasninger pa
stasjoner og i infrastrukturen for 4 kunne bruke togene pa
en god mate pa banen. Det er mulig & anskaffe bimodale
tog i en versjon pa 110 meter, men det vil da palepe ko-
stnader til redesign av togenes konstruksjon. Siden det
hverken er eller er planlagt et fierntogtilbud pa Rerosba-
nen, ma det vurderes om det er ngdvendig a gjere end-
ringer i utformingen av fjerntogene, som i et fjerntogtil-
bud vil inkludere bistro og lekevogn. A benytte opsjoner
i fjerntogkontrakten til nye tog til Rgrosbanen vurderes
derfor & vere lite kostnadseffektivt og darlig tilpasset
driften av det planlagte togtilbudet pa strekningen, ikke
minst i lys av at det frigjgres topp moderne hybridtog til-
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passet regiontrafikk nar Trenderbanen er elektrifisert helt
til Steinkjer.

Materiellsituasjonen er for gyeblikket svak og sar-
bar flere steder i landet. Problemene skyldes en rekke
ulike arsaker. Situasjonen vil bli bedre nar allerede bes-
tilte nye lokaltog fases inn fra 2026 og nye, allerede bes-
tilte fjerntog settes i trafikk fra 2028. Kjop av ytterligere
tog i opsjoner, som kommer om flere &r og etter togene
vi allerede har kjopt, er ikke rett middel mot probleme-
ne vi opplever na pa kort sikt. Togene produseres pa bes-
tilling, og produsenten bygger uansett fgrst de 17 forste
togene regjeringen har kjopt. Produksjonen av de forste
17 togene legger dermed foringer bade for nar det er hen-
siktsmessig 4 ta stilling til et ev. kjop av tog nr. 18 og vide-
re, og ndr tog Kjopt i opsjoner kan settes i trafikk. Kjgp av
flere tog er samtidig rett middel for & mete en vekst i an-
tall passasjerer, og ma henge ngye sammen med planene
for utvikling av togtilbudet. Som nevnt i tidligere svar til
Stortinget, sa vil regjeringen vurdere behovet for flere tog
i statsbudsjettarbeidet.

Innlevert 20. februar 2025 av stortingsrepresentant Mimir Kristjansson

Besvart 27. februar 2025 av arbeids- og inkluderingsminister Tonje Brenna

Sporsmal:

Minstepensjonen for enslige skal gke med 6 000 kroner
med virkning fra 1. mai 2025.

Hvor mange personer omfattes helt eller delvis av
denne gkningen, og hvor mange av mottakerne vil samti-
dig oppleve en reduksjon av enten bostgtte, offentlig tje-
nestepensjon eller andre ytelser?

BEGRUNNELSE:

Spersmalsstiller er bekymret for at mange ikke far fullt
utbytte av den planlagte gkningen i minstepensjonene
fra 01.05.2025, fordi de far den avkortet mot andre ytelser
som for eksempel bostatte eller offentlig tjenestepensjon.

Svar:

Minste pensjonsnivd, serskilt sats for enslige, oker med 6
000 kroner med virkning fra 1. mai 2025. Dette kommer
i tillegg til den ordinzre reguleringen av minstesatsene
i alderspensjon. Om lag 85 000 personer vil bli bergrt av
endringen. Av disse mottar drgyt 5400 personer en brut-

toberegnet alderspensjon fra Statens pensjonskasse, og vil
fa redusert tjenestepensjonen tilsvarende gkningen i fol-
ketrygden. Det samme vil vere tilfelle for enslige minste-
pensjonister med bruttoberegnet pensjon fra kommunal
sektor (KLP mv.), men det er ikke mulig & gi presise anslag
pa hvor mange dette gjelder. Jeg antar, pa usikkert grunn-
lag, at antall bergrte vil veere om lag i samme stgrrelsesor-
den som for Statens pensjonskasse.

Jeg har videre innhentet en vurdering fra Kommu-
nal- og distriktsdepartementet (KDD) som har ansvaret
for boligpolitikken, herunder Husbankens bostgtte. KDD
opplyser om at Husbanken har tilgang til 4 se hvilken type
ytelse mottakerne har, feks. alderspensjon, men ikke
grunnlaget for beregning av pensjonen (f.eks. om man
mottar minsteytelse). Det er derfor ikke mulig & si helt
ngyaktig hvor mange som bergres. Totalt mottok om lag
13 000 enslige alderspensjonister bostgtte i januar 2025,
og kan potensielt fa redusert bostgtte dersom de samtidig
far gkt minsteytelse fra 1. mai.
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Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Anne Kristine Linnestad

Besvart 28. februar 2025 av kommunal- og distriktsminister Kjersti Stenseng

Sporsmal:

Nar forventer statsraden at regjeringen har fulgt opp ved-
taket og vil endringen i avskrivningstid ogsa gjelde ek-
sisterende anlegg som ikke er nedskrevet?

BEGRUNNELSE:
Viser til vedtak 451, 11. februar 2025 der det star:

«Stortinget regjeringen forlenge maksimal avskrivingstid for
renseanlegg, pumpestasjoner, hgydebasseng og ledningsnett i
forskrift om gkonomiplan, arsbudsjett, arsregnskap og arsbe-
retning for kommuner og fylkeskommuner mv. til 80 ar i trad
med SQF-rapport nr. 06/24 Selvkost i kommuner —avskrivning-
stid, kalkylerente og framferingsperiode.»
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Svar:

Som jeg varslet Stortinget i debatten til Innst. 127 S
(2024-2025), legger jeg opp til & sende et forslag endrin-
ger i selvkostforskriften og i avskrivningstidene i budsjett-
og regnskapsforskriften pa hering i lopet av varen 2025.
Endringene vil da kunne gjelde fra 2026. Spersmaélet om
endringen i avskrivningstid ogsa skal gjelde eksisterende
anlegg som ikke er nedskrevet og hvordan dette eventuelt
skal handteres i kommunenes arsregnskaper, vil vere ett
av temaene som vil bli tatt opp i hgringsnotatet.

Jeg vil ogsa orientere Stortinget om saken i kom-
muneproposisjonen, som legges fram i mai.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Siv Mossleth

Besvart 28. februar 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Helgelandssykehusets foretaksmgte 3. juli 2024 la til
grunn at funksjonsfordelingen mellom de to akuttsyke-
husene i Sandnessjeen og Mo i Rana skjer pa en méte som
stotter opp under akuttfunksjonene begge plassene. Det
vil gi begge sykehusene barekraftig drift med tilstrekkelig
medisinsk personell.

Mener ministeren at det er mulig for styre i Helse
Nord & vedta noe annet enn styret i Helgelandssykehuset,
og dermed ogsa gd imot det som er avtalt i foretaksmotet?

BEGRUNNELSE:

Dette er en oppfelging av spersmalet jeg stilte i spon-
tansporretimen 19.2. Jeg er kjent med at elleve kom-
muneleger pa Helgeland er bekymret for at folk i Vefsn
ikke blir sendt til det neermeste av de to akuttsykehusene
pa Helgeland. For & sikre baerekraften ved bade akuttsyke-
huset pd Mo og i Sandnessjgen, ma pasientvolumet innen
generell kirurgi og indremedisin fordeles i trad med det
som ble besluttet i foretaksmetet i juli. Det vil gi begge

sykehusene berekraftig drift med tilstrekkelig medisinsk
personell.

Foretaksmetet la til grunn at funksjonsfordelingen
mellom de to akuttsykehusene skjer pa en mate som stgt-
ter opp under akuttfunksjonene begge plassene.

Dette ble anerkjent og vedtatt av et flertall i Hel-
gelandssykehuset. Kan det veere mulig for styret i Helse
Nord & vedta noe annet enn styret i Helgelandssykehuset,
og dermed ogsa vedta noe annet en avtalt i foretaksmotet
ijuliifjor.

Svar:

Det er Helse Nord RHF i samarbeid med Helgelandssyke-
huset HF som har ansvar for & beslutte funksjons- og op-
pgavefordelingen mellom de to akuttsykehusene, utover
de somatiske akuttfunksjonene. Jeg viser i den forbindelse
til vedtaket i foretaksmetet 3. juli i fjor.

«Foretaksmgtet godkjenner at tjenestetilbbudet i Helge-
landsykehuset HF skal basere seg pd en modell med ett sykehus,
der lokalisasjonene Mo i Rana og Sandnessjgen er akuttsyke-
hus. Funksjons- og oppgavedelingen ut over somatiske akut-
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tfunksjoner, inkludert tilbudene ved lokalisasjonene i Mosjgen
og DMS i Brenngysund, besluttes av Helse Nord RHF i samar-
beid med Helgelandsykehuset HE. Det skal veere tilstedevaerelse
fra ledelsen ved alle lokalisasjoner.

Foretaksmgtet legger til grunn viderefering av fodeavdeling i
bade Sandnessjgen og Mo i Rana, i trad med feringene i Nas-
jonal helse- og samhandlingsplan.»

Som representanten viser til, la jeg i mine
vurderinger til grunn at funksjonsfordelingen mellom
de to akuttsykehusene skulle skje pa en mate som stotter
opp under akutt-funksjonene og en berekraftig og fram-
tidsrettet drift begge steder. Det ble her ogsa lagt vekt pa
atfordelingen av oppgaver mellom de fire tjenestestedene
skulle legge til rette for gkt samarbeid mellom primarhel-
setjenesten og spesialisthelsetjenesten og gi gode og at-
traktive fagmiljger slik at alle lokalisasjonene Mo i Rana,
Sandnessjgen, Mosjgen og Brgnngysund har helsetje-

SPORSMAL NR. 1327

161

nester av hgy kvalitetiarene framover til det beste for inn-
byggerne. Samtidig viste jeg til at Helgelandssykehuset HF
har store utfordringer i driften og ma gjennomfore tiltak
for & sikre en gpkonomisk forsvarlig drift.

Situasjonen i Helse Nord og i Helgelandssykehuset
er utfordrende. Helse Nord RHF og Helgelandssykehu-
set HF har ansvar for a sikre en funksjonsfordeling som
bidrar til & styrke fagligheten og kvaliteten i pasienttilbu-
det. Samtidig har Helse Nord RHF og Helgelandssykehu-
set HF ansvar for & legge opp til en drift som sikrer faglig
beerekraft innenfor gkonomiske rammer. Mangelen pa
helsepersonell er den stgrste utfordringen framover, og
det er viktig med lgsninger hvor det personellet vi har
brukes pd en god mate. Her er det flere hensyn som ma
avveies mot hverandre nar styret i Helse Nord RHF etter
planen avgjer saken 14. mars.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Silje Hjemdal

Besvart 4. mars 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Gatehospitalet feiret i fjor 20 ar som sykehus for folk pa
gata. De er en viktig institusjon for rusavhengige og har
reddet mange liv gjennom tiden de har eksistert. Gatehos-
pitalet i Bergen har to ar pa rad blitt nedprioritert og fatt
vesentlig mindre tilskudd enn driften av sykehuset koster.

Hva vil statsraden gjore for & sikre en beerekraftig
gkonomi for Gatehospitalet i Bergen?

BEGRUNNELSE:

Gatehospitalet i Bergen har to ar pa rad fatt bevilget over
6 millioner mindre enn det de har sgkt om. Dette ska-
per en svert usikker fremtid for Gatehospitalet i Bergen.
Frelsesarmeen har til na dekket differansen selv for & sikre
driften, men det er usikkert om dette vil kunne fortsette
inn i fremtiden. Gatehospitalet dekker en viktig og sarbar
pasientgruppe som ofte har darlige erfaringer fra det of-
fentlige helsevesenet. Selv om pasientene ofte barer pa
sterke traumer, psykiske lidelser og rusproblemer klarer
Gatehospitalet & skape et milje hvor disse menneskene
fungerer og far det bedre.

Svar:

Gatehospitalet gjor en stor og viktig jobb for mennesker
med rusmiddelproblemer og er et viktig supplement til
offentlige tjenestetilbud.

Som mange andre tilbud drevet av ideelle aktgrer,
er Gatehospitalene tilskuddsfinansiert. Tilskudd tildeles
og utmales etter kriteriene som er fastsatt i regelverket for
de respektive tilskuddsordningene. Sgkere konkurrerer
om tilskudd pa like vilkar.

Gatehospitalet er i dag fullfinansiert over til-
skuddsordningen Grunntilskudd til institusjonsbaserte
tilbud for personer med rusmiddelproblemer og/eller
erfaring fra salg og bytte av seksuelle handlinger, som
forvaltes av Helsedirektoratet. I 2024 ble det til sammen
innvilget 173 314 000 kroner over ordningen, hvorav
Gatehospitalene ble innvilget til sammen 88 198 000 kro-
ner, dvs. over 50 prosent av den samlede tilskuddspotten.

Gatehospitalene har hatt veert arlig vekst i tilde-
linger, og det samlede tilskuddet deres har gkt med mer
enn det den samlede tilskuddspotten har gkt med siden
2022 (9 pst. mot om lag 6 pst.).

For 2025 sokte Frelsesarmeen om 40 575 000 kr til
Gatehospitalet i Bergen, og ble innvilget 34 490 000 kr i
vedtak 18.februar 2025.12024 ble GatehospitaletiBergen
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innvilget 33 485 000 kr. Arets tildeling utgjer dermed en
okning fra 2024. Ved tildelingen er det tatt hensyn til pris-
og lennsjusteringen pa 3 % som er gjort for tilskuddsord-
ningens totale budsjett. I 2024 ble Gatehospitalet i Ber-
gen ogsa innvilget flerarig tilskudd (for arene 2024-2026).
Dette innebarer at de innvilges tilskudd pa tilsvarende
nivd dersom bevilgningen til tilskuddsordningen er pa
samme niva de aktuelle arene. Dette gir okt forutsigbarhet
for Gatehospitalet.

Rammen som Stortinget har satt for tilskuddsord-
ningen til formalet gir ikke rom for a tildele tilskudd i hen-
hold til sgknadsbelgpene til alle som sgker om tilskudd.
Det er Helsedirektoratet som forvalter tilskuddsordnin-
gen pa vegne av Helse- og omsorgsdepartementet. Direk-
toratet vurderer sgknadene etter gjeldende regelverk og
utmaler tilskudd i henhold til dette. Frelsesarmeen har,
pa lik linje med andre tilskuddsmottakere, adgang til &
klage pa vedtak om delvis innvilgelse av tilskudd, men har
ikke tidligere benyttet seg av denne muligheten. Departe-
mentet er klageinstans for ordningen og griper ikke inn i
direktoratets tilskuddsforvaltning.

De sgkbare tilskuddsordningene som omfatter
rusmiddelfeltet over Helse- og omsorgsdepartementets
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budsjett, utgjor en betydelig gkonomisk ressurs og er et
viktig virkemiddel for & realisere faglige og politiske mal
pa psykisk helse- og rusmiddelfeltet. I Meld. St. 5 (2024—
2025) Trygghet, fellesskap og verdighet — Forebyggings-
og behandlingsreformen for rusfeltet Del I, peker regjer-
ingen pa at det er et potensial for bedre, mer effektiv og
samordnet bruk enn i dag. Regjeringen viser ogsa til at
det er viktig & vurdere om dagens innretning og fordeling
mellom ordninger er i samsvar med mal i forebyggings- og
behandlingsreformen og opptrappingsplanen for psykisk
helse. Det trekkes ogsa frem at tilskuddsmidler pa psykisk
helse- og rusmiddelfeltet skal benyttes mer malrettet og
effektivt, samt innrettes pa en mate som understatter en
helhetlig og sammenhengende utvikling pa feltet og at
det tas sikte pa & igangsette en helhetlig gijennomgang
av tilskuddsordninger pé psykisk helse- og rusfeltet som
ivaretar hensyn til badde sgkere og brukere. Dette handler
ogsa om at tilskuddsmottakerne rapporterer om utford-
ringer knyttet til kompliserte

spknadsprosesser, lang saksbehandlingstid, kom-
plisert regelverk og generell uforutsigbarhet, blant annet
om viderefgring, utmaling og utbetaling av tilskudd. Dette
er et arbeid jeg folger opp.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Rasmus Hansson

Besvart 28. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Vista Analyse (2022) sin analyse viser en kortsiktig prise-
lastisitet for strem pa 0,15 for husholdninger og nzrings-
liv, en langsiktig priselastisitet for strom pa 0,6 for hush-
oldninger og en langsiktig priselastisitet for strom pa 0,8
for neeringslivet.

Bruker Energidepartementet disse priselastisite-
tene i sine egne analyser eller bruker departementer and-
re priselastisiteter?

BEGRUNNELSE:

Vista Analyse og DNV utarbeidet pa oppdrag fra Olje- og
Energidepartementet rapporten «Virkninger av haye
strgmpriser pd norsk gkonomi» i 2022. I denne rapporten
undersgker analyseselskapene blant annet priselastisitet
for strem pa kort og lang sikt for husholdninger og nzr-
ingslivet.

Elastisitet er et mal pa hvordan forbruket reagerer
pa en prispkning. Analyseselskapene har gjennomgatt
nyere norsk og internasjonal litteratur om kraftpriselas-
tisiteter. Hovedfokuset har vert pa kortsiktige og langsik-
tige elastisiteter som er relevante for energibalansen.

Kort sikt i denne sammenheng er opptil ett ar,
mens lang sikt er lenger enn ett ar, kanskje sa lenge som
5-10 4r.

Basert pa litteraturgjennomgangen er Vista Ana-
lyse og DNV sitt beste anslag en elastisitet pa 0,15 pa kort
sikt (opp til ett ar), bade for husholdninger og nzeringsliv-
et. Dette betyr at kraftforbruket reduseres med 0,15 pro-
sent ndr prisen gker med 1 prosent. Pa lang sikt anbefaler
Vista Analyse og DNV en priselastisitet pa 0,6 for hushold-
ninger og 0,8 for naeringsliv.

Dette er hgyere anslag enn for mange andre land.
Mye tyder imidlertid pa at utstrakt bruk av elektrisitet i
oppvarmingen i Norge bidrar til hgyere fleksibilitet og til
hayere prisfalsomhet.
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Det tilsier ogsd at det er storre fleksibilitet om
vinteren enn om sommeren, nar mye av forbruket gar
til elspesifikt utstyr. Om vinteren kan man redusere in-
netemperaturen et par grader, stenge av rom man ikke
bruker, eller skru av oppvarmingen i innkjgrselen eller
pa trappa. Mange har alter-native oppvarmingskilder og
kan fyre med ved. P4 litt lengre sikt kan man installere en
varme-pumpe som bruker mindre strem for & gi samme
innetemperatur.

Jeg har en forventning om at Energidepartement-
et kan gi en faglig vurdering av Vista Analyse og DNV sitt
beste anslag pa kortsiktig og langsiktig elastisitet, fordi
Energidepartementet er bestiller av rapporten.

Svar:

Husholdningene er en forbrukergruppe som er antatt
a ha begrenset prisfleksibilitet pa kort sikt. Hvor mange
husholdninger som vil velge Norgespris, og hvor stor ef-
fekt en fastprisordning vil ha pa forbruket sammenlignet
med dagens stremstgnadsordning eller andre tiltak, er
usikkert. Det samme gjelder utviklingen i stremprisene
fremover. Dermed vil ogsa relevansen av priselastisitet-
sanslagene avhenge av konteksten.

Anslag for hvor sensitive husholdningene er for
prisendringer varierer i ulike analyser. Vista Analyse
(2022) er blant de med de hgyeste elastisitetsanslagene.
Slike anslag er svaert avhengige av valg av metode og forut-
setninger, og sma forskjeller kan gi store utslag.
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Deter lite hensiktsmessig & benytte priselastisiteter
basert pa internasjonale studier nar man analyserer ele-
ktrisitetsforbruk i norske husholdninger. For eksempel
bruker en vanlig norsk husholdning rundt tre ganger
sd mye strem som en dansk husholdning. Dette skyldes
kaldere klima, men ogsa at vi i Norge hovedsakelig bru-
Kker elektrisitet til oppvarming. I mange andre land er det
bade lavere behov for oppvarming og det blir ofte benyt-
tet fossile energikilder som gass.

Norske husholdninger er ikke en homogen forb-
rukergruppe nér det kommer til stremforbruk og mulig-
heten til a tilpasse seg prisendringer. Enkelte hushold-
ninger har storre evne og vilje til a tilpasse seg lepende
priser enn andre, serlig gjelder det de som har investert
i automatiserte lgsninger. Disse husholdningene kan au-
tomatisk flytte deler av stremforbruket til timer innenfor
en viss tidsperiode med lavest strempriser. Dette kan gi
lavere strgmutgifter uten at det krever en ekstra innsats i
hverdagen. Et eksempel pa en slik lgsning er smartladere
for elbil.

Det er viktig for regjeringen & viderefore dagens
stremstgnadsordning, slik at husholdninger kan velge
mellom enten en forutsigbar og fast Norgespris pa 40 gre/
kWh, eller dagens stremstgnadsordning med forutsigbar
pkonomisk statte pa 90 prosent av spotprisen i timer den
overstiger 75 gre/kWh og fortsatt spotpris nar prisen er
lavere enn 40 gre/kWh. Pa denne maten legger vi til rette
for at husholdninger kan velge den ordningen som passer
best til sitt individuelle forbruk og behov.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Himanshu Gulati

Besvart 27. februar 2025 av kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Sporsmal:

Flere foreldre, leerere og organisasjoner har uttrykt beky-
mring for hvordan elever med varig og nedsatt funksjon-
sevne ivaretas i den nye oppleringsloven med hensyn til
videregdende opplering og et 4. og 5. ar. Mye tyder pa at
det er regionale ulikheter i praktiseringen av dette.

Kan statsraden svare pa nar veilederen som skal
hjelpe fylkeskommunene med & utforme et godt tilbud til
elever, som enten ikke har forutsetning for, eller trenger
lengre tid pd & oppna studie- eller yrkeskompetanse kom-
mer?

BEGRUNNELSE:

En del elever med funksjonshemminger trenger ekstra tid
for a fullfore studie- eller yrkeskompetanse. Vi har nd vart
gjennom en periode der disse elevene har sgkt seg inn til
4 og 5 ar. Det meldes fra ulike organisasjoner at flere fyl-
keskommuner bruker muligheten om ikke a innvilge et
4. og 5. ar som sparetiltak grunnet anstrengt gkonomi og
manglende retningslinjer.

Det er derfor viktig & fa avklart hvordan statsraden
vurderer dette opp mot det som star pa Utdanningsdirek-
toratets nettsider:
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«Fra 1. august 2024 er det en rekke endringer i oppleringsloven
som skal bidra til et mer inkluderende oppleringslgp. Retten til
videregaende opplering utvides til & gjelde frem til oppnadd
studie- eller yrkeskompetanse. Dette kalles ofte for fullferings-
retten. Videre har fylkeskommunen fatt plikt til & sorge for en
trygg og god overgang mellom ungdomsskole og videregaende
skole. Oppfoalgingstjenestens malgruppe er utvidet og gjelder
na ungdom/voksne fra 16 il 24 ar.»

Videre star det i Prop. 57 Ls. 310:

«Etter opplaringslova § 3-1 femte ledd har enkelte elevar rett til
vidaregaande oppleering i inntil to ar ekstra. Dette gjeld mellom
anna elevar som har rett til spesialundervisning, og som treng
ekstra tid for & kunne na «oppleringsmala for den enkelte»

Spersmalsstiller vil ogsa vise til utdrag fra Prop. 57
Ls.312-313:

«Departementet meiner at desse moglege utfordringane ikkje
ber lgysast giennom avgrensingar i lova eller giennom formule-
ringar i forarbeida som set avgrensingar for retten til oppleering.
Eit betre verkemiddel for & mgte bekymringane til hoyring-
sinstansane knytte til elevgruppa som ikkje kan oppna studie-
eller yrkeskompetanse er a utforme retningslinjer for tilboda.
Formalet med ei slik rettleiing vil ikkje vere & avgrensa retten,
men & hjelpe skolar og fylkeskommunar med a lage eit godt til-
bod til elevar som ikkje har faresetnad for a fullfare med studie-
eller yrkeskompetanse. Departementet tek sikte pa at det blir
laga ei slik rettleiing.»

Svar:

Den nye opplaringsloven som tradte i kraft hgsten 2024
gir den enkelte bedre rettigheter til videregaende op-
plering enn den tidligere loven.

Retten til videregdende opplering gjelder na fram
til den enkelte har oppnadd studie- eller yrkeskom-
petanse. Dette gjelder for alle, ogsa for de som i utgang-
spunktet gar lop mot lavere kompetanse enn studie- eller
yrkeskompetanse. I forarbeidene til den nye loven, Prop.
57 L (2022-2023), er dette blant annet beskrevet slik i
punkt 40.2.4.2 om departementets vurdering:

«Forslaget inneber at dei som har oppleringslgp med ein plan-
lagd sluttkompetanse pa lagare niva enn studie-eller yrkeskom-
petanse, skal behalde retten til oppleering fram mot studie- eller
yrkeskompetanse. Dette inneber ikKje ei forventning om at dei
som har fullfert planlagt grunnkompetanse, skal ga vidare mot
studie- eller yrkeskompetanse. Det viktigaste er at den enkel-
te er i eit vidaregdande oppleeringslep som er rett i forhold til
hens foresetnader eller behov. For 4 sikre like moglegheiter og
unnga diskriminering ser departementet det likevel som tenleg
at ogsd dei som har oppnadd grunnkompetanse, beheld retten
til & gd vidare mot studie- eller yrkeskompetanse, dersom den
enkelte gnskjer det.»

Etter den tidligere oppleringsloven var retten til
videregdende opplering for ungdom begrenset til tre ar.
I tillegg var det regler om rett til inntil to ar ekstra vide-
regaende opplering for blant annet elever som hadde rett
til spesialundervisning som trengte mer opplering i for-
hold til oppleringsmalene til den enkelte. Disse reglene er
ikke viderefort i den nye loven. Dette skyldes ikke et mal
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om at den aktuelle elevgruppen skal fa mindre oppleering
enn tidligere, men at den nye loven ikke lenger begrenser
retten til videregdende opplearing til et visst antall ar. Da
er det heller ikke behov for regler om ekstra tid.

Reglene i den nye loven og forskriften gir fylke-
skommunen mer fleksibilitet enn tidligere, for eksempel
mulighet til & tilby de som trenger det, opplering over
lengre tid enn det som folger av leereplanverket. Med mer
fleksible regler, og en mer overordnet rett til videregdende
oppleering uten tidsbegrensninger, vil det videregdende
oppleringstilbudet i de ulike fylkeskommunene kunne
variere. Jeg vil likevel pdpeke at de nye reglene om vide-
regaende opplaring gir alle elever en utvidet rett sam-
menlignet med tidligere. Dette forventer jeg at fylke-
skommunene tar pa alvor. De nye reglene forutsetter at
fylkeskommunen bruker sitt handlingsrom til & serge for
at den enkelte far et godt oppleringstilbud. Selv om fylke-
skommunen er ansvarlige for sine egne innbyggere, er det
naturlig at fylkeskommunene samarbeider, gir hverandre
rad og utveksler erfaringer.

Utdanningsdirektoratet utarbeider stgttemateriell
til ny lov og forskrift, og arbeider ogsa pa andre mater med
a stotte innforingen av ny oppleringslov. Utdanningsdi-
rektoratet er i prosess med & utarbeide veiledning om
den gruppen elever som ikke har forutsetninger til, eller
av andre grunner ikke gar oppleringslgp mot full studie-
eller yrkeskompetanse, blant annet basert pa innspill fra
fylkeskommunene og KS om erfaringene de har med de
nye reglene sa langt. Direktoratet opplyser at de regner
med a kunne publisere informasjon om dette temaet pa
udir.no i lepet av mars.

Siden den nye loven inneholder utvidede rettig-
heter til videregdende opplaring, er jeg opptatt av a folge
med pa hvordan disse rettighetene ivaretas av fylkeskom-
munene. Jeg vil fortsette dialogen med fylkeskommunene
og brukerorganisasjonene om temaet for a sikre at ret-
tighetene blir ivaretatt pa best mulig mate.
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Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Ingvild Wetrhus Thorsvik

Besvart 28. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal:

Vil statsraden vurdere anbefalingene fra Vapenlovutval-
get fra 2011 pa nytt?

BEGRUNNELSE:

I Kripos sin drapsoversikt for 2024 viser de til at bruk av
skytevapen er gkende. Vapenlovas hovedformal er & fore-
bygge ugnskede hendelser med vapen. Venstre mener at
det er grunn til & se pd om dagens bestemmelser godt nok
ivaretar dette formdlet.1 2011 foreslo for eksempel Vapen-
lovutvalget at det skulle kunne kreves legeerklering ved
spknad om vapen, samt informasjonsplikt for helseper-
sonell ved bekymring for at pasienter har vapentillatelse.
Foregdende justisminister tilkjennega i svar av 23.01.25 at
hun ikke sa grunn til & vurdere endring av regelverket.

Svar:

I likhet med min forgjenger, tidligere justisminister
Mehl, er jeg opptatt av at vi skal ha en oppdatert vapen-
lovgivning tilpasset aktuelle utfordringer i samfunnet,
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og som balanserer hensyn til sikkerhet og trygghet med
pnsket om & bevare en tradisjon og kultur for bestemte og
nermere regulerte former for vipeninnehav og -bruk. Var
vapenlovgivning er noksa ny og oppdatert, og inneholder
blant annet nye og strengere regler for halvautomatiske
rifler med storst skadepotensiale. Samtidig gjores det ved
behov jevnlig endringer i regelverket.

Vi har ogsa en bedre og mer effektiv forvaltning av
regelverket enn tidligere. Saksbehandlingslgsningen for
nasjonal vdpenforvaltning har na vert i bruk til daglig
kontroll av vapeneieres vandel og personlige egenskaper
siden begynnelsen av 2024, og har ifelge Politidirektora-
tet fort til en mer effektiv oppfelging av vapentillatelser.
At de som ikke er skikket far tilbakekalt sine vapenkort
bidrar til forebygging av ugnskede hendelser. Det er vik-
tig. Direktoratet opplyser i sin andre tertialrapport for
2024 at 575 tillatelser ble tilbakekalt pa grunn av treff i
den nye lgsningen.

Nar det gjelder helsepersonells informasjonsplikt
og tiltak regjeringen har iverksatt for & styrke samarbeidet
mellom helsevesenet og politiet, viser jeg til det som frem-
gar av tidligere justisminister Mehls svar 23. januar 2025.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Liv Kari Eskeland

Besvart 27. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Korleis vert tungbiltransporten sikra akseptable stop-
pestader for kviletid og degnkvile under vegarbeid, der
lokasjon for kvile er indisponible?

GRUNNGJEVING:

Det pagar til tider vegarbeid som gjer at angitte kvile- og
degnkvileplassar vert indisponible for langtransports-
jaforer. Dette kan dreie seg om at plassen for kvile vert
disponert til andre formal, som riggplass el.l,, eller det blir
satt opp alternative Kjgreruter som ikkje har kapasitet til
at tungtransporten kan fa sin palagte kvile.

Korleis sikrer ein at krav om kviletid blir ivareteke i
slike tilfelle, kor eit eksempel kan vera utbetringar som no
skal gjerast ved Langnesberga pd E6, der Snédsakroa ikkje
lenger er disponibel for degnkvile.

Svar:

Statens vegvesen har ansvar for etablering og drift av
degnkvileplassar langs riksvegnettet i landet. I dag er det
56 degnkvileplassar langs riksvegnettet som Statens veg-
vesen har ansvaret for. I Nasjonal transportplan 2025-
2036 (NTP) har regjeringa presentert ein Tungbilpakke.
Ein malsetting i NTP er at er at det skal vere minst 80
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degnkvileplassar langs riksvegnettet i 2030. I statsbuds-
jettet for 2025 har regjeringa prioritert midlar til & folgje
opp satsinga og dermed lagt grunnlaget for a trappe opp
bruk av midlar i trad med NTP.

Alle degnkvileplassar skal som utgangspunkt vere
tilgjengelege heile aret for tungtransportsjaferar som
er underlagde reglar om keyre- og kviletid. Tilgang pa
degnkvileplassar er bade viktig for trafikksikkerheita og
tilfredsstillande arbeidsforhold.

I samband med vegarbeid pa ein eksisterande veg-
strekning vil trafikken bli paverka. Dersom ein degnkvil-
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eplass ligg i eit omrade der det skal utforast vegarbeid,
vil Statens vegvesen i stgrst mogleg grad unnga at vegar-
beidet paverkar tilgjengelegheita og funksjonaliteten til
degnkvileplassen. I dag er ingen av dei 56 eksisterande
degnkvileplassane stengde pd grunn av vegarbeid. Det er
heller ingen som blir nytta til riggplass.

Det planlagde utbetringsarbeidet pd E6 Langnes-
berga vil ikkje paverke degnkvileplassen ved Snasakroa,
fordi degnkvileplassen ligg om lag to km fra vegarbeid-
somradet og planlagd riggomrade.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Siv Mossleth

Besvart 28. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:
§ 3 blyder:

«hvordan kostnadene skal fordeles mellom ulike typer kons-
esjonzrer innenfor det enkelte tilsynsomrade, pa grunnlag av
anslatt tidsbruk med de ulike typene konsesjonaerer.»

NVE sier at de regnskapsmessige utgifter knyttet til mil-
jotilsyn skal fordeles likt pa konsesjonerer uavhengig av
tidsbruk.

Hvordan henger dette sammen, og hvordan kan
det veere rimelig at sma aktgrer skal betale det samme i
miljgtilsyn som store konsern samtidig som at kostnader
til offentlig kontroller flyttes over til private bedrifter?

BEGRUNNELSE:

Dette spegrsmalet gjelder sma oppdrett av innlandsfisk
som tilleggsnering i landbruket.

Forskriften som det vises til er Forskrift om sek-
toravgift for dekning av kostnader til Norges vassdrags- og
energidirektorats (NVE) tilsyns- og kontrollarbeid. § 3 b
lyder:

«hvordan kostnadene skal fordeles mellom ulike typer kons-

esjonzrer innenfor det enkelte tilsynsomrade, pa grunnlag av
anslatt tidsbruk med de ulike typene konsesjonzerer.»

Pa NVE egne sider star det at NVE sine regnskaps-
messige utgifter knyttet til miljotilsyn skal fordeles likt pa
konsesjonarer uavhengig av tidsbruk.

Norge skal vere et enkelt land & starte og drive egen
bedrift. Det er viktig & forsterke grunnlaget for arbeid-

splasser over hele Norge. Landbruk og bygdeneringer
som er barekraftige som sikrer god dyrevelferd, mattrygg-
het og sikker matforsyning er viktige. Det er ogsd viktig &
sikre et jordbruk med variert bruksstruktur som er tilpas-
set de mer marginale omradene i distrikts-Norge.

Regjeringen vil forhdpentlig jobbe for trygg mat av
topp kvalitet, biologisk mangfold og levende bygder. Det
betyr selvsagt a stimulere til produksjon og omsetning av
lokalmat og -drikke, basert ogsa pa smaskala produksjon.
Da m4d systemene gjore det mulig & differensiere bade
virkemidler og avgiftsniva slik at ogsa sma aktgrer kan
overleve.

Svar:

Representanten viser til Forskrift om sektoravgift for dek-
ning av kostnader til Norges vassdrags- og energidirek-
torats (NVE) tilsyns- og kontrollarbeid. Forskriften regul-
erer NVEs adgang til & kreve inn sektoravgifter til dekning
av kostnader med tilsyns- og kontrollarbeid etter ener-
giloven, vannressursloven og vassdragsreguleringsloven.

En sektoravgift er ikke en motytelse for en konkret
myndighetshandling, men finansierer gjerne fellestiltak
overfor en naring. Det vil i denne sammenhengen in-
nebere at alle som har konsesjon er med og finansierer
NVEs tilsyns- og kontrollaktivitet uavhengig av hvem som
faktisk er gjenstand for tilsyn et bestemt ar.

I forskriftens § 3 omtales kriterier for fastsettelse
av fordelingen av kostnader bade mellom de ulike tilsyn-
somradene og innad i tilsynsomradene. I forskriftens § 5
er det bestemt hvordan sektoravgiften skal fastsettes for
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de ulike typene konsesjonarer. For NVEs miljatilsyn for
vassdragsanlegg gir forskriftens § 3 grunnlag for en for-
deling mellom konsesjonzrer som produserer vannkraft
og konsesjonarer med vannuttak til produksjon av fisk.
NVEs miljetilsyn for vassdragsanlegg har gjort en vurde-
ring av tids- og ressursbruken mellom de to ulike type
konsesjonarer de siste drene, og fastsatt en kostnadsfor-
deling pa 90 pst. til aktgrer innen vannkraft og 10 pst. til
aktgrer med vannuttak for produksjon av fisk.

Konsesjonerer som produserer vannkraft, blir fak-
turert ut ifra installert ytelse i anlegget. Det betyr at 90 pst.
av miljatilsynets tids- og ressursbruk fordeles pa vannk-
raftverk basert pa installert ytelse.

SPORSMAL NR. 1333
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For konsesjonarer med vannuttak til produksjon
av fisk blir belgpet beregnet ut fra antall settefiskanlegg
med gyldig konsesjon. Grunnen til at alle settefiskanlegg
blir fakturert det samme belgpet, er ifglge NVEs miljotil-
syn erfaringer med at tids- og ressursbruk for et lite anlegg
ofte er like stor som for et stort anlegg. Det er ogsa sveert
vanskelig a differensiere mellom produksjonsanlegg for
fisk, da biomasse, vannforbruk og produksjon kan variere
betydelig mellom ar og ulike tider pa aret. Derfor har NVE
valgt & fakturere alle vannuttak for produksjon av fisk et
likt belpp, uavhengig av storrelsen pa anlegget.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Marit Knutsdatter Strand

Besvart 28. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal:

Kriminalomsorgsdirektoratet og Statsbygg utredet framti-
dig fengselskapasiteti Norgeien rapport fra 22. april 2024.
[ Vestoppland er Slidregya lavsikkerhets fengsel med gode
forhold og resultat, samt Gjovik hgysikkerhetsfengsel som
ofte avlaster ved varetekt, og har flere innsatte i opplaring
enn landssnittet. Tidligere justisminister Mehl garanterte
imot nedlegging av fengsler da. Utredningen skapte stor
uro for nedlegging av fengslene i Vestoppland.

Vil statsraden garantere mot nedleggelser av disse
fengslene, og vil det bli slatt fast i den varsla kriminalom-
sorgsmeldingen som skal til Stortinget?

Svar:

Det er et stort vedlikeholdsetterslep i fengselsportefoljen,
og mange fengsler er gamle og ikke egnet for dagens eller
fremtidens kriminalomsorg, selv med betydelige inves-
teringer. Dette var bakgrunnen for at Statsbygg og Krim-
inalomsorgsdirektoratet i 2023 fikk i oppdrag fra Digi-
taliserings- og forvaltningsdepartementet og Justis- og
beredskapsdepartementet om a blant annet kartlegge og
vurdere fengslenes bygningsmessige tilstand og egnethet.

I rapporten Fremtidig fengselskapasitet.
Vurderinger og anbefalinger fra Kriminalomsorgsdirek-
toratet og Statsbygg fremkommer det at 50 prosent av
enhetene vil ha behov for stgrre tiltak umiddelbart eller
i naer framtid (innen ti ar). Flere av fengslene har i tillegg

et betydelig funksjonsetterslep med mangelfulle lokaler
til bla. aktivitet og fellesskap for de innsatte. Samtidig
fremkommer det ogsa at kriminalomsorgen i overskuelig
framtid ber ha en tilgjengelig kapasitet pa om lag 4 000
fengselsplasser, en gkning pa 400 plasser fra i dag. Jeg vil
na sette meg na&rmere inn i rapporten.
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Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Kathrine Kleveland

Besvart 28. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal:

I mars i fjor ga Kriminalomsorgsdirektoratet og Statsbygg
ut en rapport der de anbefaler & legge ned fengslene i Lar-
vik og Sem fengsel. Tidligere justisminister Emilie Enger
Mehl har sagt at det er uaktuelt a legge ned fengsler uten
at det er bygget nye.

Vil justis- og beredskapsministeren folge opp Mehl
sin garanti og garantere at Larvik og Sem fengsel ikke vil
bli lagt ned?

BEGRUNNELSE:

Irapporten fra Kriminalomsorgsdirektoratet og Statsbygg
fra mars i fjor, anbefales det & legge ned fengslene i Larvik
og Sem pa grunn av bygningenes alder, vedlikeholdsbe-
hov og begrenset kapasitet. Rapporten peker pa at det vil
vere mer kostnadseffektivt 8 bygge nye, moderne fengsler
som kan tilby bedre sikkerhet og fasiliteter for rehabilit-
ering.

Senterpartiet er imidlertid bekymret for at nedleg-
gelse av disse fengslene vil fore til tap av viktige soning-
splasser og svekke det lokale tilbudet. Sma fengsler som
Larvik spiller en viktig rolle i 4 tilby et mer personlig og
lokalt forankret soningstilbud, som kan vere gunstig for
rehabilitering og tilbakefgring til samfunnet. Larvik har
16 viktige plasser for domfelte i alder 18-24 ar.

Sem fengsel er et hgyrisikofengsel med 62 plasser
i Tensberg.
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Tidligere justisminister Emilie Enger Mehl har der-
for uttalt at det er uaktuelt a legge ned fengsler uten at det
er bygget nye. Det er derfor viktig & fa en avklaring fra na-
verende justis- og beredskapsminister om denne garanti-
en fortsatt gjelder, og om statsraden kan bekrefte at Larvik
og Sem fengsel vil bli bevart inntil nye fengsler er pa plass.

Svar:

Det er et stort vedlikeholdsetterslep i fengselsportefoljen,
og mange fengsler er gamle og ikke egnet for dagens eller
fremtidens kriminalomsorg, selv med betydelige inves-
teringer. Dette var bakgrunnen for at Statsbygg og Krim-
inalomsorgsdirektoratet i 2023 fikk i oppdrag fra Digi-
taliserings- og forvaltningsdepartementet og Justis- og
beredskapsdepartementet om & blant annet kartlegge og
vurdere fengslenes bygningsmessige tilstand og egnethet.

I rapporten Fremtidig fengselskapasitet.
Vurderinger og anbefalinger fra Kriminalomsorgsdirek-
toratet og Statsbygg fremkommer det at 50 prosent av
enhetene vil ha behov for stgrre tiltak umiddelbart eller
i neer framtid (innen ti ar). Flere av fengslene har i tillegg
et betydelig funksjonsetterslep med mangelfulle lokaler
til bla. aktivitet og fellesskap for de innsatte. Samtidig
fremkommer det ogsa at kriminalomsorgen i overskuelig
framtid ber ha en tilgjengelig kapasitet pd om lag 4 000
fengselsplasser, en gkning pa 400 plasser fra i dag. Jeg vil
na sette meg na&rmere inn i rapporten.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Rasmus Hansson

Besvart 3. mars 2025 av utenriksminister Espen Barth Eide

Sporsmal:

Den siste ukens utvikling har gjort det klart at det er be-
hov for at europeiske land umiddelbart gker stgtten til
Ukraina. Neste planlagte budsjettbehandling i Stortinget
er imidlertid forst i forbindelse med RNB. Norge har en
historisk mulighet til & vise vei dersom Stortinget raskt tar
stilling til saken. Under pandemien hastebehandlet Stor-

tinget flere bevilgninger fordi det ville ha uopprettelige
konsekvenser a vente. Dette er tilfelle ogsa na.

Vil statsministeren na ta initiativ til & diskutere okt
stotte sa raskt som mulig?
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BEGRUNNELSE:

Zelenskyj uttalte selv folgende pa sosiale medier 15.2
folgende i forbindelse med deres mgte i Miinchen
(https://www.facebook.com/zelenskyy.official/vide-
05/2354020658299890/):

“Iam grateful to Norway for all its support for Ukraine since the
very beginning of Russia’s full-scale invasion and for increas-
ing its assistance this year. We expect defense support to con-
tinue growing throughout the year—this is what can ensure
Ukraine’s strong position.”

NTB rapporterte ogsa at statsministeren sa folgen-
de pé pressekonferanse i 23. januar med Donald Tusk:

“Statsminister Jonas Gahr Stgre (Ap) sier han og Polens statsmi-
nister Donald Tusk er enige om at man ma styrke arbeidet for
Ukraina dersom USA endrer sin linje.

“Jeg vil ogsa si i dag, hvor vi har diskusjoner om hvordan USA
vil innrette seg til Ukraina, sa er Tusk og jeg enige om at Europa,
Norge og Polen, vi kommer til & ta ansvar, og vi har ansvar. Det
som skjeri Ukraina, handler om var sikkerhet og var framtid, og
detkommer vi til & bidra betydelig til”, sa Store pa en pressekon-
feranse med Donald Tusk.”

Nar USA na endrer sin linje overfor Ukraina gns-
ker MDG at statsministeren fglger opp disse uttalelsene
med konkret handling. Ukraina trenger forst og fremst
ikke flere ord om stotte, men de trenger nd mer penger og
tydelige lovnader om mer finansiering for a sikre seg mot
mulig bortfall av statte fra USA.

Enkelte uttalelser fra Kyiv peker ogsd ni pa at
vapenleveranser fra USA kan ha begynt a stanse allere-
de(https://www.kyivpost.com/post/47529). Derfor trengs
det mer penger for & sikre gkte leveranser og produksjon
i Ukraina og i Europa, og at Norge bidrar til finansiering
her.

Svar:

Det vises til spgrsmal fra representanten Rasmus Hansson
til statsministeren, som han har bedt meg svare pa.

Jeg deler representantens syn pa at europeiske
land ma gjere mer for at Ukraina skal lykkes med & std
imot Russlands aggresjon, avskrekke fremtidige angrep og
gjenoppbygge landet. Dette gjelder uavhengig av nivaet
pa USAs videre militeere, sivile og humanitare stotte til
Ukraina. Ukraina kjemper for sin egen frihet, men ogsa for
fred og stabilitet i hele Europa. Under statsminister Stgres
besgk til Kyiv i forbindelse med tredrsmarkeringen for
Russlands ulovlige fullskalainvasjon 24. februar kunng-
jorde regjeringen flere nye bidrag til Ukraina. Bidragene
er del av Nansen-programmets ramme pa 35 milliarder
kroneri2025.

Regjeringen planlegger & bruke 3,5 mrd. kroner
pa tiltak rettet mot ukrainsk forsvarsindustri. Det er av-
gjorende a styrke Ukrainas egen forsvarsindustri og eke
produksjonskapasiteten i landet. Dette skal Norge vare
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en padriver for. Norge skal i tillegg bruke 600 mill. kroner
til innkjop av ulike typer droner og utvikling av dronete-
knologi til det ukrainske forsvaret. Krigen har understre-
ket viktigheten av droner og droneteknologi bade for &
beskytte kritisk infrastruktur fra russiske angrep og for
bruk ved frontlinjen. Under besgket kunngjorde statsmi-
nisteren ogsa at de nordiske og baltiske landene vil tilby
trening og utrustning av en ukrainsk brigade. Alle disse
bidragene svarer pa konkrete militeere behov som ukrain-
ske myndigheter har formidlet til Norge og andre allierte.

23. februar kunngjorde regjeringen ogsa fordelin-
gen av den sivile stgtten pa 12,5 mrd. kroner til Ukraina
for 2025. Den sivile stgtten spiller en avgjerende rolle for
Ukrainas motstandskraft og gjenoppbygging. Norge vi-
derefgrer de tre etablerte hovedprioriteringene for sivil
stotte: energisikkerhet, driftsstatte til den ukrainske stat-
en og humanitaer ngdhjelp. I tillegg er det satt av betydeli-
ge midler til neeringsutvikling og sivilt samfunn.

Jeg er enig med representanten i at Ukraina tren-
ger mer militeer og sivil stgtte hvis de skal lykkes i sin fors-
varskamp mot Russland. For 4 bidra til at Ukraina kan
komme ut av krigen som en fri og selvstendig stat er det
samtidig avgjerende at landets stgttespillere uttrykker
tydelig politisk stotte. Statsministeren og jeg har derfor
understreket viktigheten av & holde fast pd noen over-
ordnede prinsipper for hva som kan vere en akseptabel
fredslgsning. Ukrainsk eierskap til den endelige lasningen
og retten til & ta egne beslutninger om alliansetilknytnin-
ger er avgjorende i denne sammenheng.

Europa samler seg na om en sterkere og samord-
net stotte til Ukraina. Regjeringen kommer tilbake til
Stortinget snart med et forslag om a gke stgtten. Siden
Nansen-programmet ble opprettet har regjeringen lagt
stor vekt pa & ha tett kontakt med partiene pa Stortinget
om oppfolgingen av programmet —i trdd med den politis-
ke avtalen av 16. februar 2023. I trdd med enigheten mel-
lom partiene i forbindelse med styrkingen og utvidelsen
av Nansen-programmet i november 2024 vil regjeringen
ta initiativ til samtaler mellom partiene i forbindelse med
regjeringens arbeid med revidert nasjonalbudsjett 2025.


https://www.facebook.com/zelenskyy.official/videos/2354020658299890/
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Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Hege Bae Nyholt

Besvart 28. februar 2025 av barne- og familieminister Lene Vagslid

Sporsmal:

Hva ensker regjeringen a gjore for at antallet krisesentre
som tar imot personer i aktiv rus gar opp, og at denne
gruppen skal sikres et kvalitetssikret krisesentertilbud?

BEGRUNNELSE:

Personer i aktiv rus er én av de mest voldsutsatte grup-
pene i Norge, men er ifglge Bufdirs statistikk likevel den
gruppen som oftest blir avvist fra krisesentre. I 2020 og
2021 sa tolv krisesentre ja til & ta imot kvinner i aktiv rus.
12023 sa bare ni krisesentre ja til a ta imot kvinner i aktiv
rus. Ogsa for menn har situasjonen blitt forverret.

De fleste krisesentre vurderer i hvert enkelt tilfelle.
Fordi man ikke vet hvem som tar imot og stadig fzrre sier
uforbeholdent ja, risikerer rusavhengige voldsofre a mote
en stengt der ndr de ber om beskyttelse mot vold. Dette
bryter med Norges sikringsansvar.

Personer i aktiv rus trenger egne krisesentre eller
egne steder i tilknytning til eksisterende krisesentre. Til-
budet deres mé vaere separat fra andre tilbud, bade av hen-
syn til andre beboere som ikke gnsker & bo sammen med
noen som ruser seg, men ogsa fordi de trenger et annet
tilbud. Regjeringen har i flere omganger lovet a forbedre
tilbudet for personer med rusavhengige som er utsatte for
vold, men fremdeles har det ikke skjedd noe.

I Meld. St.4 (2022-2023) skrev regjeringen at arbei-
det med a tilby gruppen et krisesentertilbud skulle sees
i sammenheng med forebyggings- og behandlingsrefor-
men. Da St. Meld. 5 Trygghet, verdighet og fellesskap —
Forebyggings- og behandlingsreformen for rusfeltet del I
(2024-2025) kom, ble det vist til arbeidet med en ny krise-
senterlov. Denne loven venter vi fremdeles pa.

Daforslaget til krisesenterlov var pa hering i 2024,
hadde departementet tatt inn en formulering i §3:

«Viss tilrettelegging ikkje er mogleg, skal kommunen sgrgje for
likeverdige alternative butilbod for brukarar som ikkje kan ny-
tte butilbodet ved krisesenteret.»

Det er likevel en fare for at dette blir en hvilepute
for kommunene slik at personer med rusavhengighet blir
henvist til andre kommunale tilbud som ikke har ulike
tilbud for kvinner og menn, og som ikke har samme kom-
petanse pa hva voldsofre trenger. Departementet foreslo
heller ikke & endre formuleringen om at kommunene «sa
langt rad er» skal tilrettelegge slik at individuelle behov
blir ivaretatt. Dette er en formulering som ifplge NIM gir

kommunene handlingsrom til & nedprioritere krisesen-
tertilbudet til visse grupper.

Svar:

Krisesenterloven gir kommunene plikt til & sorge for et
godt og helhetlig krisesentertilbud til kvinner, menn og
barn utsatt for vold i neere relasjoner. Dette gjelder uan-
sett hvilken livssituasjon de er i. At voldsutsatte med rus-
middelproblemer ikke alltid far et godt nok krisesentertil-
bud, har vart en utfordring over tid. Regjeringen har satt
iverk flere tiltak for & styrke tilbudet til denne gruppen.

Som representanten viser til, har forslag til endrin-
ger i krisesenterloven vert pd hering, og i heringsnotatet
ble det foreslatt & lovfeste et krav til likeverdige alternative
botilbud i krisesenterloven § 3 forste ledd. Formalet er &
gjore det tydeligere for kommunene at tilbudet kan gis
pa et annet, egnet tilsvarende sted der det ikke er mulig &
gi et tilbud pa et krisesenter. Dette er ikke et nytt krav til
kommunene, men en viderefogring og presisering av gjel-
dende rett, i trdd med eksisterende foringer. Slike even-
tuelle alternative botilbud skal veere i trdd med kravene
i krisesenterloven, blant annet nar det gjelder sikkerhet
og kompetanse. Flere kommuner benytter seg allerede av
muligheten til & ha krisesenterplasser innenfor rusomsor-
gen, for eksempel Oslo kommune og Bergen kommune.
Jeg tar sikte pd & legge fram en proposisjon med forslag
til endringer i krisesenterloven for Stortinget varen 2025.

Jeg viser videre til at det i 2025 skal etableres en til-
skuddsordning for & stimulere kommunene til & oppgra-
dere, fornye eller utvide sine krisesentre, jf. Prop 1 S (2024-
2025) for Barne- og familiedepartementet. Malet med
tilskuddsordningen er & oppgradere krisesenterbygg, slik
at det blant annet kan legges til rette for skjermede botil-
bud til voldsutsatte med tilleggsutfordringer. Det er satt av
20 mill. kroner til formalet i 2025.

Gjennom tilleggsdokument etter Stortingets be-
handling av Prop. 104 S (2023-2024), er de regionale hel-
seforetakene gitt folgende oppdrag:

«De regionale helseforetakene skal sgrge for at det bygges opp
kapasitet i behandlingstilbudet til voldsutsatte kvinner med
ruslidelse i spesialisthelsetjenesten. Voldsutsatte kvinner med
ruslidelse er blant de mest sarbare pasientene med behov for
de mest spesialiserte tjenestene. Kunnskapsbaserte tilbud skal
bygges opp i helseforetakene, som dekker samtidige behov for
helsehjelp bade fra psykisk helsevern og somatikk; i tillegg til
degntilbud innen TSB [tverrfaglig spesialisert rusbehandling].»

Regjeringen har viderefert tilskuddsordningen
Tilskudd til tiltak mot vold og overgrep. Siden 2020 har
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krisesentrene kunnet spke om utviklingsmidler for & styr-
ke tilbudet til sarlig utsatte grupper, blant annet vold-
sutsatte med rusmiddelproblemer. Barne-, ungdoms
og familiedirektoratet forvalter ordningen og har i 2025
tildelt midler til blant annet Indre @stfold kommune til
oppfolging av kvinner med avhengighetsproblematikk i
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reetableringsfasen etter krisesenteropphold (400 000 kro-
ner), til Rana kommune til arbeid med voldsutsatte med
rusutfordringer (700 000 kroner) og til Romerike krise-
senter IKS til utredning av krisesentertilbudet til voldut-
satte med tilleggsutfordringer innen rus/psykiatri (550
000 kroner).

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Marit Knutsdatter Strand

Besvart 28. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygéard

Sporsmal:

E6 i Gudbrandalen er ikke ferdig utbygd, til tross for at
ordfererne mener at bilistene betalt bom for vegen i atte
ar, omtalt av NRK 15.02.2025. Na fornyes reguleringsplan-
er, i trdd med vedtatt planprogram i kommunene.

Hva mener statsraden om at planunderganger, ad-
komst til tettsteder og verdifull dyrka mark risikerer a bli
mekla ut slik at Nye Veier far oppfylt samfunnsnytta ved
a bygge ferdig E6, er det viktigste ny asfalt og veg eller god
samferdsel i og giennom regionen, og hva mener statsrad-
en om finansiering av strekka?

BEGRUNNELSE:

Viser til Prop. 51 S (2012-2013) om utbygging av E6 i Gud-
brandsdalen. Gudbrandsdalen har forberedt helhetlig ut-
bygging av E6 sia da.

Ole Tvete Muriteigen, ordfgrer i Sor-Fron uttalte til
NRK 15.02.2025:

“Vi betaler for ein veg som ikkje er bygd og pa Sjoa ender vegen
i ei steinrgys. Dette er sers urimeleg og vi har vorte blgffa. E6 er
hovudfartsara mellom Trondheim og Oslo og no ma vi fa ein
veg som kan tole flaum, ras og skred.”

Og NRK oppsummerer:

“Sidan da [2016] har ordfgrarane i Midt-Gudbrandsdalen
venta pa at resten av E6 skal byggjast ut — det let vente pa seg.
Dei meiner ogsa at dei fekk lovnader pé at vidare E6-utbygging
skulle vere statleg fullfinansiert.”

Stor samfunnsnytte er Nye Veiers arbeidsform,
men enkelte strekninger pa E6 innebzrer opprydning et-
ter etterlatenskaper fra 2016, da oppfylling av planen fra
Prop. 51 S (2012-2013) ikke ble gjort.

NRK prata ogsa 15.02.2025 med lastebilsjaferen
Martine Stormyrengen, som kan vise til at det enkelte
steder ikke er enkelt for to vogntog a metes. Og dette er

altsa en av hovedferdselsdrene mellom Nord og Ser i Sor-
Norge.

Svar:

Strekningen Trondheim — Oslo er en viktig hovedfartsare
som det er politisk prioritert & bygge ut til en akseptabel
standard. Flere prosjekter i Gudbrandsdalen er &pnet eller
under utbygging. Gjennomfartstrafikken er viktig, men
ikke mindre viktig er det at veiprosjektene ogsa bidrar til
at de lokale bo- og arbeidsmarkedsregionene knyttes tet-
tere sammen pa trafikksikre veier med bedre fremkom-
melighet og kortere reisetid.

E6 gjennom Gudbrandsdalen inngdr i Nye Vei-
ers portefolje. Selskapet har ferdigstilt utbygging ser for
Moelv og det pagar utbygging mellom Storhove og @yer
nord for Lillehammer. Videre har selskapet signert kon-
trakt med entreprengr for bygging av prosjektet Roterud
—Storhove.

Nye Veier utvikler, bygger og drifter lange strek-
ninger. Selskapet er gitt mandat og ansvar for a forvalte
samfunnets midler pa best mulig mate. I trdd med selska-
pets mandat skal samfunnsgkonomisk lennsombhet ligge
til grunn for prioritering av prosjekter. Det folger ogsa av
Nye Veier-modellen, som Ap-/Sp-regjeringen besluttet at
skulle videreferes i ny Nasjonal transportplan, at det er
selskapets styre som avgjer tidspunkt og rekkefelge for ut-
byggingen innenfor selskapets tilgjengelige skonomiske
ramme. Det har jeg tillit til at selskapet gjor.

Regjeringens politikk er & utbedre der vi kan og
bygge nytt der vi ma. Med dette for gye har vi endret veg-
normalene, blant annet for 4 kunne legge til rette for mer
gjenbruk av eksisterende vei i nye prosjekter. For strek-
ningen E6 @yer-Otta er det pa bakgrunn av dette lagt til
grunn en nedskalert lgsning i forhold til alternativet som
forela da Nye Veier overtok strekningen. Dette innebzerer
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ny vei pa deler av strekningen, mens det pa andre deler er
planlagt tiltak mot flom, ras og skred. I sum gir dette mer
gjenbruk, lavere klimagassutslipp og mindre arealbeslag
enn opprinnelig planlagt. Jeg noterer meg ogsa at prosjek-
tet Sjoa-Otta ligger hoyt pd Nye Veiers liste over priorit-
erte prosjekter.

Jeg har tro pa at arbeidet med optimaliseringer gir
gode valg av lgsninger i samarbeid med de bergrte kom-
munene, som ivaretar de ulike hensynene ved veiutbyg-
ging. Det er fra min og regjeringens side ikke riktig a fors-
kuttere innholdet i eller resultatet aven mekling som ogsa
kan havne pa departementets bord for avgjorelse.

Nar det gjelder finansieringen av strekningen skjer
bompengeinnkrevingen i trdd med Prop. 51 S (2012-
2013). Proposisjonen gjelder finansiering av strekningen
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E6 Frya — Sjoa, forste utbyggingsetappe mellom Ringebu
og Otta. Trafikantene betaler for det bompengebidraget
som ble stilt til disposisjon fra bompengeselskapet under
utbyggingen av denne etappen. I proposisjonen er det
apnet for at nar siste etappe apnes for trafikk, etappen
med de to siste prosjektene som enda gjenstar a bygge,
kan det etableres en bomstasjon pa hver av disse parsel-
lene. Proposisjonen tillater da a fordele kostnadene pa
disse ytterligere innkrevingspunktene, men det er kun
strekningen Frya-Sjoa som er finansiert av bompenger.
Samferdselsdepartementet vil komme tilbake til opplegg
for videre utbygging og finansiering av E6 pd parsellene
Ringebu - Frya og Sjoa — Otta nar det foreligger tilstrekke-
lige avklaringer.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Helge André Njastad

Besvart 28. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal:

Hva har departementet beregna i pensjonsutgifter for til-
sette i Politiet i prosent av lgnn og hva har det reelt blitt
kostnaden for arene 2022 og til i dag herunder med hva
som 14 til grunn for 2025-budsjettforslaget?

BEGRUNNELSE:

En av faktorene som gjor at Politiet opplever utfordringer
med ressurser er at mye av midlene som er bevilga ekstra
er blitt spist opp av heyere utgifter til pensjon. Jeg lurer
derfor pa hva som har veert anslaget pa pensjon og hva
som er blitt de reelle kostnadene pa pensjon.

Svar:

[ 2022 ble det innfert en ny pensjonspremiemodell for
statlige virksomheter. Dette innebar en overgang fra pre-
miefellesskap til virksomhetsspesifikk premie. Virksom-
hetene fikk med dette en reell innsikt i hva som pavirker
pensjonsutgiftene. Politiet er rammestyrt og det er politi-
etselvsom har ansvaret for 4 beregne og budsjettere pens-
jonsutgiftene. Tall innhentet fra politiet viser at fra 2022
til 2023 gkte pensjonskostnadene med 558 mill. kroner.
P4 grunn av forsinket lennsoppgjer har politiet enna ikke
mottatt endelig faktura for pensjonsutgiftene i 2024. Stor-
relsen pa pensjonsutgiftene i 2025 avhenger derfor bade

av endelig faktura for pensjonsutgiftene knyttet til lonn-
soppgjoret for 2024 samt pensjonsutgiftene knyttet til
lgnnsoppgjaret for 2025.

Politiet kompenseres, i likhet med andre statlige
virksomheter, arlig for lennsvekst innenfor den gkono-
miske rammen for det sentrale lennsoppgjer. Kompen-
sasjonen inneholder bade selve lgnnsgkningen og den
anslatte effekten lgnnsveksten har pa pensjonsutgiftene.
Okninger som folger av lgnnsvekst utover den sentrale
rammen for lgnnsoppgjeret i staten, kompenseres nor-
malt sett ikke. Gitt at virksomhetene holder seg innenfor
disse rammene vil de derfor over tid bli fullt ut kompens-
ert for de gkte pensjonskostnadene.
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Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Helge André Njastad

Besvart 3. mars 2025 av forsknings- og hoyere utdanningsminister Sigrun Aasland

Sporsmal:

Synes statsraden at folkehgyskoler og bibelskoler ber like-
behandles med tanke pa poeng opptjening?

BEGRUNNELSE:

Jeg besakte fredag Bildey bibelskole i @ygarden kommu-
ne. Bibelskolene er viktige for & ta vare pa var historie som
statsraden ogsa har lagt vekt pa i utdanningspolitikken.
Bibelskolene i Norge har mange likhetstrekk med folke-
hayskoler da de gir ungdom et godt tilbud ofte mellom
videregdende opplering og hgyere utdanning. Det som
skiller tilbudene er mellom anna poeng disse to ulike
skolene gir for det videre utdanningslgpet. Bibelskolene
foler selvsagt at det er urettferdig at det ikke er like vilkar.
Likevel viser sgkningen til bibelskolene at til tross for en
ulempe sd er tilbudet sveert populert.

Svar:

Spersmalet er stilet til kunnskapsministeren, men besvar-
es av meg som ansvarlig statsrad pa omradet.

[ dag far sekere til hoyere utdanning medregnet
2 tilleggspoeng for folkehegskole, ndr de sgker opptak.
Det gis kun poeng for folkehgyskole som er tatt fra og
med skolearet 1997/98 og skoledret ma vaere pa minst 33
uker, i tillegg til at studenten ma ha hatt minst 90 % op-
pmgate. Det er kun norske folkehagskoler og den Nordiska
folkhogskolan i Kungilv som gir tilleggspoeng. I henhold
til lov om folkehgyskoler er det en rekke vilkar som ma
oppfylles for & fa godkjenning for & fa tilskudd.

SPORSMAL NR. 1340

Privatskoleloven kap. 6A gir hjemmel til godkjen-
ning av «Diverse skolar som gir yrkesretta opplaring».
Opplering ved disse skolene forer ikke frem til studie-
kompetanse eller yrkeskompetanse etter opplaringslov-
en.Jeger kjent med at det for tiden er godkjent og i drift 28
skoler etter privatskoleloven kap. 6A. De fleste av disse er
bibelskoler. Blant de resterende er det én muslimsk skole,
én yrkesdykkerskole og flere skoler innen kunst, media og
musikk.

Som Kkjent ble Meld. St. 20 (2023-2024) Opptak
til hggare utdanning behandlet i Stortinget i juni 2024. I
stortingsmeldingen foreslo regjeringen & avvikle tillegg-
spoeng for folkehgyskole, alder, hgyere utdanning og
fagskoleutdanning. Flertallet var enig i dette og gikk inn
for at vi kun videreferer tilleggspoeng for militer forste-
gangstjeneste og siviltjeneste. Det var ogsd flertall for a
viderefgre poeng for & ha fullfert og bestatt realfag i vide-
regdende oppleering. Ved a fjerne tilleggspoeng for folke-
heyskoler, vil vi ogsd oppnd den likebehandling mellom
folkehayskoler og bibelskoler som representanten er
opptatt av.

Malet med endringene er a forenkle opptakssys-
temet og gjore det mer rettferdig og forstaelig, noe jeg
har oppfattet at det er bred politisk enighet om. Det nye
opptakssystemet skal ogsa legge til rette for at flest mulig
kommer raskt i gang med hgyere utdanning.

Jeg folger for tiden opp stortingsmeldingen og de-
partementet vil sende et forslag til ny opptaksforskrift pa
hering denne varen. I hegringen vil det komme forslag om
hvilket ar de nye poengreglene skal gjelde fra, og ikrafttre-
delse vil bli vedtatt etter at hgringsinnspillene er mottatt
og vurdert.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Ingvild Wetrhus Thorsvik

Besvart 3. mars 2025 av landbruks- og matminister Nils Kristen Sandtreen

Sporsmal:

Er statsraden enig i at praksisen med a avlive travhester sd
tidligi livet er i strid med formalsparagrafen i dyrevelferd-

sloven, og vil statsraden ta grep for & endre praksisen for
eksempel gjennom regulering i hestevelferdsforskriften?
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BEGRUNNELSE:

Aftenposten skrev i desember og januar flere saker om av-
livning av travhester i ung alder. Aftenpostens gjennom-
gang viser at den vanligste alderen & de for en travhest er
kun fem ar, selv om hester naturlig kan leve til de er 30 ar.

Aftenposten viser ogsa til tall fra Mattilsynet hvor
det fremgdr enorme forskjeller i dedeligheten blant unge
travhester sammenlignet med andre hesteraser. I tre til
syv-arsalderen dor over dobbelt sd mange travhester som
andre hesteraser.

Etter Det Norske Travselskap (DNT) sine egne
etiske retningslinjer skal hesten garanteres verdig be-
handling etter endt lgpskarriere. Generalsekretzer i DNT
uttaler at de har begrensede muligheter til & folge opp
travhestene etter endt lgpskariere, og viser til at de ikke
«har s& mange hjemler.»

Advokat Vegard Bg Bahus mener at praksisen med
systematisk avlivning s tidlig i hestens liv kan stride mot
formalsbestemmelsen i dyrevelferdsloven, der det frem-
gar at dyr har egenverdi ut over den nytteverdien de har
for mennesker. Han peker videre pa pengespill og oko-
nomi som arsaker til den heye dedeligheten blant unge
travhester.

Foregdende landbruksminister tilkjennega i svar
av 03.01.25 at det ikke var naturlig med regelverk som reg-
ulerer avlivning av hest.
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Svar:

Som representanten pdpeker har Aftenposten skrevet
flere saker om avlivning av travhester i ung alder. Samtidig
hevder Det norske travselskap at Aftenpostens fremstill-
ing ikke er korrekt.

Forarbeidene til dyrevelferdsloven legger vekt pa
at hold og bruk av dyr er grunnleggende og viktig i vart
samfunn. Vi skal fortsatt holde dyr for produksjon av mat
og andre produkter, samt for rekreasjon og glede. Dyrev-
elferdsloven gir ikke dyr rett til liv, men lovens bestem-
melser skal ivareta dyrenes rett til god velferd nar de hol-
des av mennesker. Det er lovlig & avlive friske dyr, men det
skal skje pa en dyrevelferdsmessig forsvarlig mate. Denne
saken er det i forste rekke hestesporten som ber ta tak i, og
jeg har ikke konkrete planer om a forskriftsfeste om eller
nar en travhest kan avlives.

Kjop og salg av hester folger det frie markedet. Det
er saledes opp til den enkelte hesteeier a beslutte hvorvidt
hesten skal selges og til hvem. Det er et grunnleggende
prinsipp at dyreeier har raderett over sitt eget dyr sa lenge
dyrevelferdslovens krav til dyreholdet er oppfylt. Det ink-
luderer at dyreholder ogsd kan beslutte avlivning. A fra-
vike et slikt prinsipp er ikke aktuelt.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Lars Haltbrekken

Besvart 27. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygéard

Sporsmal:

Er det mulig og ngdvendig vedlikehold i perioden deler av
Dovrebanen er stengt, og i hvilken grad gjores det?

BEGRUNNELSE:

Vedlikeholdsetterslepet pa norsk jernbane er stort, og en
utfordring er 4 fa nok tid i sporet til & gjennomfore ved-
likehold. Na er deler av Dovrebanen stengt pa grunn av
skader pa Otta bru, noe som pavirker persontrafikken,
samt godstrafikk pa Dovrebanen og Raumabanen. Strek-
ningen apner tidligst i april. Flere har tatt til orde for at
man bgr bruke perioden med stenging og lavere trafikk til
a utfore nedvendig vedlikehold, og jeg lurer derfor pa om
det gjores.

Svar:

Som folge av at Otta bru er stengt, er det reduksjon i an-
tall tog som gar mellom Trondheim-Dombas og Vin-
stra-Hamar pa Dovrebanen. Mellom Dombas og Vinstra
er det stengt for fremfering av tog.

I tillegg til & gjennomfere arbeidet med & gjendpne
Otta bru, har Bane NOR informert om at de har utnyttet
denne situasjonen til & gjennomfore flere kontroller og
vedlikeholdsarbeid. Vinter og kulde representerer imid-
lertid en betydelig begrensende faktor for hva som kan
gjennomferes av vedlikeholdsarbeid pa denne tiden av
aret. Tilgjengelig kapasitet og ressurser benyttes i hoved-
sak til vinterdrift. Dette er aktiviteter som sngrydding og
fierning av is med mer, som ma gjennomfgres kontinuer-

lig.
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Bane NOR har blant annet gjennomfert kontroller
og vedlikeholdsarbeid pa kontaktledninger, lavspenning-
sanlegg og signalanlegg. Bane NORs skogryddingsprosjekt
har utnyttet de utvidete arbeidstidene pa strekningene
Fokstua-Oppdal pa Dovrebanen, samt Dombds-Lesja
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pa Raumabanen. Her er arbeidsomfanget gkt utover det
som er planlagt, i god samhandling med foretakets entre-
prengr. Videre har Bane NOR igangsatt og forsert berg-
sikringsarbeider i og ved Skjelle tunnel (sideterreng, for-
skjeering og i tunnel) ser for Dombds.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Mona Fageras

Besvart 27. februar 2025 av samferdselsminister Jon-Ivar Nygard

Sporsmal:

Er det bestilt nok nye tog til & mete veksten i togtrafikken
og politiske ambisjoner om at flere skal reise med tog i
fremtiden?

BEGRUNNELSE:

Det er stor politisk enighet og gnske om at flere skal reise
miljevennlig og med tog. Stadig flere velger ogsa toget. I
fjor var det 83 millioner togreiser i Norge, som er 5 milli-
oner flere enn i 2023. Pa dreyt ti ar har tallet okt med 30
prosent.

[ dag er som kjent mye av togmateriellet pa norske
skinner gammelt og utslitt. Det er bestilt nye lokaltog, re-
gionaltog og fierntog som kommer fra 2026-2030. [nvest-
eringene vi gjor nd i togmateriell har mye & si for togtilbu-
det i mange ar fremover.

[ svar pa mitt skriftlige spersmal Dokument nr.
15:1215 (2024-2025) viser ministeren til at «togene som er
kjopt erstatter gamle tog med nye én mot én», og at «gam-
le tog etter planen fases ut i samme takt som nye tog fases
inn». Gitt veksten og ambisjonene om at flere skal ta toget
lurer jeg pa hvorvidt det vil veere nok materiell til at den
positive veksten i togtrafikken kan fortsette ogsa i frem-
tiden.

Svar:

Den hoye veksten i passasjerer de senere arene og regjer-
ingens ambisjoner om at jernbanen skal dekke en stor del
av den forventede fremtidige veksten i reiseaktivitet, gjor
atregjeringen lgpende vurderer behovet for togkjep. I ut-
gangspunktet skal togene som er kjgpt vere tilstrekkelig
for & dekke kjoretoybehovet som folger av det planlagte
togtilbudet. Samtidig er materiellsituasjonen svak flere
stederilandet grunnet hgy alder og uforutsette hendelser.

Jernbanedirektoratet og Norske tog har en anskaf-
felsesstrategi som nettopp apner for stor grad av fleksibi-
litet til & kjope flere tog ndr behovet endres. Regjeringen
vili trdd med dette fremover vurdere om det er behov for
a benytte seg av opsjonene i de pagdende materiellanskaf-
felsene.
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Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Marit Arnstad

Besvart 3. mars 2025 av klima- og miljeminister Andreas Bjelland Eriksen

Sporsmal:

Hva er statsrddens beste anslag pa den finansielle kost-
naden dersom Norge ma godtgjore et underskudd i LU-
LUCF-regelverket pa 36,4 mill. tonn i perioden 2021-2025
ved kjop av kvoter?

BEGRUNNELSE:

Regjeringens klimastatus og -plan viser at Norge ser ut til
a fa et underskudd pa 36,4 mill. tonn CO,-ekvivalenter i
skog- og arealbrukssektoren for femarsperioden 2021-
2025 under EUs LULUCF-regelverk. Til sammenligning
var Norges totale klimagassutslipp i 2023 pa 46,6 mill.
tonn CO,-ekvivalenter.

Svar:

Norge ligger an til et underskudd i henhold til forpliktels-
en var under EUs skog- og arealbruksregelverk. De siste
analysene antyder at underskuddet for femarsperioden
2021-2025 kan bli pa vel 36 mill. tonn. Dette er usikre
anslag og vil med all sannsynlighet endre seg.
Regjeringen har iverksatt politikk for & gke oppta-
ket og kutte utslipp i sektoren, men gapet er pa en stor-
relse som ikke lar seg tette med nasjonale tiltak. En mulig
lpsning er derfor 4 Kjope skogkreditter og/eller utslippsen-
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heter fra andre land, i henhold til regelverkets muligheter
for bruk av fleksible mekanismer.

I statsbudsjettet for 2025 har regjeringen fatt full-
makt til & innga avtaler og intensjonsavtaler om kjop
av skogkreditter og utslippsenheter innenfor en samlet
ramme pa 3 000 mill. kroner. Tilgangen til kjop av ut-
slippsenheter og skogkreditter avgjgres av EU-landenes
evne til & redusere utslippene under innsatsfordelingen
og oke opptaket i skog- og arealbrukssektoren.

Det er en stor usikkerhet om den samlede tilgan-
gen til & kjope utslippsenheter og skogkreditter, og prisen
er ogsa usikker. Det har ikke veert gjennomfort kjgp i inne-
vaerende periode og det finnes derfor ingen prisreferanser
i markedet.

Usikre beregninger indikerer at EU ligger an til a
overoppfylle sin samlede netto-nullforpliktelse i perio-
den 2021-2025. Dette vil i sa tilfelle gi et samlet overskudd
av skogkreditter. Oppfyllelse av forpliktelsen vil ogsa ut-
lgse kompensasjonsmekanismen for forvaltet skog som
vil redusere det samlede kjgpsbehovet. Det kan antas at
dette vil drive ned kostnadene for & anskaffe skogkredit-
ter, fordi det samlede ettersporselen etter slike kreditter
i sa fall vil bli lavere. Norge arbeider ogsa for tilpasninger
i regelverket. Om vi nar frem med denne argumentasjo-
nen, kan dette ogsa dempe behovet for kjgp av kreditter.
Det er likevel vanskelig & gjore anslag av den finansielle
kostnaden pa anskaffelse av de ngdvendige skogkredit-
tene for a sikre oppfyllelse av den norske forpliktelsen.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Marit Arnstad

Besvart 3. mars 2025 av klima- og miljominister Andreas Bjelland Eriksen

Sporsmal:

Hvor store deler av Norges utslippsunderskudd i perioden
2021-2025 mener regjeringen det vil veere mulig a fa redu-
sert giennom denne dialogen, og hvor mye av utslippsga-
pet ma dekkes gjennom forsterket nasjonal virkemiddel-
bruk og fleksible mekanismer?

BEGRUNNELSE:

Regjeringens klimastatus og -plan viser at Norge ser ut til
a fa et underskudd pa 36,4 mill. tonn CO,-ekvivalenter
for femarsperioden 2021-2025 under LULUCF-regelver-
ket. Norge er na inne i siste aret av perioden, med sveert
begrensede muligheter for a redusere det kommende ut-
slippsgapet med endret politikk i sektoren. Regjeringen
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har varslet at den er i dialog med andre skogrike EU-land
som ogsa har betydelige underskudd for & soke tilpas-
ninger.

Svar:

Norge deltar gjennom klimasamarbeidet med EU i EUs
skog- og arealbruksregelverk (LULUCF-forordningen) for
perioden 2021-2025 og 2026-2030. Malet for perioden
2021- 2025 er a balansere bokferte utslipp og opptak av
klimagasser fra skog- og arealbruk (nettonull-forpliktels-
en). For perioden 2021-2025 ligger Norge an til et stort
underskudd til nettonull-forpliktelsen pa ca. 36,4 millio-
ner tonn CO,-ekvivalenter. Underskuddet kan reduseres
til ca. 18,6 mill. tonn dersom Norge far tilgang til en gra-
tis kompensasjonsmekanisme i regelverket. Dette forut-
setter at EU totalt sett ndr malet om netto-null-utslipp.
Skogregelverket er innrettet pad en mate som har slatt
svert uheldig ut for mange store europeiske skogland,
pa mater som ikke var intensjonen da dette regelverket
ble laget. Dette mener vi EU-kommisjonen na ma finne
lgsninger pa i samarbeid med landene. Norge prioriterer
heyt & utarbeide forslag til lesninger sammen med andre
land og ta dette opp med Kommisjonen.

For perioden 2026-2030 har EU vedtatt et op-
pdatert regelverk. Norge har begynt prosessen fram
mot innlemmelse av det oppdaterte regelverket i EQS-
avtalen. Vi har bedt EFTA-sekretariatet utforme et utkast
til E@S-komitébeslutning, som kan brukes som utgangs-
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punkt for forhandlinger med Kommisjonen. Det er imid-
lertid ikke tatt endelig stilling til om Norge skal delta i
det oppdaterte regelverket. Dersom Norge velger & del-
ta i det oppdaterte regelverket, og det benyttes samme
metode for & beregne Norges forpliktelse som for EUs
medlemsland, viser svert usikre beregninger at Norge
kan fa et underskudd til forpliktelsen i 2026-2030 pa 1,4
millioner tonn. Selv om fremskrivingene viser et lite un-
derskudd, tyder altsa beregningene pa at det oppdaterte
regelverket vil sla bedre ut for Norges del sammenlignet
med det gamle regelverket. Vi samarbeider tett med skog-
rike land i EU som er i samme situasjon som Norge i for-
ste forpliktelsesperiode, for & finne en lgsning som kan
fungere for alle. Eksempler pa skogrike land i EU som har
lignende problemer som Norge, er blant annet Sverige,
Finland og Frankrike. Det er for tidlig & si om en slik po-
litisk lgsning vil fore frem, og i sa fall hva utfallet kan bli.
I Klimastatus og -plan for 2025 presenterer regjeringen
forslag til tiltak og virkemidler for & kutte utslipp og oke
opptaket i skog- og arealbrukssektoren. Det er ikke mulig
a tallfeste effekten av regjeringens plan for skog- og areal-
brukssektoren. For 2024 og 2025 er det ventet at planen
vil ha begrenset pavirkning pa utslipp og opptak fra sek-
toren. En mulig lesning er derfor a kjope skogkreditter og/
eller utslippsenheter fra andre land, i henhold til regelver-
kets muligheter for kjop av fleksibilitet. Jeg viser til mitt
svar pa spersmal nr. 1343 fra samme representant, som
gar nermere inn pa dette.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Geir Jorgensen

Besvart 27. februar 2025 av naringsminister Cecilie Myrseth

Sporsmal:

Kan statsraden gi en fullstendig oversikt over hvilke stat-
lige selskaper som utbetaler bilgodtgjgrelse til ledere uten
krav om at midlene benyttes til bil, og hvilke av disse sel-
skapene som har gjennomfgrt nedbemanninger de siste
arene?

BEGRUNNELSE:

Aftenposten avdekket 30.januar 2025 at flere ledere i stat-
seide selskaper mottar betydelige summer i sakalt billonn
som kan disponeres fritt, uten krav om at midlene faktisk
gar til bilhold eller dokumentasjon av kjerelengde. I en-

kelte selskaper utgjor dette belgp pa opptil 360.000 kro-
ner arlig per leder. Statkraft alene bruker 11 millioner kro-
ner arlig pa slike billpnnstillegg til sine direktgrer.

Praksisen fremstar er problematisk av flere grun-
ner. For det forste kan den bidra til 4 tilslere de reelle led-
erlgnningene, siden billgnnen ofte plasseres under “and-
re ytelser” i lgnnsrapportene. Dette gjgr det vanskeligere
a fa oversikt over den faktiske kompensasjonen til ledere
i statlige selskaper. Som fgrsteamanuensis ved NHH, Iver
Bragelien, papeker i Aftenposten, kan billgnnsordningen
brukes for & gjore hoye lederlgnninger mer politisk ak-
septable.
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For det andre reiser praksisen sarlige spersmal i
selskaper som samtidig gjennomgar omfattende omstil-
linger og nedbemanninger. At ledere mottar romslige
godtgjorelser som kan brukes fritt, samtidig som ansatte
mister jobben, undergraver tilliten til statlig eierstyring
og selskapenes samfunnsansvar. Dette star i kontrast til
regjeringens uttalte mal om moderasjon i lederlenninger
i statlige selskaper.

Det er ogsa verdt @ merke seg de store variasjonene
i praksis mellom ulike statlige selskaper. Mens noen lede-
re mottar flere hundre tusen i fast billenn, m4 andre folge
vanlige regler for kjgregodtgjorelse med dokumentasjon-
skrav. Dette reiser spersmal om det finnes en helhetlig
policy for slike godtgjerelser i statlig eide selskaper.

En fullstendig oversikt over omfanget av denne
praksisen, serlig sett i sammenheng med selskapenes
nedbemanninger, vil gi et bedre grunnlag for & vurdere
om ordningen er i trdd med Stortingets forventninger om
moderasjon og apenhet i statlig eierskap.

Svar:

Som eier har staten tydelige forventninger til selskapene
med direkte statlige eierandel pa lederlennsomradet. Stat-
en forventer at selskapene viser apenhet om lederlgnnin-
gene, inkludert ev. bilgodtgjerelser. I det ligger at nivaet
pa godtgjorelsen ikke tilslgres. Staten forventer videre at
bade de enkelte godtgjorelseselementer og den samlede
godtgjorelsen til ledende ansatte, er konkurransedyktig,
moderat og ikke lennsledende, samt at godtgjorelsen ikke
fremstar som urimelig. Statens retningslinjer for leder-
lgnn inneholder ikke konkrete forventninger knyttet til
bilgodtgjerelse, men de generelle forventningene omtalt
over gjelder ogsa slik godtgjorelse.
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Det er styret som er ansvarlig for a fastsette lonn til
daglig leder, og styret og/eller daglig leder som fastsetter
lgnn til gvrige ledende ansatte i selskapet — innenfor de
retningslinjer for lederlonn som er godkjent av selskap-
ets generalforsamling. Dette folger av aksjelovenes rolle-
og ansvarsfordeling. Denne rolle- og ansvarsfordelingen
ligger ogsd til grunn for statens ti prinsipper for god ei-
erutgvelse, jf. Meld. St. 6 (2022-2023) Et gronnere og mer
aktivt statlig eierskap — Statens direkte eierskap i selskap-
er (eierskapsmeldingen), som fikk bred statte i Stortinget
under behandlingen.

I lys av ovennevnte forventer jeg at styrene i sel-
skapene jeg forvalter statens eierskap til, vurderer rime-
ligheten av alle elementer av eksisterende ordninger, ink-
ludert bilgodtgjarelse, og at den samlede godtgjgrelsen er
konkurransedyktig, moderat og ikke lgnnsledende. Nar
Nerings- og fiskeridepartementet vurderer godtgjgrelsen
til ledende ansatte, vurderes alltid den totale godtgjorels-
en, inkludert alle godtgjorelseselementer.

Nerings- og fiskeridepartementet har ingen sam-
let oversikt over hvilke av de totalt 69 selskapene i statens
portefalje som utbetaler bilgodtgjerelse til ledere uten
krav om at midlene benyttes til bil. I statens eierrapport
2023 er detimidlertid inntatt en samlet oversikt over total
godtgjorelse til daglig leder i 2023 for samtlige selskaper
i statens portefglje. Denne oversikten over total godtg-
jorelse skal ogsd inkludere ev. bilgodtgjorelse. Informas-
jon om godtgjerelse til ledende ansatte fremgar i tillegg av
selskapenes egen rapportering. Departementet har heller
ingen samlet oversikt over hvilke av selskapene som stat-
en er eier i som har gjennomfert nedbemanninger de siste
arene.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Geir Pollestad

Besvart 28. februar 2025 av energiminister Terje Aasland

Sporsmal:

Kan norske politikere bestemme at flaskehalsinntekter
fra utenlandskablene mellom Norge og EU betales ut til
folk og neringsliv i Norge?

BEGRUNNELSE:

Bakgrunnen for spgrsmalet er Hgyres forslag om a bruke
flaskehalsinntekter fra utenlandskablene til & redusere
nettleie i prisomradet NO2.

Det er ogsa gnskelig med informasjon om hvordan
flaskehalsinntekter internt i Norge og mellom Norge og
land som ikke er med i EU brukes i dag.
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Svar:

Det er foringene for bruk av flaskehalsinntekter i grense-
handelsforordningen som gjelder for inntektene som
oppstar pa mellomlandsforbindelser mellom Norge og
EU-land. I henhold til regelverket kan flaskehalsinntek-
tene brukes til & opprettholde eller gke overfgringskapa-
siteten mellom Norge og nabolandene, eller til & redu-
sere tariffgrunnlaget og dermed nettleien. Regelverket
har veert praktisert slik at disse flaskehalsinntektene har
kommet folk og naeringsliv i hele Norge til gode gjennom
redusert nettleie.
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Bruken av flaskehalsinntekter som oppstar mel-
lom interne budomrader i Norge og pa mellomlands-
forbindelsen til Storbritannia er ikke omfattet av grense-
handelsforordningen. Disse flaskehalsinntektene har
ogsa i sin helhet blitt brukt til & redusere nettleien. Noen
av disse inntektene har vert brukt til den midlertidige
ordningen som regjeringen har fatt pa plass hvor Statnetts
flaskehalsinntekter blir utbetalt til nettselskaper i omra-
der med hey kraftpris. Regjeringen vedtok for jul & utvi-
de ordningen til & gjelde ut 2025. Siden ordningen kom
pa plass hesten 2022 er det utbetalt om lag 9,7 milliarder
kroner gjennom ordningen.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Kjersti Toppe

Besvart 4. mars 2025 av kunnskapsminister Kari Nessa Nordtun

Sporsmal:

Kan kunnskapsministeren kome med forslag til korleis ein
kan sikre, giennom presisering i retningsliner, rundskriv
eller forskrift, ei felles nasjonal praksis som kan garan-
tere at ungdom som er representantar i dei lovpalagte
ungdomsrada, ikkje far fraveer til slikt arbeid fort pa vit-
nemalet?

GRUNNGJEVING:

Viser til Dokument 15:1225 (2024-2025) og svar pa
skrifteleg sparsmal. Eg forstar av statsradens svar at regje-
ringa meiner det er viktig med fleksibilitet i korleis fraver
blir fort, og ikkje vil ha nasjonale ordningar som kan gi
Kklare foringar for at deltaking i ungdomsrad ikkje forer til
fraveer pa vitnemal. Eg vil likevel be om forslag til korleis
dette kan regulerast.

Svar:

Som jeg skrev i mitt svar pa spersmal til skriftlig besvar-
else nr. 1225, mener jeg at det er viktig a legge til rette for
at ungdom kan delta i ungdomsrad og andre former for
politisk arbeid. Opplaringen i norsk skole skal fremme
demokrati og demokratiforstielse, og elevene skal fa mu-
lighet til & delta og til & leere hva demokrati betyr i praksis.
Samtidig ber ulike former for politisk arbeid, hjelpear-
beid og andre aktiviteter for ungdom i sterst mulig grad
bli lagt utenfor skoletiden, slik at de far mulighet til & delta
uten a ga glipp av skolegang.

Vi har nettopp lagt bak oss en lengre prosess knyt-
tet til fraveersregler i skolen. Som del av et stgrre oppdrag
knyttet til fraveer i grunnskolen og videregaende skole fikk
Utdanningsdirektoratet i 2022 i oppdrag & utrede endrin-
ger i forskriftsreglene om fraveer. Forslag til nye regler var
pa hering vinter/var 2024. Horingen vakte et stort enga-
sjement og det kom inn svert mange innspill.

P& bakgrunn av denne prosessen har jeg na fast-
satt enkelte endringer i reglene. Nye fraveaersregler i vi-
deregdende skole vil tre i kraft fra og med kommende
skoledr. Jeg mener regelverket balanserer kravet om til-
stedevarelse og hensynet til at noe fraver ikke skal telle,
pa en god mate. Der fraveersreglene krever bruk av skjenn,
harjeg tillit til at lokale skolemyndigheter handterer dette
pa en god mate. Det samme gjelder dersom eleven har
spkt permisjon i grunnskolen for & kunne vere borte fra
opplearingen.

Jeg er opptatt av at skolene né ber fa ro nar det
gjelder fraveersreglene. Det er ingen prosess for a utrede
ytterligere endringer i fraversreglene nd. Jeg mener det
uansett ikke er hensiktsmessig & snevert vurdere enkel-
te typer nye unntaksregler for foring av fraver, verken i
grunnskolen eller i videregdende skole. Fraversreglene
ber vurderes helhetlig og sees i sammenheng ved mulige
endringer. Som heringen viste, er det mange gnsker knyt-
tet til fravaersreglene, og justeringer pa ett punkt vil raskt
tilsi at ogsd andre endringer bar vurderes. Dette ville fol-
gelig kreve en grundig utredning.
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Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Kjersti Toppe

Besvart 5. mars 2025 av helse- og omsorgsminister Jan Christian Vestre

Sporsmal:

Vil regjeringa legge fram ei stortingsmelding om prehos-
pitale tenester som omfattar legevaktstenesta, respons-
tider og ein fagleg standard for innhaldet i ambulansete-
nesta, eller er det slik at den nye regjeringa ikkje aktar a
legge fram ei stortingsmelding?

BEGRUNNELSE:

Viser til at Arbeiderpartiet og Senterpartiet har vore einig
ibehovet for & lafte opp politikken for dei prehospitale te-
nestene i ei eiga stortingsmelding, jfr. Hurdalsplattforma.
Eg merkar meg at ei slik melding ikkje er varsla Stortinget.

Svar:

Regjeringen vil legge fram en helhetlig stortingsmelding
om allmennlegetjenesten og prehospitale tjenester. Det
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er gode faglige grunner for & beskrive de akuttmedisinske
tjenestene utenfor sykehus sammen med allmennleget-
jenestene, fordi allmennlegetjenester er grunnlaget for
likeverdig tilgang til legetjenester i hele landet og en trygg
akuttmedisinsk kjede.

Sammenhengende tilbud og likeverdig tilgang til
akuttmedisinske tjenester forutsetter at kommuner og
helseforetak samarbeider om & utvikle de akuttmedisin-
ske tjenestene. Et godt samarbeid mellom kommuner
og helseforetak gir mer treffsikre tjenester, gjor at flere
pasienter kan bli handtert pa riktig niva, forer til at un-
pdvendige forflytninger kan unngés, og forebygger un-
gdvendige akuttinnleggelser i sykehus. Dette er bra for
pasientene og god bruk av ressursene. En lgsning med en
samlet melding bidrar til at tjenestene ses i sammenheng,
slik at befolkningen far faglig god helsehjelp ved akutt syk-
dom og skade.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Geir Pollestad

Besvart 28. februar 2025 av justis- og beredskapsminister Astri Aas-Hansen

Sporsmal:

Vil statsrdden beholde Ana fengsel som et fengsel med
haysikkerhetsplasser og ikke gjore det om til et fengsel
bare med lavsikkerhetsplasser?

BEGRUNNELSE:

Senterpartiet var i regjering opptatt av a beholde tjenester
neer folk og a sikre en spredning av arbeidsplasser og be-
vare kompetanse. Det gjaldt ogsa for fengsler.

I enrapport levert av Kriminalomsorgsdirektoratet
og Statsbygg 8. mars 2024 om fremtidig fengselskapasitet
foreslas det 4 nedgradere Ana fengsel fra et fengsel med
140 hgysikkerhetsplasser til 140 lavsikkerhetsplasser.

Det er viktig & sikre forutsigbarhet for Ana fengsel.
En nedgradering av fengslet vil kunne ha store negative

konsekvenser bade for fengslet i seg selv og for arbeid-
splassene.

Jeg har ved flere anledninger besgkt Ana fengsel og
er imponert over den innsatsen som legges ned. Det vil
veere uklokt & skape uro rundt fengslets fremtid.

Svar:

Det er et stort vedlikeholdsetterslep i fengselsportefoljen,
og mange fengsler er gamle og ikke egnet for dagens eller
fremtidens kriminalomsorg, selv med betydelige inves-
teringer. Dette var bakgrunnen for at Statsbygg og Krim-
inalomsorgsdirektoratet i 2023 fikk i oppdrag fra Digi-
taliserings- og forvaltningsdepartementet og Justis- og
beredskapsdepartementet om & blant annet kartlegge og
vurdere fengslenes bygningsmessige tilstand og egnethet.
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I rapporten Fremtidig fengselskapasitet.
Vurderinger og anbefalinger fra Kriminalomsorgsdirek-
toratet og Statsbygg fremkommer det at 50 prosent av
enhetene vil ha behov for stgrre tiltak umiddelbart eller
i naer framtid (innen ti ar). Flere av fengslene har i tillegg
et betydelig funksjonsetterslep med mangelfulle lokaler
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til bLa. aktivitet og fellesskap for de innsatte. Samtidig
fremkommer det ogsa at kriminalomsorgen i overskuelig
framtid ber ha en tilgjengelig kapasitet pa om lag 4 000
fengselsplasser, en pkning pa 400 plasser fra i dag.

Jeg vil na sette meg nermere inn i rapporten.

Innlevert 21. februar 2025 av stortingsrepresentant Grunde Almeland

Besvart 3. mars 2025 av kultur- og likestillingsminister Lubna Boby Jaffery

Sporsmal:

Hva vil statsraden gjore for & serge for at kinoer over hele
landet far oppgradert sitt fremvisningsutstyr, og kan
statsraden redegjore for status pd utredningen av et be-
hovsprevd tilskudd til innkjep av kinoteknisk utstyr og
oppgradering av kinoinventar?

BEGRUNNELSE:

12011 var Norge et av verdens forste land til & digitalisere
alle kinoene i landet. Mélet med digitaliseringen var & sik-
re en desentralisert kinostruktur. Digitaliseringen med-
forte reduksjon i tid fra nasjonal til lokal premiere pa nye
filmer, noe som forte til okte besgkstall pad de mindre ki-
noene.

Ifelge NFIs publikumsundersgkelse 2021-2022 op-
pgir 36 prosent av publikum at best mulig opplevelse av
lyd, bilde og filmeffekter er en viktig grunn til & ga pa kino.
Dette er den nest viktigste grunnen, kun slatt av «hyggelig
a ga pa kino med venner eller kjereste» med 47 prosent.
Regjeringen skriver folgende i sin strategi for kino og film-
formidling, «Mer film sammen»:

«For a holde pa publikum er det derfor mye som tyder pa at det
kinotekniske utstyret ma veere av god kvalitet.»

Det er na behov for oppgradering av forste generas-
jons digitale fremvisningsutstyr, som en folge av at garan-
tier er i ferd med 4 lgpe ut og en fare for at det ikke finnes
reservedeler til dagens utstyr. Selv om mange kinoer alle-
rede har oppgradert sitt fremvisningsutstyr, rapporterer
Film & Kino om at serlig mindre og mellomstore kinoer
har utfordringer med & finansiere investeringene som er
nedvendige for 4 oppgradere kinoutstyret.

Per i dag finnes det ikke ordninger som gjor det
mulig for kinoer a sgke staten om bidrag til teknisk utstyr,
slik det blant annet gjor i Sverige og Finland. Regjeringen

varsler derfor i sin kinostrategi at den vil utrede et be-
hovsprevd tilskudd (statlig delfinansiering) til innkjop av
kinoteknisk utstyr og oppgradering av kinoinventar.

I kronikken «Fra medspiller til motspiller», pub-
lisert i Rushprint 5. februar 2025, skriver styrelederne
i Norsk Kinoforbund, Norske Kinosjefers Forbund og
Film & Kino at Norsk Filminstitutt er i ferd med a bli en
motspiller for dem. De viser til at NFI for dret 2025 kut-
ter tilskuddet til Film & Kino sin kinotekniske radgivning
til norske kinoer med naermere 30 %. Ifolge styrelederne
vil dette svekke norske kinoers tilgang til verdensledende
kompetanse innenfor kinoteknikk og design, som gjer at
vi i Norge har kinoer over hele landet med hgy kvalitet.

I regjeringens kinostrategi sier regjeringen at den
fortsatt vil prioritere kinoenes behov for kompetansehev-
ende tiltak.

Svar:

Som ett av flere tiltak i strategien for kino- og filmfor-
midling, varslet regjeringen at den vil utrede et be-
hovsprevd tilskudd (statlig delfinansiering) til innkjep av
kinoteknisk utstyr og oppgradering av kinoinventar. En
slik ordning vil ha budsjettmessige konsekvenser.

Jeg har satt i gang arbeidet med & utrede en til-
skuddsordning og vil komme tilbake til spgrsmalet i
budsjettsammenheng.

For gvrig ma jeg korrigere den misvisende pastand-
en, som representanten Almeland gjengir i begrunnelsen
for spersmalet sitt, om at NFI skal ha kuttet i tilskuddet
til kompetansehevende tiltak for kinoer med 30 prosent
i 2025. Norsk filminstitutt tilbakeviste pastanden i Rush-
print samme uke som pastanden ble fremsatt og viste til
at det totale tilskuddet til kompetansehevende tiltak for
kinoer ble gkt noe i 2025.
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